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W nr 4 z 1974 r. ,,Sob6tki” zamieScit p. doc. dr hab. Andrzej Brozek recenzje
mojej popularnej publikacji Problemy narodowo$ciowe na Sigsku od X do XX w.,
Opole 1973. Recenzent ,z zazenowaniem” zglasza pretensje, ze autor nie wymienit
w ,bibliografii dwo6ch pozycji Recenzenta z niedwuznaczng sugestig, ze autor
przedrukowal aneksie 10 tekst6w pochodzgcych z tych publikacji ,,bez obowigzujgcej
w takich przypadkach informacji, iz teksty te byly juz publikowane”. Rzeczywiscie:
byly publikowane, lecz w moim artykule z t. X ,Studiéw Slaskich”, s. 145—166,
za ktébrym je teraz przedrukowalem, co stwierdza sam Recenzent. Przy pisaniu
tego artykulu korzystalem z fiszek, nie publikacji, udostepnionych mi przez doc.
Brozka, co tam wyraznie zaznaczylem (przypis 4): ,cyt. tu i dalej — o ile nie
zaznaczono inaczej — archiwalia zebrat dr A. Bozek z WSP w Opolu”. Zdrowg
ambicje badacza satysfakcjonuje to catkowicie, a w kazdym razie odpowiada
obyczajom naukowym

Jézef Kokot

List p. prof. dra hab. J6zefa Kokota satysfakcjonuje mnie catkowicie. Autor
przyznaje w nim, ze 10 spo$réd 13 drukowanych w aneksie Problemdéw mnarodowo-
$ciowych tekstéw jest plonem moich kwerend archiwalnych. Jest w liScie mowa
i o tym, ze teksty te opublikowalem.

Szkoda, ze w recenzowanej pracy Autor przedrukowat teksty tak, jak gdyby
byty publikowane po raz pierwszy: poskgpit czytelnikowi Problemdw.. nawet po-
$redniej w tym wzgledzie wskaz6wki poprzez wymienienie Swojego artykuiu
w X t. ,Studiéw Slgskich”, w ktérym kwituje uzyczone Mu przeze mnie archiwalia.
Uczynil to dopiero — w §lad za informacjg w mojej recenzji — teraz w liScie do
Redakcji.

Andrzej Brozek

Na tym Redakcja zaniyli':a polemike.





