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JOZEF KAZMIERCZYK (WROCEAW)
KATEDRA WROCLAWSKA Z X —XI WIEKU

Vérod ustanowioniych na ziczdzie gnicznienskim wicsng 1006 v, trzech

nowych biskupstw na ziemiach polskich stolica jednego z nich -- obok
Krakowa i Kotobrzegu — zostal Wroctaw 1, dwezesnie centralny osrodelc

zycia gospodarczego, spolecznego i politycznego Slaska. Znaczenic to
zyskal on juz w trzeciej (?)—czwartej ¢wierci X w., w okresie stopnio-
wego wlgezania Slaska do panstwa Polan prrzez Mieszka I, a wiec w cza-
sie rodzgcej i szybko stabilizujacej sie wladzy panstwowej w tej czesci
Polski 2. Swiadectwem wladztwa Polan we Wroctawiu w drugiej polowie
X w. byl przede wszystkim grod i podgrodzie wzniesione na jednej
% wysp odrzanskich, zwanej Tumsks, poczgtkowo (okolo polowy X w.)
w skali $redniej wielkosci zatozen tego typu, wkrotce jednak rozbudo-
wane do rangi najwiekszege zespolu osadniczego na Slasku i jednego
z najwiekszych oraz najludniejszych w Polsce. W obrebie grodu i pod-
grodzia, o lacznej powierzchni 5—=6 ha, zamieszkiwaé moglo w razie po-
trzeby ponad 1000 osob 3. Szeroko$¢ walu grodu zamykata sie w grani-
cach 25 m przy wysokosci okolo 10 m4. Wymiary starszego watu byly
srednio 3-krotnie mniejsze 5. Oba waly wzniesione zostaly w tej samej
konstrukeji, charakterystyeznej dla Polan, a zwlaszcza odkrytej w Gniez-
nie na podgrodziu z X w. i jednoczesnie rézniacej sie od konstrukceji wa-
tow grodéw z potudniowego obrzeza Dolnego Slaska. Monumentalna
skala zalozenia wroctawskiego, z wielu wzgledow niekorzystna dla jego
mieszkancéw, m. in. z braku mozliwosci nalezytego zaspokojenia potrzeb

i Thietmar, VI, 45

2 Z koniecznosci pomijam tu zagadnienie obecnosci grodu plemiennego na
Ostrowie Tumskim, a w szczegdlnosci btednie przypisywana mu niekiedy role cen-
tralnego osrodka plemienia Slezan oraz dyskusje na temat chronologii wlaczenia
Slaska do Polski.

3 7. Kazmierczyk. Wroclaw lewobrzeiny we wczesnym §redniowieczu,
cz. 2, Wroclaw 1870, s. 11 i n.. gdzie zestawienie starszej literatury.

W, Kocéka. E. Ostrowska, Prace wyhkopaliskowe we Wroctawin w la-
tach 1949—1951 (Studia wezesnos$redniowieczne, t. 3. 1953, 5. 274).

57, Kazmierczyk, Jo Kramarek, C. Lasota, Badania« na Ostrowie
Tumskim we Wroclawiu w 1977 roku (Silesia Antiqua, t. 21, 1979, s. 120—122).
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higienicznych, miata nie tyle stuzyé obronie, ile podniesieniu prestizui
ksicceia,

Wraz z narastaniem wszechsironnego znaczenia Wroclawia poczely
kssioitowac sie przyszle jego przedmiescia na podiozu przewaznie rrze-
mieélniczym 1 handlowym. Jedno z nich, najludriejsze i najbardziej
prezne  gospodarczo, zajmowalo ohszar polozony miedzy kosciolem
Sw. Wojciecha a nadbrzezemm Odry. Ono tez dalo poczatek (X w.) péi-
niejszemu miastu na lewym brzegu Odry. Drugie z osiedli, zwane Olbi-
ncizl, bylo zamieszkane przewaznie przez moznych i rzemie$lnikéw.
Metryka zalozenia jest ono albo wspélezesne grodowi, albo nieco starsze.
RBadania archeologiczne ujawnily nadto kilka innych. mniejszych osied-
1% Razem skladaija sie one na pojecie Wroctawia X—XT w.

W $wietle dotychezasowych wynikéw badan nad zespolem osadni-
czymi Wroclawia, podobnie jak nad wielu innych w poblizu polozenych
w N—-XI w. (z wazniejszych: Glogaw, Lognica, Niemeceza, Opole, Ryczyn),
trudno byloby jego wybor na stolice hiskupig uzna¢ za przypadkowy lub
wynikaiacy jedynie z cenirainego potozenia tego zespotu w wezle od-
iskich doptywow na Siasku, chocia? i one odegraly nieposlednia role.
Ziozylo sie na to sporo przestanek, w szczegéinosci demograficznych

i gospodarczych, w posiaci przydatnego rolniczo zaplecza oraz wzglednie
tatwej mozliwosci koniroli wojskowej poludniowej strefy pogranicza
Stivka. DuZe znaczenie nialy rowniez znajdujace sie w poblizu, a co
wiceej lalwe do transportu, zloza kamienia budowlanego, ozdobnego
i kamieni szlachetnych. Dzieki tym walorom Wroctaw z przeltomu
X/XI w. mogl wyrosngé na najludniejszy i najzamozniejszy os$rodek
$laski. Powolanie tu, a nie gdzie indziej, biskupstwa na Slasku bylo wiec
wytycznie logicznym nastepstwem wezedniej zaistniatych zdarzen.

W literaturze przedmiotu, zwlaszcza starszej, pierwsza katedre wro-
ctawsks uwaza sie do$¢ powszechnie za wzniesiong z drewna, natomiast
w nowszej zdania na ten temat sg podzielone lub wskazujgce na mozli-
wos¢ istnienia zaréwno budowli drewnianej, jak i zbudowanej z ka-
mienia 7. Wprawdzie wigkszo$¢ autorow opowiada sie za budowlg ka-
mienna, niemniej teza ta wymaga wsparcia reliktami odkry¢ konstrukeji
lub z nig zwigzanych, aby mogla uchodzi¢ za w pelni przekonywajaca
i dlatego poswiecam jej ponizsze uwagi.

Roéwniez sprawa lokalizacji katedry przedstawiana jest najczesciej
w trzech wersjach. Zdaniem niektorych autoréw znajdowala sie ona

CKazmierczyk op cit. s, 141 n.

M. Bukowsx ki, Katedra Wroclawska, Wroctaw 1962, s. 7 1 n.; J. Zach-
walowicz, Architektura (Sziuka polska. przedromanska i romanska do schyiku
XIII wieku, Warszawa 1971, s. 86. 780—781); E. Matachowicz Stare Mieasto
we Wroctawiu, Warszawa 1976, s. 9—10; Wroclaw — jego dzieje i kulture, praca
zbiorowa pod red. Z. Swiechowskiego. Warszawa 1978, s. 38.

-
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w obrebie dzisiejszego kosciota katedralnego, inni miejsce jej polozenia
widzg w poblizu tejze budowli lub nawet w obrebie grodu na Ostrowie
Tumskim 8, a wigc poza podgrodziem.

Pomijajac relacje zrodel pisanych, a takze wnioski wynikajace z od-
kry¢ katedr, m. in w Poznaniu i Gnieznie 9. ktére ztozyly si¢ na konire-
wersyjne pojmowanie potozenia i budulca katedry wroctawskiej, nalezy
jednak przypomnieé, iz uzyskane dotgd wyniki badar wykopaliskowych
w obrebie obecnego kosciota przyniosiy jedynie wglad we fragment bu-
dowli z drugiej potowy XII w. 10, okreSlanej mianem katedry waltercw-
skiej. Wie przysporzyly one natomlast danych na temat miejsca poliozenia
i tym samym budulca jej poprzedniczki lub poprzedniczek ze wzgledu
m. in. na ograniczone ramy wykopu, w kiérym zidentyfiltowany zosial
relikt krypty katedry wzniesionej przez biskupa Waltera. Stan hadan
w katedrze trzeba zatem widzieé¢ jako niezadowalajgcy lub wrecz y
ny do przysziych rozpoznan !!l. Odnoénie do poruszonych wyzei
zrodia archeologiczne, ktére przytocze nizej, pochodza z bhadan
paliskowych przeprowadzonych w latach 1872--1978 na wykopie Uolo
nym w odlegloéci niespeina 30 m na pdinocny zachéd od obecnej hrs
zateds y Wykop ten, ¢ dlugoéci powyzej 30 m, mial powierzchni¢ porad
400 m?2 Doprowadzono go do zieini rodzimej, tj. do calca 2.

Trzy pierwsze poziomy osadnicze, w chrebie wymienionege wykop:
powstale koleino po sobie w trzeciej i cze$ciowo czwartej éwierci X w.,
nie zawieraly w swoim zasiegu elementéw kulturowych sporzadzonych

z kamienia, z wyiatkiem osetek i kamieni zarnowych. Nie odiiryto w ricn
takze bloczkdw buduica lub jego pochodnych. Stwierdzenie fo wn
dzie nie wyklucza obecnos$ci tych materialéw w innych credciach relik:
grodu 1 pedgrodzia, ale i nie potwicrdza ich zastosowania. Wszelkie ou-
wazania czynione na iej podstawie moges mieé zatem charakter i
spekulatyvwny.

Najstarsze 1 jednoczeénie liczne bloezki budulca kamieanego, w i7im
wypadku pozyskane ze z16z polozonych w odlegloSci okoto 50 kin od
Wroctawia 13, stwierdzono dopiero w nastepnym, kolejno czwartym pu-

8 Zob.np. Zachwatowicz op. cit., s. §6.

% Najobszerniej tym zagadnieniem zajal sie M. Bukowski (op. cit., s. 7—29).

® Por. Ko¢ka, Ostrowska, op. cit,, s. 272.

11 Wygoce pouczajace w tym zakresie wyniki badan uzyskal ostatnio C. Los
i J. Rozpedowski w kosciele Sw. Jakuba we Wroclawiu, hadanego weczeéniej i
J. KaZmierczyka i T. Kozaczewskiego. Zob. C. Lasota, J. Rozpgedows:
Wyniki badan wykopaliskowych w kodciotach Sw. Jakuba i Sw. Wawrzynce o
Elzbiety we Wroctawiu (,Slaskie Sprawozdania Archeologiczne”, t. 20, 1979, s. 104
106).

2 KaZzmicrczyk, Kramavrek, Lasota, op. cit, por. ,,Silesia Antigua”,
t. 16—21, 1874—19879.

B Badania surowcow skalmch przeprewadzil Michat Sachanbinski z Instytut
Geologicznego Umwcnytetu Wreclawskiego w ramach problemu resortowego M1
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ziomie osadniczym z czwartej ¢wierci X w. Mianowicie w jednym z bu-
dynkéw drewnianych palenisko skonstruowane byio z kamienia lama-
nego, w innym z kamieni pokrytych zaprawg wapienna. W {rzecim
wypadku w jednej z dwu izb znajdowala sie posadzka ulozona z plyt
i bloczkéw o wymiarach 10X15X8—40X60X22 cm. Niektére z nich
oblepione byly zaprawg wapienng. We Wroclawiu jest to dotad najstar-
szy przyklad podiogi kamiennnej w budynku drewnianym o charakterze
prawdopodobnie mieszkalnym. Czwarty z budynkéw zawieral natomiast
kamienny podkiad pod podioge z itu, chociaz nie wykluczone, ze two-
rzywem tym wyréwnano izbe w koncowej fazie jej uzytkowania. Do
ptasko lupanych kamieni podkiadu przywieratla zaprawa wapienna bez
zanieczyszczen prochnicg lub innym smieciem i dlatego sadze, ze ma-
terial owego podkiadu pochodzi z rozebranego muru blizej nieokreslonej
budowli sakralnej, byé¢ moze tylko po czesci zniszczonej. Jest to co naj-
mniej kolejne Swiadectwo zastosowania kamienia w drewnianej archi-
tekturze mieszkalnej podgrodzia, dotychczas o charakterze wyjatkowym
na ziemiach polskich w X w. W ostatnim, piatym budynku, przypusz-
czalnie o charakterze mieszkalnym, domieszke do $mieci stanowily grud-
ki zaprawy wapiennej.

Osobng, chociaz nieliczng grupe po$wiadczen, zwigzang z budownic-
twem kamiennym, tworzg okrzeski powstale w czasie obréobki budulca.
Ich rozrzut w wykopie nie upowaznia jednak do wydzielenia w terenie
okre$lonego skupiska lub skupisk, ktére datoby sie zwigzaé¢ z warszta-
tem kamieniarskim. Niemniej funkcjonowal on w bliskim sgsiedztwie
miejsca eksploracji, a wiec na podgrodziu wroctawskim.

Kolejny zesp6l zrédel dotyczy wystroju budowli kamiennej. Sktada
sie na niego 12 ulamkéw plytek posadzkowych i wykladzinowych z ka-
mienia ozdobnego, po czeSci oszlifowanych. Sa to wyroby nieudane,
prawdopodobnie na skutek spekanej struktury suroweca.

Przedstawiony zbiér zrédet dozwala przyjaé¢ cztery wnioski o charak-
terze szczegélowym: 1. pod koniec X w. (ok. 980—890 r.) rozpoznane
zostaly - i byly eksploatowane ztoza kamienia budowlanego, ozdobnego
i kamieni szlachetnych w okolicy Jegtowy na obszarze Wzgoérz Strzelin-
skich #. Decyzja wyboru tych zl6z nastgpila na skutek gléwnie dobrze
przydatnego ich powijzania drogg wodna z Wroctawiem, za posrednic-
twem Krynki i Olawy. Ta ostatnia — jak wiadomo -— wptywala do Odry
na wysokosci potozenia wschodniej czesci Ostrowia Tumskiego, naprze-
ciw katedry z XII w. Warunkoéw takich nie spelniata przykladowo rzeka

nisterstwa Nauki, Szkolnictwa WyzZszego i Techniki: IITIR-6, na zlecenie Katedry
Archeologii wyzej wymienionego Uniwersytetu.

% Na temat obrobki kamieni szlachetnych we Wroclawiu zob, J. Kaimier-
czyk, M. Sachanbinski, Studium o produkcji wyrobdw z kamieni Szlachet-
nych ne Slqsku w X—XII wieku (Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, 1978,
nr 4, s. 467—493.
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Sleza, lgczaca masyw géry Slezy z podgrodziem wroctawskim; 2. naptyw
budulca do Wroclawia okre§li¢ mozna bezpiecznie jako zwigzany przede
wszystkim z zaplanowang budowg swiatyni i moze patacu biskupiego,
w mniejszym za$ stopniu z potrzebg zaspokojenia wyzszego standardu
kultury mieszkalnej czesci mieszkancéow podgrodzia, prawdopodobnie
$wiadczgcych postugi na rzecz Kosciota; 3. pod koniec X w., a wiec w sto-
sunkowo kroétkim czasie, wzniesiona budowla najpewniej ulega przebu-
dowie. Nastgpilo to przypuszezalnie okoto 1000 r., tuz przed lub wkroétce
po ustanowieniu biskupstwa; 4. poczatek rob6t budowlanych wraz z roz-
poznaniem zl6z kamienia nastgpil po uptywie 15—25 lat od wzniesienia
na Ostrowie Tumskim monumentalnego watu grodu i podgrodzia.

Przedstawione wnioski w zakresie osadzenia w czasie sg o tyle Sciste,
o ile pozwolila na to dobrze zachowana i rozpoznana siratygrafia nawar-
stwien osadniczych wraz z ich inwentarzem ruchomym, wyigtkowo roz-
norodnym i obfitym.

W pierwszej potowie XI w. wyraznie wzrasta nasycenie nawarstwien
osadniczych gruzem kamiennym, bloczkami z zaprawa i bez zaprawy
wapiennej, ulamkami plytek posadzkowych i wykltadzinowych oraz
okrzeskami budulca. Odrebne zespoly zrédet stanowig natomiast platy
wyprawionego tynku i fragmenty kamieniarki.

Budulec rozbiérkowy oraz nie noszacy sladéow wtérnego zastosowania
stuzy! mieszkancom podgrodzia do wznoszenia palenisk, podstaw piecow,
utwardzania terenu, na ktérym miescily si¢ warsztaty m. in. obrébki
drewna, a czgsciowo takze do naprawy ulic w miejseach zniszczonej na-
wierzchni drewnianej. Ciosy kamienne wykorzystywane byly nadto do
siedzenia i budowy stopni prowadzacych do drzwi budynkéw. Wiekszosé
odkrytego budulca przeznaczona byla jednak na potrzeby mieszkalne,
a wiec do fundamentowania belek przyciesi budynkéw drewnianych,
zwlaszeza na malto spoistym gruncie, oraz do utwardzania terenu pod
przysztag zabudowe. Budynki te zwykle wyrodznialy sie sposrdd innych
wielkoscig powierzchni uzytkowej i wyposazeniem wnetrza. W tym kon-
tekscie kamien nie tyle zastepowal drewno, ile uchodzi¢ musiat za cen-
niejszy i bardziej przydatny budulec, w wielu wypadkach tak ze wzgle-
déw konstrukcyjnych, jak i mieszczgcych sie w sferze walorow zwigza-
nych z higieng mieszkalng w warunkach wilgotnych i butwiejgcych
$miect, zaduchu i blota w okresie wiosenno-letnim. Byla to sprawa o pod-
stawowym znaczeniu dla mieszkancow podgrodzia, gitéwnie o charakte-
rze zdrowotnym. Wzorcem mieszkalnym dla nich obok Domu Bozego
byl najpewniej dwoér biskupi lub domostwa uzytkowane przez dostoj-
nikéw Koéciota. Ow wzorzec realizowany w sposob czeSciowo tradycyjny
(drewno), czeSciowo zas nowatorski (kamien), mial réznorakie stadia
posrednie, ktéore w tym miejscu pomijam, poniewaz nie sg one zwigzane
z tematem. Realizacji wzorca stuzy! dostatek gruzu i surowca skalnego
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z dawniejszego kosSciota i przywozonego do budowy nowego lub rozhu-
dowy starszej swigtyni.

W ten sposéb rodzit sie przedromanski Wroctaw poprzez akceptacie
i zastosowanie nowego budulca w tradycyjnej architekturze mieszkalnej.
Poczatkowo na skutek cigzacych nawykéw i ograniczonych postepow
chrystianizacji objal on niewielki skrawelt podgrodzia poiozony w pobli-
zu katedry, po czym stopniowo, prawdopodobnie w sposéb wyspowy,
ogarnal sporyg jegc potac.

Zhidr okrzeskow dla pierwszej potowy XI w., powstaly w toku obrohb-
ki surowca skalnego, wzbogacit sie jedynie iloSciowo. W dalszym ciagu
ich rezrzut przyvpadat gtéwnie na tereny nie zabudowane, ale bez wyraz-
nej konceatracji i braku malych okruchow. Niemniej zbadany teren,
a zwiaszcza jego wschodnig cze$e, mozna juz z zastrzezeniem wiaczyvé
w obhreb dzialania pracowni kamieniarskich. Dolrze czytelne ich po-
$wiadezenia odkryte zostaly dopiero w nawarstwieniach z XII w.

Znaczny wrzrost iloSciowy (4-krotny) nastapil rowniez w grupie ply-
tek posadzlowych 1 clddadzinowych. Wyeksplorowano ich bowiem ckolo
50, z rvego w przvhblizeniu czwaria cze$é stanowisg sztuki nie ukoncrone
prawcopedobnie na skutek wad surowca albo niedostatkéw warszla-
towwych. P

tkl ukoiiczone najczeSciej mialy przywarta zaprawe wapien-
ng. skt ton moze sic lgewyé zardwno z wymisng czedciowo uszlkodzonaj

posadzli, jak i ze zniszczeniem budowll w latach irzydziestych Xi w.
Na jednej : plytek zuchowala sie sylweta plomienia $wiecy w posiaci
ciemnej, cokopconej plamy. Najlepiej zachowane plytki maja ks:zial

1

xweadratu i rombu. 7 wyjatkiem paru piytek z gliny (watpliwe, czy z po-

sadzli) porostale wykonane zostaty z kamienia ozdoknego.

iym prawdopodovienstwem mozna przyjaé, ze nickiore z odkry-
tych precownt reemieélniczych na Osirowie Tumskim powstaly w zwiciz-
ku z potrzebaral Kosciola, a wiérdéd rich zajmujaca sig wykonyweaniem
., in. najpewniej przedstawien figuralnych 1 naczyn liturgicznych
7 otowiu. W pracowni tej pozostalo ponad 8 kg rdznej wielkosci struzzn
olowiu i sporo blachy. Natomiast trudno byloby dopatrzyé sie zastrzezen
w korelacii miedzy rozpoznaniem i eksploatacjq zléz kamienia budovla-
negc i ziéz kamieni szlachetnych na Wzgdérzach Strzelinskich. Czynnosci
te nierozerwalnie wigzaly sie ze soha i dostrzezenie tych ostatnich byto
zasiugn rzemieéinikow, a raczej nadzorcéw z ramienia Kosciota, Wpraw-
dzie nie odkryto dotad wérod blisko 300 okruchdw suroweca, a przede
wezystkim pédtabrykatéw i golowych wywrobow ani jednego o cechach
wskazujacych na zastosowanie ich w budowli sakralnej lub s$wieckiej,
niemniej domyst o ich wykorzystywanit w tym kierunku wydaje sie
do$¢ prawdopodobny.

Odrebng grupe tworzg utamki niekiedy duzych plyt obustronnie
oszlifowanych, wtdérnie uzyte do pieczenia, suszenia lub podgrzewania
zywnosci. Wszystkie znaleziono w paleniskach. Inne, najczes$ciej posadz-
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kowe z zaprawa wapienng, wtornie wykorzystywano do ostrzenia nozy
1 innych narzedzi. Do tego celu stuzy! réwniez fragment glewicy kapi-
telu, odkryty w pracowni szewskiej. Zabytki te pochodzq z budowli ka-
miennej zniszczonej w latach {rzydziestych XI w. Jako rozwleczone :daja
sie by¢ tez $wiadectwem nieckrzepiej jeszcze nowej religii w spciecz-
noscl wroctawskiej.

Zniszezenie, a tym samym obecnost¢ kodciota, poswiadezaja nadto 23
ulamki piatow wyprawionego tynku, o powierzchni 2--20 cm?®, grubosci
do 2,2 cm, po czgsel jednobarwne w odcieniu szarym i brudnoniedieskim,
po czesci za§ dwubarwne. Te ostatnie zawieraja na szarym tie odeinki
pasm prostych 1 potozonych na tuku, barwy czarnej lub szarej z nalotem
niebieskim i bordo. Szeroko$é ich wynosi 2-—6 1 powyzej 18 mun. ‘Joden
z platdw nosi szklista powloke, sporzadzona prawdepsdobnie 7
jajek, na kilku natomiast sa lekko odcisnigte Slady pec :
malarskie w postaci pedzli z wiosia konskicgo, w iyvin tukze z przywarlyg
biata farba, znane sy z Ostrowia Tumskiego z paru prawie konrplet 1\'ch
poswiadezen. Wyszezegolnione ulamki tynku pochodzs 7z naw
datowanych na pierwsze (4 sziuki)

Codrugic (18 sztuk) Gwierd
X1 w., & wige prawie wylaczinie z horyzentu odpowiadajacego zniszeze-
niu koécicta w latach trzydziestych X1 w. Obecnos$é 4 sztuk w navearst-
wieniach starszych moina tlumaczye m. in. fatwym ich przenikniceiem
wbleJ, np. w czasie whijania pall lub kopania biizej niezidentyfikowa-
cn (10’0\-\-'.

1‘1.

) reliniy wwl
i.i:lic‘:mo‘.\ an:eim Hrdowli

ane v posysikiwanier budulca. bu-

dm"w 1' Kamaizniwe] ae o Dxdrowic Tunasiiim
w kieneu X i p’c* zej nelowie XTI w. g1 -— dak doted - - wpravwazic naj-
lics 57¢ 1 naj md/vw roznorvedne, niemniej nic 1c:fI\'re 15, OHSEGo e
bowiera iakie w nawarstwieniach osadniczych z X--XJ w. pclozonych
pod paizcem biskiipim z XIII w. 16 oraz w czasie badan <oscioia Sv. Tdzie-
go17. O ile w pierwszyin micjscu eksploraciji porzyskano gléwnie l toczki
budulca utwardzajacego teren, o tyle w drugim wypadku odstornicte zo-
stato skupisko gruzu budowlanego, a, co waznicjsze, znaleziono plytki
pezadzkowe wildrnie uzyte do budowy palenisk. Qdkryto tu rdwniez bazg
kolumny z poczgtku XI w. 18

Ogolem znaleziska wroclawskie sa liczne i réznorodne, obejniujace
budulec, péifabrykaty pivtek posedzkowych i wyktadzinowych, gruz roz-

15 Ze wzgledu na ograniczona objeto$é ariykulu zrezygnowalem z przyicczenia
czesci iiustracyjnej, a takic z przedstawienia zrodel archceologicznych dotyczacych
zagadnienia kosciola poprzedzajacego katedrg waiterowska.

16 Badania na terenic patacu hixkupiego prowadzilemy wraz z T. Kozaczewskim
w 1936 1.

17 Informacje na {emat odkryvé w kodciele Sw. Tdziepo zawdzicezam C. Lasocie.

8T, Kozuczewski, Wyniki badan architektonicznych przeprowadzonych
w kosciele Sw. Idziegn we Wroclawin (Kwartalnik Architcktury i Urbanistyki, t. 17,
1872, z. 2, s. 103 n).
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biérkowy, zniszczone plyty posadzki, elementy kamieniarki, wreszcie
tynk i pedzle. Pomijajac odkrycia w kosciele Sw. Idziego o mniej pew-
nej chronologii, datacja gléwnego trzonu zbioru miesci sie w granicach
doktadnosci 10—15 lat.

Rozmieszczenie i chronologia odkrytych reliktow dozwala przyjaé:
1. okoto 1000 r. starsza budowla sakralna zostala albo odbudowana, albo
przebudowana badZz postawiono w tym czasie nowa, obszerniejszg, na
miare potrzeb Wroclawia i stolicy biskupiej. Wzniesiono ja z bloczkéw
i ptyt granitu po czesci obrobionych, do Wroclawia splawionych Krynkg
1 Otlawg z kamieniotomdw potozonych na Wzgérzach Strzelinskich. Po-
sadzka $wiatyni skladala sie z oszlifowanych plytek kamienia ozdobnego,
natomiast mur wnetrza pokrywal tynk z malowidlami w kolorze ciem-
nym, niebieskim i bordo. Wyobrazenie o kamieniarce * jakims$ stopniu
daje fragment kapitelu. 2. Miejsce polozenia budowli znajdowalo sie we
wschodniej czesci podgrodzia, miedzy patacem biskupim z XIII w. a kos-
ciotlem Sw. ldziego, prawdopodobnie obok Dekanatu i wspomnianego
ko$ciola, a wiec najpewniej poza obrebem dzisiejszej bryly kosciota kate-
dralnego. 3. W latach 1037—1038 w czasie powstania ludowego, ktore
chronologicznie prawie zbiega sie z najazdem czeskiego ksiecia Brzety-
stawa na Polske, w tym 1 Wroctaw, kosciél ulegl zniszczeniu (zbu-
rzeniu?), by¢ moze nawet do przyziemia w partii muréw. W tym czasie
dowodnie sptoneia tez czesé¢ zabudowy mieszkalnej podgrodzia, chociaz
fakt ten moze sie tgczyé¢ z celowym jej wypaleniem przez wojsko Brzety-
stawa, aby w ich miejscu postawié¢ inne budynki na zaspokojenie nowo
powstatych potrzeb.

DER WROCEAWER DOM AUS DEM 10.—11. JAHRHUNDERT

Der Artikel entstand aufgrund der in den Jehren 1972—1978 auf der Dominsel
in Wroclaw durchgefiihrten archaologischen Untersuchungen, in deren Ergebnis
neuc Erkenntnisse iiber die &lteste Kirche aus den Jahren 980—990 gewonnen
wurden. Diese Kirche begann nach ihrem Umbau seit dem Jahre 1000 die Funktion
eciner Domkirche zu erfiillen. Es wird aber nicht ausgeschlossen. dass um 1000 eine
zweite Kirche vom Rang eines Domes errichtet worden war.

Sowoh! die erste. als auch die mutmassliche zweite Kirche waren aus gespalte-
nem Stein errichtet, der aus den Steinbriichen bei Strzelin besorgt wurde. In dieser
Zeit wurden auf{ den Strzeliner Anhohen die dortigen Edelsteinablagerungen iden-
tifiziert; dieser Rohstoff wurde in Wroctaw flir weltliche und vermutlich aueh fiir
kirchliche Zwecke bearbeitet. Der Fussboden der Kirche wurde aus Ziersteinplét-
tchen konstruiert, die Mauer bedeckte Putz mit Darstellungen, die mit schwarzer,
blauer und dunkelroter Farbe gemalt wurden. Entdeckt wurde ferner ein Kapitell-
fragment. Die Kirche war im &stlichen Teil des Suburbiums gelegen, unweit der
Domkirche aus dem 12. Jh. Die Kirche wurde in den Jahren 1036-—1037 wdhrend
eines Volksaufstandes vernichtet.
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WACEAW KORTA (WROCLAW)
W SPRAWIE LOKALIZACJI KLASZTGRU SLEZANSKIEGO

Kwestia lokalizacji klasztoru slezanskiego nalezy do najbardziej za-
gadkowych i do dzi§ nie wyjasnionych probleméw zwigzanych z jego
dziejami 1. Powodem tego stanu rzeczy jest nie tyle brak wiadomosci
zrodtowych na ten temat, ile ich niepewnos$¢ i ogdlnikowos¢. Jest przy
tym rzecza zastanawiajgcy, ze im starsze sa przekazy zrodiowe, tym
mniej precyzyjnie wypowiadajg sie na ten temat. Zrédla zas pozniejsze
wskazuja wprawdzie dokladnie miejsce potozenia klasztoru, ale szereg
badaczy okazuje nieufnos¢ do wiarygodnosci ich informacji.

Najstarsza wzmianke o usytuowaniu klasztoru $lezanskiego zawiera

bulla Eugeniusza III z 1148 r., adresowana do Arnulfa, opata ,ecclesie
sancte Marie de monte Silencii” 2. Podobnie okresla polozenie opactwa
dokument biskupa wroclawskiego Waltera z 1149/50 r., lokujac je ,,in
monte Silencii”, lub nazywajgc kosciétl klasztorny goérskim, ,,montana
ecclesia” 3. Tak czyni takze tzw. fragment dokumentu sprzed 1193 r.
mowiac o ,,ecclesia montana” lub ,sancte Marie ad montem™ . Nie wspo-
mina natomiast o kos$ciele klasztornym bulla protekcyjna Celestyna I1I
z 1193 r., mimo ze dokument ten zajmuje sie m. in. szezegélowo posiad-
tosciami klasztornymi obejmujgcymi Sleze i jej najblizszg okolice 5. Bulla
Innocentego IV z 1250 r. moéwi ogodlnie o ko$ciotach slezanskich ,,ecclesie
ipsius montis” 6.
T K. Maleczynski, Zagadnienie géry Sleiy—Sobotki, (Materialy Wezesno-
sredniowieczne, t. 1I, 1950. 5. 10); S. Trawkows ki, Uwagi o katalogu zabytkéw
architektury romanskiej ma Slasku (Kwartalnik Architektury i Urbanistyki, t. II,
1957, s. 95).

? Kodeks dyplomatyczny Slaska, t. I, wyd. K. Maleczynski, Wroclaw 1956, nr 22
(daiej Kds).

3 Tamze, nr 26.

! Tamze, nr 68. K. Maleczynski (KdS I. nr 68 przyp. 3, s. 158) biednic identy-
fikuje ten kosciél z kosciolem NMPanny we Wroctawiu. Wyraz ,pertinenciam” nie
moze odnosié si¢ do Tynca. gdyz ten potozony jest daleko od Slezy. Wobec tego przy-
naleznos¢ tej wsi nalezy wiazaé z ,.sancte Marie”, jak to juz wczesniej proponowat
W. Ketrzynski, Studia nad dokumentami XII wieku (Rozprawy Akademii
Umiejetnosei, wydz. historyczno-filozoficzny, t. XXVI, 1891, s. 236).

S KdS I, nr 71.

8 Schlesisches Urkundenbuch, t. II, wyd. W. Irgang, Wien—Koln—Graz 1978,
nr 397 (dalej Sches. Urkb.).
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Dokladne dane na temat potozenia klasztoru Slezanskiego pojawiajg
sie dopiero w XV i na poczatku XVI w. Kronike opatéw klesztoru
NMPanny ne Piasku we Wroctawiu, powohijac sie na Cronrica Poiono~
rum et ducum Silesie, podaije, ze komes Piotr winiost klasztor kanoni-
kéw regularnych .,in ipso monte Silencii” 7. Jeszeze dokladniej polozenie
klasztoru copisuia Spominki wroclawskie, nodajac. 7e nsipierw mnisi
mieszkali ,,in monte Silencii ... ubi Petrus comes in vertice ipsius suum
habebat castrum” 8. Mamy wiec tutai wyrazne stwierdzenie, ze klagzior
usytuowany bvl na samym wierzehotku gory Slezv.

A mimo lo historyey maje rézne zdnaia na fer temat. Gdy boviem
jedni zgodnie x pruckazami Kroniki oputow 1 Spominkdie opowiadajs
sie 7a szcuyiem Sloiy 9. drudzy wskazuia na sneiduiszey sie u e pdinoc-
nych stop micjscowose Gorke. Czy stusznie?

Siegnijmy worzéd dc danveh natury fi‘nlr:vic:frci
starszvch zrddlach. Jak oamigtamy. bulln « 1140 1

3

.de monte Silencii”, & dokument b

‘3“ to ckresienin genoraficzne hardz

zaréwno sam szeziyt gory, jak i (_-a}} masyw gorski M Samo wige wyras
nie fvpu: de monte Silencii, ecclesizn moentans. occlesin ad montem. ni-

(

crega jeszeze nie dawoedzi. Wysunicto prucle przypussczenic, ze lowo

mons uzvte zostate w tych przeiazach joko lacinski oa,.ov.‘zrdmk poisiie]
nazwy Gorki ' .F'CC‘makze hipcieza la nic zruiduice uzasadnienia Zra2to-

wego, co wincej,. z prackazami or FEVINL pozosiale w

nosei. Nie spoivka sie bowien w dokumertach tego czasn

skich nazw miejscowych na laciiskie. Tilacrego wise :
stanowid wyiatek? Zreszty, jak zobaczy'my dealei, pofrzeby takiej nie
bylo, ¢dvz w nolowie XII w. miejscowoéel Gaorl

7

i jeszcie nie bvlo, @ gdy

7 Scripteres revum Silesicecarum, t. I, wyd. G. A, Stenzel, Breslau 1839, . 162
(dalej SS rer. Sil).

8 AMonumenta Polonice Historica, t. J1T. Lavdave 1878, « 723,

2 Neiwasnio o Fleralues wa ten Yemn
remuc e o remapest doosch gt XITT wivl o,

ceatinviens we SZiwke polstie proed-
DYool ickiegy, t. 172, War-

szawn ihn. #4320  825.

Loy dobtenfrace, (AMs
Moonert, Peter

< litter, 1825,

CSQuifrune des

ifir schles Wi e
Aelteste Geschicnte der am Fusse o Zobienhorges licpenden
isiirer-Chorherren-Siiftes euf dem Sande in Breslau, Breslaw 1873,
s.2nn.: C. Grinhagen, Codex diplomaticrs Silesice, t. Vi1, Breslau 1884, = 20-—
21; W, Schulte. Die Anfidnge des Si. Marienstiftes der Augustinercheorhorin
auf dem Breslauer Sande, Strehlen 1906, s. 24, 50; Knotel, op. cit, s. 40; Nl oe-
pert, op. cit,, s. 28 nn.




W sprawie lokalizacji klasztoru §lezanskiego 20

powstala na przelomie XII i XIII w., odrdzniano ja wyraznie od gory
Slezy. Swiadczg o tym dokumenty z 1223121 1250 r. 13

W jakim znaczeniu owe ogoéinikowe okreslenia potozenia klasztoru
flezanskiego mogly by¢ uzyte, wyjasnia nam w pewnym stopniu porow-
nanie zwrotu z bulli z 1148 r. (de monte Silencii) ze zwrotem sub monte
uzytym w tym samym zrdodle dla oznaczenia potozenia targu jako wias-
nosci opactwa. Widaé z tego poréwnania, ze mamy tu do czynienia z wy-
raznym odrdznieniem miejscowosci targowej ped goéra od klasztoru poto-
zonego na gorze. Gorka lezy u podnéza Slezy, wice w wypadku lokaliza-
cii klasztoru w tym miejscu nalezatoby raczej oczekiwa¢ w dokumencie
papieskim zwrotu stih monte, a nie de monte . Stusznie wiecc rozumowat
K. Alaleczynski 39, ze gdyby mons w bulli Eugeniusza JII oznaczal Goérke,
to ferum sub monte nalezaloby tlumaczy¢ jako targ pod Gorka, gdy tym-
czasem bulla Celestyna ITT z 1193 r. wskazuje wyraznie, ze larg ten znaj-
dowal sie w Sobotce 8, a nie w oddalonej od niej o kilka kilometrow
Gorce.

Kwestionujac identyiikacje wyrazu mons i poje¢ od nicgo pochod-
nych z Gérky, wylracamy tym samym zwolennikom lokalizacji klaszioru
wotym wlasnie miejscu podstawowy argument. Imnych wlasciwie nie
posiadaja poza oczywiscie podejrzang wzmianka Kroniki opatéw klasz-
toru NMPanny we Wroctawin o rzekomej fundacji w Gorce jego prepo-
zytury przez Komesa Piotra Wlostowical?, oraz negacja istnienia klasz-
toru na szezycie Slezy, oparta na subiektywnych odczuciach 8.

12 KAS JIT, wyd. K. Maleczynski, Wroctaw 1964, nr 277: ,decimas in curia

orma Gorka, que adiacet monti, qui dicitur Sylencii”.

3 Schles. Urkb.,, nr 3987: ,montem, qui wvocalur Slencz ... grangiam, quam
habetis in loco, qui vocatur Gorka”.

4 Por. przyp. 2.

15 Maleczynski, Zagadnienie..., s. 12.

i KdS I, nr 71: ,forum in Sabat".

17 Por. przyp. 7.

3 Za Gorka, jako pierwntng siedziba klasztoru kanonikéw regularnych, opo-
wiadali si¢ bez blizszego uzasadnienia m. in.: W. Nehring, Ueber die ,Jungfrau
mit dem Fisch” auf dem Zobtenberge (Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift, t. IT,
1875, 5. 223); M. Treblin, Beitrdge zur Siedlungskunde im chemaligen Fiirsten-
tum Schweidnitz (Darstellungen und Quellen zur Schlesischen Geschichle, t. VI,
1908, s. 33); O. G 6 rka, Przyczynkt do dyplomatyki polskiej XII wieku, (Kwartalnik
Historyczny, t. XXV, 1911, s. 417); V. Czypionk a, Des Marienkloster der Augus-
tinerchorherrn in Gorkau am Zebien (Zeitschrift des Vereins fir Geschichte Schle-
siens, t. LVIII, 1925, s. 19 nn., 38 nn.); M. Friedber g, Rid Labedziow w wiekach
srednich (Rocznik Towarzystwa Heraldycznego we Lwowie, t. VII, 1926, s. 91);
H. Likows ki, Poczatki kanonikéw regularnych w Polsce (Sprawozdania Poznan-
skiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, t. 111, 1929, nr 2, s. 30); K. Eistert, Peter
Wlast und die Ohlauer Blasiuskirche (Archiv f. Kirchengesch., t. XIII, 1953, s. 3);
K. Maleczynski, KdS I, nr 10, przyp- 2; E. Richsteig, Peter Wlast (Archiv
f. Kirchengesch, t. XIX, 1961, s. 22); Cz. Deptutla, Przyczynek do dziejéw Slezy
i jej opactwa (Roczniki Humanistyezne, t. XV, 1967, z. 2, s. 32 przyp. 67).
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Przeciwko lokalizacji klasztoru w Gorce przemawiajg takze dalsze
argumenty. Nie stwierdzono bowiem, jak dotad, w Godrce zadnych sladow
po ewentualnej budowli koscielnej mozliwej do datowania na pierwsza
polowe XII w., to jest na czas powstaniz opactwa Slezanskiego. Wpraw-
dzie J. Hawrot, a za nim T. Kozaczewski 7, uznali portal odkryty w mu-
rach tutejszego kosciola za wejscie przeznaczone dla mnichéw w odréz-
nieniu od wejécia pdlnocnego przewidzianego dla wiernych, ale jesli
nawet przypuszczenie to odpowiada rzeczywistosei, to brak dowoddw, ze
portal ten powstal za zycia Piotra Wiestowica i ze mial $cisly zwiszek
z plerwotna siedziby klaszioru. D. ¥rey = partie ciosowe $ciany prezbi-
terium z zachcwanym oknem, tkwigce w renesansowych murach kosciola
w Goree, uznaje za relikty po pdinorom.anskiej budowli sakralnej. Ist-
nieja zresztg powazne przestanki, o czym jeszcze bedzie mowa, ze koscidi
w Goérce powstat zapewne dopiero okolo potowy XIIT w.

Jeszcze mniej prawdopodobny wydaje sie poglad A. Moeperta !
1 H. i W. Holubowiczow 22, jakoby w Gorce znajdowaé sie mial wezesnic-
Sredniowieczny grod Piotra Wlostowica, w ktérego obrebie wlasciciel
ufundowa¢ mial klasztor. Nie znaleziono bowiem dotad w tej miejsco-
woscl najmniejszych nawet $ladéw obronnej osady z XIT w., bo trudno
byloby zgodzi¢ sie z A. Moepertem, ze Sladem takim jest wyraz Turriti
w tzw. fragmencie dokumentu sprzed 1193 r., bedacy przeciez nazwis-
kiem jednego z niewulnikéw oddanych na stuzbe klasztoru, a nie syno-
nimem osoby majacej rzekomy zwigzelk z obslugg wiezy grodowej
w Gorce (turris) 2. Wprawdzie J. G. Knie 2 w swoim stowniku geogra-
ficznym Slaska wspomina o istnieniu w Gérce czterobocznej wiezy zdo-
bionej freskami, jako pozostatosci po wezesnoéredniowiecznym grodzie,
to jednak brak podstaw do datowania tego obiektu na pierwszg polowe
XII w. G. Lustig 28 i D. Frey 2 sg nawet zdania, ze prepozytura w Gorce
zostala ufortyfikowana dopiero po wojnach husyckich. Réwniez znalezis-
ka archeologiczne w tej miejscowo$ci w postaci utamkéw ceramicznych
pochodzg dopiero z XIIT i XIV w. 27

VT Kozaczewski, Jednoncwowe Kkoscioty romanskie ma Dolnym Slgshu
(Zexzyty Naukowe Politechniki Wrociawskiej, nr 16. Architektura, 1957).

2D, Frey, Stand das Silingkloster auf dem Berggipfel oder in Gorkau
(Altschles. BlL.. 1942, s. 230—231).

2 Moepert, op. cit., 5. 38 nn.

2 H. Holubowicz, WL Holubowicz, Z baden ma Sleiy w 1949 7. (Siu-
dia Wcezesnosredniowieczne, t. I, 1952, s, 122, 135).

28 K3S I. nr 68: , Turriti, Vilcost, Godec, Suantec ... tali modo devenerunt in
servitutem ecclesie”.

23, G. Knie, Alphabetisch-statistisch-topografische Ubersicht der Diérier,
Flecken, Stddte... der kgl. Preuss Provinz Schlesien, wyd. 2, Breslau 1845, s. 171.

% G. Lustig. 2ur Frage der Zobtenaltertiimer (Schlesische Monatshefte, t. III,
1026, z. 2, 5. 57).

2% Frey, op. cit,, s. 230--231.

T F. Geschwendt, Stend das Silingkloster auf dem Berggipfel oder in
Garkauw (Altsches. Bll, 1942, s. 58 nn.).
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Ale przeciw tak wczesnemu datowaniu kosciola w Gorce przemawia-
ja przede wszytkim najstarsze dokumenty, ktérym ta miejscowos¢ az do
poczatku XIII w. nie jest w ogdle znana. Bulla Bugeniusza III okresla
uposazenie klasztoru $lezanskiego zwrotem ,mons cum appendenciis
suis” 2. Géra Sleza jest wige tu traktowana jako osrodek uposazenia ma-
jatkowego klasztoru. Z podobnym okresleniem spotykamy sie jeszcze pod
koniec X1I w. we wspomnianym fragmencie dokumentu, z tym ze owe
przynaleznosci zostaly juz dokladnie przedstawione jako zespd! o$miu
miejscowosci 2. Nie ma tu jeszcze Gorki, podobnie zreszta jak w bulli
Celestyna III z 1193 r.3%0 Gérka wystepuje po raz pierwszy dopiero
w przywileju ksiecia Henryka Brodatego dla klasztoru NMPanny we
Wroctawiu z 1204 r.#, i to od razu w roli oérodka dobr klasztornych,
ktora dotad spelniala Sleza. Wystawca zwalnia w nim imiennie wyliczone
posiadiosei klasztorne od podworowego. Wsrod nich uderza brak do-
tychczas stosowanego okreslenia dia kompleksu $lezanskiego ,,mons cum
appendenciis suis” (1148), ,,circuitio montis” (ok. 1193), ,,mons cum villis
sibi attinentiis” (1193). Pojawia sie natomiast w jego miejsce nowa nazwa
,»,Gorca cum totali ambitu”. Chodzi tu, rzecz jasna, nie o samg micjsco-
wos¢, lecz takze o jej przynaleznoscei, wirod ktéorych widzieé trzeba wsie
wystepujace dotagd w $cislym powiazaniu z gérg Sleza.

To, wydawatoby sie, czysto teoretyczne przypuszczenie znajduje pew-
ne uzasadnienie w spisie miejscowosci, kiore zostaly objete immunitetem
ksiazecym. Sa to z wyjatkiem Gorki wsie o znacznym oddaleniu od
Slezy, brak tu natomiast poza Gérka klucza $lezanskiege znanego nam
z tzw. fragmentu dokumentu sprzed 1193 r., a wiec tych miejscowoscet.
ktore potozone byty w najblizszym sasiedztwie tej gory i ktore stanowily
najstarsze uposazenie klasztoru. Wylgczenie ich z postanowien przywile-
ju byloby niezrozumiale i niczym nieuzasadnione. Stgd wydaje sig wielce
prawdopodobne, ze miejscowosci te mieszczg sie w ogélnym okresleniu
,,Gorca cum totali ambitu”.

W tym przypuszczeniu utwierdzajg mnie takze wyniki analizy doku-
mentu ksiecia Henryka Brodatego dla klasztoru NMPanny we Wroctawiu
z 1209 r. %2, w ktérym wystawca dokonuje wytyczenia granic miedzy
swoimi i klasztornymi posiadiosciami leSnymi na gérze Slezy. Czes¢
klasztorna zostala tu okreslona za pomocg punktu odniesienia, ktérym
byt dwér w Goéree B, Brak tu natomiast wzmianki o kosciele, stad mozna

B KdS 1, nr 22,

2 Tamze, nr 68.

3 Tamze, nr 71.

31 Tamze. nr 103,

32 KdS II, wyd. K. Maleczynski, A. Skowronska. Wroctaw 1959, nv 135.

4% Partem ergo montis, quam ista circuitione comprehendimus versus corum
curiam Gorcam ipsis protestamur pertinere”. Por. W, Korta, W sprawie auten-
tyczno$ci i interpretacji dolkumentu ksiecia Hemryka Brodatego dla klasstoru
NMPanny we Wroctawin z 10 maja 1209 r. (Acta Universitatis Wratixlaviensis,
Historia XXX, 1978, s. 61 nn.).
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wnosi¢, ze go wowczas tam jeszeze nie bylo, w przeciwnym razie raczej
on, a nie dwor, stanowilby punkt orientacyjny w rozgraniczanym te-
renie. Co wiccej, Circuitio ksiazece = 1209 r. bylo faktycznie obejsciem
nie gory Slezv, lecz Gorki, o czym $wiadezy Scisly z nim zwigzek kilku
imiennie wyliczonyeh oraz anonimowych wsi usytuowanyeh w sasiedz-
twie Slezy: ,,Comprehendimus eciam eadem civcuitione terminos vil-
larum dictorum fratrum, quarum nomina sunt hec: Tampadla, Wiri,
Siuridou, Strelece et fori Soboth sub monte, ac villarum, que inter easdem
vilias et montem sepedictum sunt locate”.

W dekumencie biskupa wroctawskiego Wawrzynea dla klasztoru
NMPanny we Wroctawiu z 1223 r. 3 de wsi ,,adiacentibus eidem curie”,
czvli Gobree, zalicza sie tradycyjnie Sohotke, Strzegomiany, Wiry, Zebrzy-
déw, Myslakdw, Biala, Sirzelce i Chwatkéw. Slady tych zwiazkéw wi-
docrzne sa jeszceze w bulli Innocentego IV z 1250 r. 35 ktéra w otoczeniu
Gorki wymienia sposrdd wyzej zestawionych wsi Strzegomiany, Mysta-
kow. Biala, Strzelee i Chwalkow. Géra Sleza wystepuje tu, jak juz wspo-
mpiclidmy. jako odrebna jednostlka w Scisiym tego slowa znaczeniu.

Viszystko wice zdaje sie wskazywac, ze Gorka powstala dopiero na
przelomie XII i XIII w. przede wszystkim jako o$rodek administracyjno-
-gospodarczy do kierowania kompleksem majatkéw klasztornych koto
gorv Slezy 36, W 1204r. isinial tu ewidentnic folwark o obszarze okolo
3 matych landow %7, a w 1209 r. dwodr ?8. Dokument z 1204 r. nie moéwi
wprawdzie, gdzie ow folwark sie znajdowal, ale Zrédla odnoszace sie do
klasztoru NMPanny we Wroctawiu w pierwszej potowie XIII w. znaja
tviko folwark w Gorce 39.

Natomiast koscidél w Gorce powstaé musial jeszeze pozniej. Stato sie
to prawdopodobnie na krétko przed 1250 r.. kiedy to po raz pierwszy
wymieniony zostal w bulli Hadriana IV 4. Wskazuje na to takze
wzmianka Kroniki wielkopolskiej pod rokiem 1256, ktora konsekrowany
przez biskupa wroclawskiego kosciot w Gorce okresla jako ,,ecclesia de
novo constructa” 41

M KdS III, nr 277.
37 Schles. Urkb., nr 397,
8 1. Milis, L'ordre des chanoines d’Arroauise. Son histoire et son organisa-
tion de la fondation de I abbaye-mere vers 1080 a la fin des chapiters annuels 1471,
Brugge 1969, «. 383.

W W. Korta, Rozwnj wielkiej witasnoéci feudalnej na Slaskw do potowy XIII
wiexy, Wroclaw 1966, s. 109.

3% K&S II. nr 135.

¥ Korta, Rozwdj... s. 110.

i0 Schles. Urkb, nr 397: ,grangiam, quam habetis in loco, qui vocatur Gorca
et ipsius loci ecclesiam”.

41 Kronikae wiclkopolska, wyd. B..Kirbis (Monumenta Poloniae Historica s. n.,
t. VIII. Warszawa 1970, s. 103). Tak tez interpretuje okresienie ,,de novo constructa”
Maleczynski, Zagudnienie.., s. 14, natomiast B. Kiirbis, Kronika wielkopol-
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W ten sposéb z obszaru poszukiwan pierwotnego klasztoru s$lezan-
skiego eliminujemy Goérke. W polu widzenia pozostaje zatem tylko Sleza.
Sprawa uscislenia jego lokalizacji w obrebie tej gory to juz odrebny
problem.

ZUR FRAGE DER LOKALISATION DES KLOSTERS VON SLE2A

Die Lokalisation des Klosters Slg¢za wurde in der Forschung bisher nicht
eindeutig gekldrt. U.a. wurde die Ortschaft Gérka am nordlichen Fuss des Berges
Sleza in Betracht gezogen. Der Name dieses Ortes soll, nach Meinung einiger
Forscher, die polnische Entsprechung des lateinischen Wortes mons und yon
diesem abgeleiteter Termini sein, die in den die Lage der Abtei von Sleza bestim-
menden Dokumenten enthalten sind. Diese auf philologische Priamissen gestiitzte
Hypothese findet jedoch keine Bestdtigung in den Quellen. Gegen die Standort-
bestimmung des Klosters in Gorka spricht auch die Geschichte dieses Ories
die hochstwahrscheinlich erst um die Wende des 12. und 13. Jh. als Verwaltungs-
und Wirtschaftszentrum entstanden war, das mit der Leitung der Klostergiiter im
Raum von Sleza beauftragt wurde. IHinzu kommen schriftliche Quellen und die
Ergebnisse archdelogisch-architektonischer Forschungen. Noch spiter, denn ver-
mutlich kurz vor Mitte des 13. Jh, entstand in Godrka die erste Kirche. Aus diesen
Grlinden konnte dieser Ort nicht Sifz der Abtei der regulierten Kanoniker sein.

ska (MPH s. n., {, VIII, s. 183, przyp. 635) dopuszcza tu konsekracj¢ drugiego jui
kosciola wzniesioncgo rzekomo w miejscu zniszczonej $wigtyni dwunastowiecznej.
Na polowe XIII w. datuje kosciét w Gérce Z. Swiechowski, Architektura na
Slgsku do polowy XIII wieku, Warszawa 1955, s. 62; ten ze, Budownictwo romar-
skie w Polsce. Katalog zabytkdw, Wroclaw 1963, s. 271-—-272.
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KAZIMIERZ ORZECHOWSKI (WROCLAW)
»TERRA” W KRONICE KOSMASA

Od pewnego czasu prowadzone sy prace, zmierzajace do ustalenia
znaczen wyrazu ,terra” oraz ich ewolucji w historiograficznych i praw-
nych zrédlach polskich do schytku XIV w. W zwigzku z tym interesujgce
byloby sprawdzi¢, jak ta rzecz przedstawia si¢ w czeskim narracyjnym
zabytku o duzej wartosci, wspodlczesnym kronice tzw. Galla Anonima,
mianowicie w Kronice Kosmasa. Temu tez po$wiecone sg ponizsze uwagi.

Kosmas (tzn. Kosma), praski dziekan, rozpoczal prace nad swym dzie-
tem prawdopodobnie okoto 1110 r.1, piszgc woéwczas pierwszg ksiege.
Obie nastepne spisatl pdzniej, pracujgc nad swym dzielem zapewne az do
$mierci (zm. 21 X 1125). Narracje Kroniki Czechéw cechujg nader liczne
przejatki, w szczegbélnosci z kroniki Reginona z Prliim, z licznych lacin-
skich autoréw klasycznych i poklasycznych, z Pisma Swigtego, dziel
Ojcow Kosciota itp. Byla to maniera wilasciwa tamiym czasom 1 zarzut
J. Losertha 2, ktory praskiego dziekana pomawial wrecz o plagiat i nie-
wolnicze nasladownictwo Reginona, okazal sie zbyt surowy. B. Bretholz
dowiodl bowiem, ze Kosmas w swej Kronice $wiadomie pomijal fakty,
ktére juz zostaly opisane w wylorzystywanych przezen tekstach. W za-
sadzie zatem owe przejatki dotycza przede wszystkim stylu, a wige spo-
sobu obrazowania, pewnych zwrotéw czy stownictwa? W szczegdlnosei
ta ostatnia okoliczno$é mogtaby byé klopotliwa dla tego rodzaju opraco-
wan, jak niniejsze, gdyby nie powszechnosé¢ tego zjawiska w srednio-
wiecznym pisarstwie europejskim, przede wszystkim kronikarskim. Zre-
szta trzeba tez wzigé pod uwage, ze interesujgce nas stowo ,terra” tylko
z rzadka bywalo woéwczas uzywane w przenosniach i retoryeznych zwro-
tach, ktore najezesciej sq przedmiotem nasladownictwa i przejgtkoédw,
z reguty za$ bylo stosowane przy konkretnych opisach i faktach. W su-
mie zatem mozna przyjaé, ze stownictwo Kroniki Kosmasa prawdopo-

1 Wypowiadano tez przypuszczenie. ze pracowal on nad Kronike dopiero
u schylku zycia, mniej wigcej od 1122 r. Por. omdéwienie literatury B. Bretholz,
Die Chronik der BOohmen des Cosmas von Prag (M.G.H. Scriptores, Nova Series,
t. 1I, Berlin 19823, Einleitung, s. XX i n.).

2 J. Loserth, Studien zu Cosmas von Prag (Archiv flir Osterreichische Ge-
schichte, t. LXI, 1880).

3 Szczegbdlowe zestawienie u Bretholza, op. cif, s. XXVI i n.
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dobnie odzwierciedla rzeczywiste znaczenia, ktére wyrazowi ziemia-ter-
ra przypisywat éw kronikarz.

Stosunkowo obszerna Chronica Bohemorum zawiera w sobie 15 nazw
o tredci przestrzennej, nie bedacych imionami wilasnymi. Niemal tyle
samo ma ich nasz Gall Anonim (14), z czego osiem nazw jest identycz-
nych. U Kosmasa wystepujg one lgcznie w 229 wzmiankach, znéw po-
dobnie jak u Galla, gdzie naliczono ich 238. Sg to mianowicie nastepujace
stowa: interesujgca nas szczegolnie ,terra” w 90 wzmiankach, raz dimi-
nutivum ,terrula”, regnum w 39 wzmiankach, ducatus w 24, provincia —
15, patria — 14, principatus — 10, regio — 9, propria — 4, territorium
oraz orbis po 3, imperium, marchionatus oraz res publica po dwa i w jed-
nej wzmiance pagus. W tym wszystkim ,,terra” (Igcznie z diminutivum)
stanowi 39,7%, co jest stosunkowo wysokim odsetkiem, skoro Gall Ano-
nim wykazuje tu wielko$¢ niemal dwukrotnie nizszg (20,1). Obserwacja
bedzie dokladniejsza, jezeli uzmystowimy sobie, ze niektore z tych stow
‘bywaly przez Kosmasa cze$ciej uzywane w rozumieniu ,,wladzy”, nie
za$ podleglego tej wladzy terytorium. Idzie tu o ducatus, imperium oraz
principatus. Wylaczywszy je (w sumie 36 wzmianek) widzimy, ze odse-
tek ,.terra’” znacznie wzrasta, mianowicie do 47,1%.

Osobng kwestie stanowig znaczenia, w ktérych czeski kronikarz uzy-
wal tego wyrazu. W sumie wyodrebniono ich dziesieé, z czego pieé¢ za-
wiera tresci polityczne, pozostale za$ geograficzno-przyrodnicze oraz
przenosne. Pierwsza z tych grup bezwzglednie dominuje, obejmujac 65
wzmianek, co czyni 71,4%; drugg grupe tworzy 25 wzmianek. Oto za$
konkretne znaczenia wyrazu ,terra” w Chronica Bohemorum:

a) powierzchnia ziemi, grunt — 7 razy: terram ter baculo percussit
(s. 12 4), stimulum ... in terram fixit (s. 16), in terram proiecit (s. 53),
tantum in terram proiciatur (s. 87), terreque eos prosternunt (s. 133), in
terram deiciunt (s. 151), cecidisse in terram (s. 225).

b) okolice rozumiane szeroko, kraj, zasieg widnokregu — 16 razy.
W tym o$miokrotnie idzie o terytoria, z ktorych zostalo utworzone pan-
stwo czeskie: montibus ... qui ... extenduntur tocius terre per circu-

itum; equasi unus et continuus mons fotam illam terram circumeat; huius
terre superficiem; errabant per devia terre” (wszystko s. b), hoc est illa
terra; terra obnoxia nemini: cogitate aptum terre nomen quod sit; Salve,
terra fatalis (wszystko s. 7). Oto za$ inne zwroty: aut in hanc terram
redeat (s. 86, moze to jednak by¢ kraj pochodzenia, zatem oznaczaé¢ okre-
slong polityczna strukture), vagi et profugi circumeant terram (s. 87),
ceteri per terram discurrunt et investigant (s. 192), fecerunt impetum
super terram et eam devastantes incendiis oraz Vulcanus tota terre in
superficie furit (oba s. 207), huius terre silvas et arbores (s. 219), per
silvas circuibat terras (s. 234).

¢ Dla uproszczenia powotujemy tylko strony z wydania Bretholza, por. przyp. 1.
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c) jako $wiat, zawsze w potgczeniu z ,,orbis” — 3 razy: diffusum est
per orbem terre (s. 5), per orbem terrarum (s. 182), in orbe terrarum
(s. 219).

d) w przeciwstawieniu ziemi niebu: cum exosa terras peteret ce-
lestia (s. 176).

e) w przeciwstawieniu ziemi morzu: fama terra marique incliti
(s. 207).

Tresci spoleczno-polityczne dajg sie odczytaé w pieciu dalszych zna-
czeniach stowa ,,terra’”: _

f) jako obszar zamieszkany przez okreslony lud, posiadajacy juz or-
ganizacje paistwowag — 7 razy. W odniesieniu do Czechéw czterokrot-
nie: a primis incolis terre Boemorum (s. 3), terramque eorum sepe in-
gressus (s. 23), intrat in terram Boemorum (s. 99), principibus terre
Boemorum (s. 204); préocz tego: post hec intrantes Boemi terram {Lucen-
sium, s. 29), Ungaros et terram eorum (s. 76), a takze jeden raz w sensie
nie nazwanego obszaru juz stanowigcego panstwo: quacunque sit ter-
rarum (s. 116).

g) jako panstwo okreslone dokladniej imieniem wilasnym — 8 razy:
dicatur et terra Boemia (s. 7), omnes tribus terre Boemie (s. 19), ter-
re ... Boemie (s. 35), Boemie terre monarchicam regulam (s. 42), iussit

eliminari de terra Boemia (s. 103), w nieco odmiennej formie: terre huius
Boemice (s. 5), tunc habuit terra Boemica (s. 119) oraz intret terram
Polonie (s. 83).

h) jako okreslona struktura polityczna — panstwo, jednak bez polg-
czenia z imieniem wlasnym — najczgéciei, bo az 44 razy. Trudno przy-
tacza¢ tu wszystkie odnosne zwroty, wymienimy zatem tylko typowe
sposoby zastosowan interesujgcego nas wyrazu. Najliczniej ,terra” wy-
stepuje z zaimkiem wskazujgcym hec lub illa, odnoszgcym jg do wezes-
niejszego Boemia itp., jak: unde et incole huius terre (s. 15), et huius
terre pro populo (s. 36), illius terre ad primates (s. 105), istius terre ad
custodie claustra (s. 114), secundum ritum huius terre ... est introniza-
tus (s. 158) itp., niejednokrotnie z przydatkiem ,,omnis” lub ,tota”, np.
hac in omni terra ... regnabit (s. 15), si hostes totam terram rapinis
(s. 59). Czasami ,,terra” jest okre$lona dzierzawczo, jako obszar nalezacy
do okre$lonego dynasty, tu z reguty przy uzyciu pluralis maiestaticus:
secundum ritum nostre terre (s. 86), vestram terram ... intrabat (s. 98)
itp. Dzierzawcze okreSlenie ziemi wystepuje réwniez w innej postaci,
mianowicie przez wskazanie zamieszkujgcego jg ludu; ujeliSmy je wyzej
w innej grupie znaczen. Wreszcie Kosmas wielokro¢ wspomina o ,,ziemi”
w sensie odrebnej politycznej struktury, lecz bez jakichkolwiek odestan
czy okreslen, np. ab incolis terre (s. 10), vos enim qui estis capita terre
(s. 30), primates terre et populum convocat (s. 44) itp. Z kontekstu
wszystkich tutaj ujetych wzmianek wynika, iz ,terra” oznacza w nich
strukture polityczng wzietg jako calos¢.
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i) w Chronica Boemorum sa jednak takze sformulowania, w ktérych
»terra” oznacza rozlegly cze§¢ wiekszej politycznej calosci. Idzie w nich
wylgcznie o Morawy: eiusdem terre atque Boemie (s. 33, tekst jednak
z czasoOw przed wiaczeniem Moraw do panstwa czeskiego), pater sibi to-
tam illam terram ... tradiderat (s. 75, tutaj mowa juz o XI w.), terra
Moravia (s. 205). Rzecz nie jest jednak zupelnie jasna, skoro odno$ne
ziemie bywaly wydzielane jako lenno secundogeniti i przez to w pewnym
sensie wyodrebniane z calo$ci panstwa. S3 teksty, ktére rownorzednie
traktuja Czechy i Morawy, raz jako ,ziemie” (s. 35), kiedy indziej jako
»ducatus” (s. 136); w dwu zwrotach Kosmas nazwal Morawy kroélestwem
(s. 105, 110). W Swietle tego nie jest wykluczone, ze wyodrebnione tu
znaczenie jest po prostu identyczne z poprzednim.

j) jako niewielka czes¢ panstwa — 3 razy: et est exitus de silva in
istam terram (s. 99), aut nos quovis terrarum abire dimittas ... aut
nobiscum ubicumque terrarum ... queras (s. 135).

Przeprowadzone obserwacje pouczaja, ze Kosmas zasadniczo uzywat
stowa ,terra” w znaczeniu panstwa jako calos$ci. Juz z powyzszego omo-
wienia (ad h) okazalo si¢, ze w tym znaczeniu moglo ono by¢ w rozma-
ity sposob konkretyzowane przez autora. Ujmujemy te rzecz liczbowo
W ponizszym zestawieniu:

»Zlemia” okre$lona dzierzawczo — pluralis: 6 tekstow,
yzicmia” ekredlona drierzawczo — singularis: 25
okreglenia dzierzawcze ,,odwrdcone’: 1,
okreslenia zobiektywizowane: 33.

Okres$lenia dzierzawcze w pluralis sa nastepujgce: tot dominos terra ves-
tra haberet (s. 17), secundum ritum nostre terre (s. 86), vestram ter-
ram ... intrabat oraz quos vestra terrula vix capiet (oba s. 98), nostra
terra tua est camera (s. 99), per hanc nostram terram dum transirent
(s. 164). Wszystko to sq zwroty, ktore Kosmas wlozyt w usta oséb wy-
stepujacych w Kronice. 1 tylko w dwdch wypadkach wchodzi w rachube
pluralis maiestaticus, czyli ze ,ziemia” wystepuje w nich jako ,naleza-
ca’” do ksigcia. W innych moze to by¢ pluralis rzeczywisty, odnoszgcy sie
do ludu. Okreslenia dzierzawcze ujete w liczbie pojedynczej sy zaledwie
dwa: terram autem, que tua est (s. 152) oraz conductum per terram suam
(s. 182). Tutaj znaczenie zdaje sie byc¢ jasne: ,ziemia”’-—panstwo jest
ksiecia. W ten sposdéb na osiem wzmianek o charakterze dzierzawczym
zaledwie polowa zdaje sie odzwierciedlaé koncepcje panstwa patrymo-
nialnego.

Przez okres$lenie dzierzawcze ,,odwroécone” rozumiemy sformulowa-
nie. w kierym nie ,ziemia jest ksigcia”, lecz odwrotnie: ,ksiaze jest
ziemi”. Takie odnaleziono tylko jedno: cum quovis rege terrarum pug-
nare (s. 213). Tutaj ,terra” wystepuje juz w sposdh swoiscie zobiekty-
wizowany, nie ona bowiem wladcy, lecz wiadca jej logicznie zostal przy-
porzadkowany.
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Przytlaczajaca natomiast wiekszosé wzmianek zawiera ,ziemie” juz
zobiektywizowang, istniejgca niejako sama przez sig, niezaleznie od kon-
kretnego zasiegu wiadzy danego dynasty.

StwierdziliSmy zatem, ze w Kronice Czechiw Kosmasa ,,ferra” z re-
guly oznacza panstwo jako calo$¢ i ze w zasadzie oddaje ten fakt nieza-
leznie od osoby wtadcy. Sposéh ten nazwaliSmy tu zobiektywizowanym.
Trzeba sobie jednak zdaé sprawe, iz Kosmas okreslat panstwo jako ca-
{0$¢ nie tylko tym jednym mianem. Najczesciej bowiem wrecz postugi-
wal sie imieniem wilasnym odnosnej politycznej struktury (Boemia, Po-
lonia itp.) albo tez uiywal stowa ,regnum” — krolestwo. Dlatego tez
nalezy jeszcze uwzgledni¢ ewentualng przemiennosé¢ stosowanych prze-
zen okreslen, oczywiscie tam tylko, gdzie to samo imie wlasne autor
laczyt z kilkoma okre§leniami przestrzennymi, z ktérych jednym jest
interesujgca nas ,terra”. Takie mozliwosci istniejg tylko dwie i daja
nastepujgcy obraz (liczby w nawiasach oddajg ilo$¢ odszukanych wzmia-
nek):

Boemia (tez Boemica, Boemorum): terra (9) regnum (2), provincia
(1), ducatus (4), w tym ostatnim jednak w trzech tekstach bezspornie
idzie o wtadze, nie o terytorium.

Moravia: terra (1), regnum (5), provincia (2), ducatus (1), terri-
torium (1).

Widaé¢, ze skala tej przemiennosci jest znaczna, co dowodzi, ze u Kos-
masa nazewnictwo przestrzenne nie bylo jeszcze ustalone i dalekie bylo
od $cistosci. Inaczej méwiac, nie nabralo ono jeszcze technicznego cha-
rakteru ®

Poprzednio, rozpatrujac dodatkowe oznaczenia stowa ,terra” w Chro-
nice Boemorum, wyodrebniliSmy takie okreslenia dzierzawcze, z tym
jednak, ze koncentrowaliSmy si¢ na osobie wladcy i poszukiwaliSmy
zwrotow o typie ,terra ducis”. Przy tej sposobnosci uchwycilismy row-
niez jedno o tresci odwréconej, gdzie mianowicie krél ,,byt okreslonych
ziem” (s. 215). Tego rodzaju sformulowan jest u Kosmasa wiecej. tyle ze
nie odnoszg sie do panujgcego, lecz do ludnosci zamieszkujacej ,,ziemie”
lub jej pewny czes¢c. Tego rodzaju powiedzen naliczyliSmy w Kronice
pietnascie: a primis incolis terre Boemorum (s. 3), unde et incole huius
terre oraz ab incolis terre (oba s. 10), omnes tribus terre Boemie et natio-
nes relique oraz virgines huius terre (oba s. 19), et huius terre pro populo
(s. 36), primates terre et populum convocat (s. 44). et huius terre ex do-
minis originem ducis (s. 32 — to jednak moze sie odnosi¢ do panujacej
w przesztosci dynastii), premisit ... illius terre ad primates litteras
(s. 103), principes terre simul et abbates (s. 125), visum est principibus

5 Szezegolnie zaskakuje nazwanie Ceech prowincja (s, 83). Jest to jednak szeze-

g6lne sformulowanie. nie kiadgee akcentu na tym stowie: tocius Boemie per pro-
vinciam. Tutaj ,.provincia” oznacza ..obszar” Czech.
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terre et comilitibus atque episcopis (s. 127), et congregat terre maiores
natu (s. 133), convocatis primatibus terre (s. 168), principibus terre Boe-
morum (s. 204), primates terre (s. 234). Z tych wszystkich sformutowan
przebija bardzo wyrazny, bezposredni, chcialoby sie rzec ,,organiczny”
zwigzek miedzy mieszkancami ,,ziemi” i samg ,ziemig”. Trudno tez
oprze¢ sie wrazeniu, iz zwigzek ten jest blizszy niz miedzy monarchg
i ,ziemig”. Wreszcie zwr6émy uwage na znamienng chronologie, dajgcg
sie odczytaé z zestawionych sfomulowan. Mianowicie poczgtkowo ludnosé
»ziemi” jest tam ujmowana jako cato$¢é. Natomiast od schytku X w. (tego
czasu dotyczy zwrot ze s. 44) wyraznie dochodzi do glosu wewnetrzne
zréznicowanie spoleczenstwa. Co wiecej, odnosne zwrotly pozwalaja do-
strzec sukcesywne poglebianie sie owych spolecznych podziatdéw.

W terminologii Sredniowiecznych 7rodel, zwlaszcza narracyjnych,
pojawiajg sie czasami sformulowania, ktére wrecz utozsamiajg ,ziemie”
z ogdlem jej mieszkancow lub tez z jej uprzywilejowanymi (tzn. ,,poli-
tycznie czynnymi”) warstwami®. Kronike Kosmasa ma tego tylko nie-
liczne, w dodatku za$ nader watpliwe $lady. Raz bowiem czytamy: terra
obnoxia nemini (s. 7), kiedy indziej: ob commoditatem huius terre (s. 161).
W obu wypadkach chodzi prawdopodobnie o ludno$¢ Czech, choé¢ nie
mozna tez wykluczyé tu zastosowania przenosni.

W Kronice Kosmasa s jeszcze cztery zwroty, ktore odzwierciedlaja
zwigzki, istniejgce migdzy ,,ziemig” a porzadkiem prawnym, obowigzu-
jacym w jej zasiegu. Rzecz zwraca uwageg, poniewaz w nauce sugerowano
niegdy$ (O. Brunner), iz wyodrebnianie sie ,kraju” (Land) w znaczeniu
spoteczno-politycznym byto nastepstwem istnienia odrebnego ,krajowe-
go prawa’ (Landrecht) na danym obszarze 7. Oto te teksty: omnia iura,
quibus hec terra utitur et regitur (s. 18), Boemie terre monarchicam re-
gulam (s. 42), secundum ritum nostre terre (s. 86) oraz niemal identycznie
na s. 158. W sformulowaniach tych nie ma nic, co by podtrzymywato
teze O. Brunnera. Owe ,ius”, ,regula” czy ,ritus” wydajg sie tu bowiem
czym$ wtérnym wobec ,,ziemi”. W kazdym jednak razie zwigzki miedzy
obydwoma tymi zjawiskami sa bezposrednie i niezaprzeczalne.

Szczegdtowe znaczenia, jakie stowu ,terra” rozumianemu w sensie
politycznym nadawal Kosmas, sg wigc zblizone do tych, ktére spotyka-
my we wspo6iczesnej mniej wiecej kronice Galla Anonima. Z reguly bo-
wiem stowo to oznacza panstwo jako calo$é, i to ujmowane w sposéb

8 Tutaj dla przykladu mozna powolaé slawny zwrot z Ksiegi Henrykowskiej:
convenerat tota terra, divites et pauperes, s. 53 w wydaniu G. A. Stenzla, Wroctaw
1854. Co do takiego utozsamiania por. wywcdy F. Teznera, Technik und Geist
des stdndisch-monarchischen Staatsrechts, Leipzig 1901, s. 71, 74 i in, oraz polemike
z nim O. Brunnera, Land und Herrschaft. Grundfragen der territorialen Ver-
fassungsgeschichte Siidostdeutschlands im Mittelalter, Briinn 1942, s. 219—220
i w ogble rozdz. III.

7 Por. poprzedni odsylacz.
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zobiektywizowany. Tylko rzadko autor wyodrebnia ,ziemie” przez za-
sieg wladztwa konkretnego monarchy. Ponadto u Kosmasa wtasciwie brak
tego slowa w rozumieniu jednostki terytorialnego podzialu, zndéw po-
dobnie jak Gall Anonim, ktéry go na dobrg sprawe tez nie zna. Silniej
natomiast u Kosmasa wystepuja zwiazki miedzy ,,ziemig” a jej ludno-
Scia (jej pewnymi grupami), ktére ledwie zaznaczaly sie u Galla jako
servicium terre, onus terre, noxius terre8. Dodajmy wreszcie, ze u na-
szego Anonima zupelnie jest brak sformulowan, ktére by laczyly ,zie-
mie” z obowiazujacym w jej ramach porzadkiem prawnym.

Rzeczg ewentualnych pozniejszych badan, oczywisScie znacznie sze-:
rzej zakrojonych, bedzie ustalenie, czy poznana terminologia jest od-
zwierciedleniem ogolnej pisarskiej maniery europejskiego pisarstwa éred-
niowiecznego, czy tez moze przejawem owczesnych stowianskich pojeé
i stosowanego petocznie stownictwa.

»TERRA” IN DER CHRONIK VON KOSMAS

Der Verfasser untersucht die Bedeutungen, in welchen Kosmas das Wort
»terra” in seiner Chrenica Boemorum angewandt hatte und stellt fest, dass dieser
Begriff dort in den meisten Fillen als Ganzheit des Staatsgebietes, des objektiv
bestehenden, und nicht als ein von der Macht eines bestimmten Herrschers umfas-
stes Territorium versianden wird. Im Wortschatz der Chronik kamen die Bezie-
hungen des ,.Landes” mit der Bevélkerung, insbesondere mit den politisch akiiven
Gruppen, sowie auch mil der Rechtsordnung, die in diesem ,Lande” funktionierte
relativ stark zum Vorschein. In der Chronik von Kosmas besitzt das Wort terra”
eine dhnliche Bedeutung wie in der ihr etwa zeitgenOssischen Chronik des Gall-
-Anonymus, mit Ausunahme des letztgenannien Merkmals.

8 Wyd. K. Maleczyniskiego, MPH, Nova series, t. II, Krakow 1952, s. 54, 106, 111.
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DZIALALNOSC LOKACYJNA JAKO DROGA AWANSU
SPOLECZNEGO W EUROPIE SRODKOWEJ XII—XIV W.

1. Jedng z centralnych postaci ruchu osadniczego we wschodnich
Niemczech, Polsce, Czechach i Prusach krzyzackich jest zasadzica, okres-
lany zwykle w zrédiach jako locator, rzadziej (na Pomorzu i w Meklem-
burgii) possessor!. O ile do wtadcow, a potem i innych panéw feudal-
nych nalezala inicjatywa akecji kolonizacyjnej i jej zaplanowanie (a czg-
sto réwniez opieka nad osadnikami w pierwszym stadium ich dziatal-
nosci), o ile podaz ludzi, chetnych do ryzykownej wedréwki w obce
kraje dla poszukiwania lepszego bytu na nowo zagospodarowywanych
terenach byta niezbednym warunkiem samego zrealizowania akcji, o tyle
osoba zasadicy, kierujgcego na miejscu lokacjg i regulujacego obecne
i przyszle warunki bytowania osadnikéw, stanowila konieczne ogniwo
posrednie, od ktérego zalezalo powodzenie catej akcji. Rola zasadicy nie
malala nawet w tych wypadkach — coraz czestszych w poézniejszym
okresie tzw. kolonizacji na prawie niemieckim — w ktorych lekacja po-
legala na przystosowaniu istniejgeych juz osad do ustroju prawa nie-
mieckiego i do nowych form gospodarki roinej.

Akcja lokacyjna, nawet w skali jednej wsi, wymagala dokonania
wielu czynnosci organizacyjnych i technicznych 2. Trzeba bylo zebraé lu-
dzi, chetnych do podjecia ryzyka wedréowki w dalekie nieraz strony
(osadnicy z okolic Luksemburga i znad Mozeli w XII w. przywedro-
wali az do Siedmiogrodu); trzeba bylo zorganizowac ich transporl i za-

U Zagadnieniu zasadzcow poswiecone zostaiy dotychcezas tylko dwie monografie:
znakomita dyseriacja P. R. Kotzschkego, Duas Unternehmertum in der ost-
deutschen Kolonisation des Miitelalters, Bautzen 1894, i artykut XK. Schiine-
manna Zur Geschichte des dewtschen Landessausbaus im Mittelalter (Sid-Ost~
deutsche Forschungen, 1, 1936, x. 30—46), W dalszym ciggu wykorzystuje rowniez
materiaty. zebrane przez M. Baranskiego w nie drukowanych pracach o zasadzcach
na Sigsku, w Wielkopolsce 1 Malopolsce, oraz o roli zasadzcow na Warmii. Za ich
udostepnienic serdecznie dzickuje autorowi.

2R, Koebner, Locwtio, Zur Begrifissprache und Geschichie der deutschen
Koionisation (Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens, 63, 1929 s, 1—32);
B. Zientara. Przemiany spotecino-gospodarcze i przestrzenne miast w dobie
lokacji (Miasta deby feudalnej w Europie srodkowo-wschodniej, Warszawa 1976,
s. 67—97).
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pewni¢ wyzywienie. Miejsce, gdzie miala powstaé nowa osada, musialo
zostaé odpowiednio wytyczone, z tatwym dostepem do wody i z mozli-
woscia komunikacji z innymi osadami. Trzeba bylo wytyczyé miejsca
pod zagrody, pod kosciol (czesto tez karczme i miyn), a nastepnie po-
dzieli¢ grunta, przydzielone wsi, na niwy i przydzieli¢ w kazdej z niw
pola poszczegdélnym gospodarstwom. Jezeli akcja polegata jedynie na
przeksztalceniu osady istniejgcej, odpadala koniecznosé Sciggania osadni-
kéw (a co najmniei redukecji ulegata liczba nowych kolonistéw): pozo-
stawaly jednak prace miernicze przy wytyczaniu gospodarstw, niw i pdl.

W niektérych wypadkach zasadzcy sami zajmiowali sie tymi pracami,
postugujac sie pretem lub sznurem mierniczym (virga, funiculum men-
surationis); z czasem jednak czynnosci te podejmowali czesto specjalisei
geometrzy (mensuratores), korzystajacy z pomocy nizszego personelu
(zwlaszeza przy lokacjach miast). W panstwie krzyzackim w Prusach
powstal w koncu XIV w. specjalny podrecznik mierniczy pt. Geometria
Culmensis 3.

Do czynnosci, zwigzanych z lokacja, nalezalo tez zorganizowanie zy-
cia spolecznego nowej osady, a wiec sadu wiejskiego, stanowigcego organ
samorzadu, oraz parafii (i jej wyposazenie). Trzeba bylo tez ustali¢ pra-
wo, jakim majg sie sadzié¢ osadnicy, ich powinnosci wobec pana grunto-
wego 1 Kosciola. W dalszym ciggu, w miare rozbudowy i w miare po-
trzeb, powstawaty miyn, karczma, jatki rzemieslnicze itlp.

Wszystkie te czynnosci ulegaly komplikacji przy lokacii miast, gdzie
chodzilo o zorganizowanie osad o innych funkcjach, majacych nadto cha-
rakter obronny. Geometrzy, wytyczajacy nowe miasta w Europie srod-
kowej stwerzyli w XII—XII1 w. specjalny typ p.anu miejskiego, sta-
nowigcy doskonalg realizacje potrzeb osrodka handlowo-rzemieslnicze-
go, oparty na teoretycznych zalozeniach rzymskiej mys$li planistycznej.
Plan ten musial by¢ odpowiednio przystosowany do warunkéw natu-
ralnych, musiat tez zostaé wkomponowany w istniejacg sie¢ drog.

2. W pierwszym etapie ruchu kolonizacyjnego nie wystepuja jeszcze
specjaliSci od przeprowadzania lokacji. Inicjatywa nalezala wtedy do
chlopéw, ktorzy za posrednictwem swych delegatow ukladali sie z pa-
nem gruntowym. W ukladzie arcybiskupa hambursko-bremenskiego Fry-
deryka z osadnikami holenderskimi z 1106 r. wystepuje w imieniu chio-
poéw ksigdz Henryk, ktéremu towarzyszy pieciu innych delegatow 4, po-
dobnie biskup hildesheimski Udo (1079—1114) uktadal sie¢ z czterema

3 Geometria Culmensis, wyd. H. Mendthal, Leipzig 1886.

1 Zrodla do dziejow kolonizacii w Europie $rodkowej zostaly w wyborze opu-
blikowane przez H. Helbiga i L. Weinricha, Urkunden und erzdhlende Quel-
len zur deutschen Ostsiedlung im Mittelalter, t. 1I—II. Darmstadt 1968—1970; ze
wzgledu na latwg dostepnosé cytowaé je bede wedlug tego zbioru, (dalej: UEQ)
UEQ T, 1.
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przedstawicielami chlopow, osadzanych w Eschersheim3. Takie same
uklady panéw z calg grupa kolonistow spotykamy pozniej na terenach
nad s$rednig kaba, gdzie przywilejow udzielali arcybiskup Magdeburga,
biskupi Naumburga i Miéni. Przedstawicielem chlopéw jest tam zwykle
magister incolarum, okreslany takze jako burmestere, magister ville lub
scultetus, ale odbiorcg przywileju jest w tych wypadkach stale cata gru-~
pa kolonistow. W niektéorych przywilejach zagwarantowano chiopom
swobodny wybér tego naczelnika. Otrzymuje on uprawnienia, wynoszace
go nad innych chlopéow: przewedniczy sadowi wiejskiemu, otrzymuje
1/3 dochodéw sadowych oraz 1 lub 2 lany wolne od czynszéw 8. W szcze-
golnie interesujacym przywileju arcybiskupa magdeburskiego Wichmana
dla flamandzkich kolonistow w Wusterwitz z 1159 r. 6w naczelnik imie~
niem Henryk zajmuje juz szczeg6lne stanowisko: zostaje wymieniony na
pierwszym miejscu, jako ten, ,przez ktérego i z ktorym przybyli” ko-
lonisci 7. Mozna wiec Henryka uznaé¢ za wlasciwego organizatora lokacji,
za czym przemawia zaréwno jego wyodrebnienie z grupy, jak szczegél-
ne jego wynagrodzenie przez arcybiskupa: zostaje on bowiem dziedzicz-
nym sedzig we wsi i ma prawo do pobierania 1/3 dochodéw sadowych,
dostaje 4 tany wolne i 1 funt z czynszow wsi.

Z tego samego roku pochodzi przywilej tegoz samego arcybiskupa,
dotyczacy lokacji wsi Pechau. Odbiorcg przywileju nie jest tu juz jed-
nak grupa kolonistow, lecz ,quidam Heribertus”, ktéry zobowigzuje sie
nowa wie$ ,excolere et fructificare”. Réwniez on otrzymuje dziedziczne
sgdownictwo z prawem pobierania 1/3 dochodéw oraz 6 lanéw lennych.
Heribert, ktéry mial dopiero dokona¢ operacji, zwigzanych z lokacja,
rezerwuje sobie jednak prawo do zakupu niektdérych sgsiednich wsi ce-
lem przeprowadzenia tam lokacji na tym samym prawie, ktére mialto
obowigzywa¢ w Pechau, a wiec prawie z Burgu 8.

Mamy tu wiec do czynienia z czlowiekiem, ktory traktowal swe za-
dania nie jako posrednictwo miedzy kolonistami a nowym panem, ale
jako przedsiewziecie, majgce mu przynies¢ dochdd i nowg pozycje spo-
leczng. Jest to juz zasadzca (locator) nie tylko w sensie fachowego orga-
nizatora osadnictwa, ale i przedsiebiorcy.

Niebawem zasadzcy pojawili si¢ w coraz wiekszej liczbie. Najwczes-
niej wystapili na starym terenie osadnictwa holenderskiego nad dolng
Wezerg, gdzie arcybiskup Hartwig I nadal w 1149 r. podmokle obszary

5 UEQ T, 23.

8 Najwnikliwsze studium nad poczatkami gminy wiejskiej na terenach koloni-
zacji XII w. w S$rodkowych Niemczech zawdzieczamy W. Schlesingerowi,
Biuerliche Gemeindebildung in den mittelelbischen Landen im Zeitalter der mit-
telalterlichen deutschen Ostbewegung (Die Anfidnge der Landgemeinde und ihr
Wesen, wyd. T. Mayer, t. 1I, Lindau—Konstanz 1964. Vortrdge und Forschungen
VIII/2, s. 25—88).

7 UEQ I, 12

8 UEQ I, 10.
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pozniejszego Stedingerlandu niejakim Janowi i Szymonowi celem roz-
sprzedania kolonistom i doprowadzenia do uprawy. Nowi osadnicy mieli
wiec zakupié¢ u ,locatora” prawo do swych gospodarstw. W zakoneczeniv
dokumentu Jan wystepuje jako ,.emptor”. a wiee i on zakupil u arcybi-
skupa prawo do przeprowadzenia akcji lokacyjnej?. Przywilej nie wspo-
mina o sadownictwie, ale mozna z duzym prawdopodobieristwem przy-
puszczaé, ze znalazlo sie ono w rekach zasadzcoéw. Rozwdj oplat Iokacyj-
nych (zwanych pd7zniej na potudniu arrha) swiadezy o powodzeniu i zy-
skowosci kierowania akcjami osadniczymi. Niebawem i w otoczeniu zna-
nego nam arcybiskupa Wichmana, ktory zaczynal od bezposrednich ro-
kowan z kolonistami, by przej$¢ nastepnie do postugiwania sie posredni-
kami, spotykamy svstem zakupywania prawa do lokacji: prepozyt kate-
dralny Gerhard przekazal zasadzcom Burchardowi i Szymonowi ,,ad
excolendum” wie$ Krakow (Krakau) ,,sub assignacione cuiusdam certe
pecunie’”: umowg¢ potwierdzit arcybiskup 1.

Mozna by mnozy¢ dalsze przykiady zardéwno z obszarow nad dolna,
jak i srodkowa ELaba. Nie jesteémy w stanie powiedzie¢ niczego blizsze-
go o pochodzeniu zasadzcow. O ile pierwsi ,,magistri incolarum” i ,,bur-
nmestere” byli z pewnoscia sami chtopami-kolonistami, to trudno to twier-
dzié¢ o ludziach, ptacacych za prawo do lokacji i samodzielnie kierujacych
akeja sciagania 1 osadzania chlopéw. Nie jest wykluezone, ze wywodszili
si¢ z zamoznych chlopéw, szukajacych awansu, ale bardziej prawdopo-
dobne jest ich poechodzenie mieszezanskie: np. Heribert, zasadzca Pechau,
wprowadzil w nowej wsi zwyczaje prawne miasteczka Burg (na pdéinocny
wschod od Magdeburga), co czyni nrawdopodobnym pochodzenie Heri-

herta 7z tego mi

astocezle

o ATigszezaninem byl zanewne Werneor z Pador-
bern, jeden z zasadzcdw zalozonej przez arcybiskupa Wichmana wsi Pop-
pendorf (1164) '*. Natomiast Fryderyk z \achtenstede, zasadzca arcy-
biskupa hambursko-bremenskiego (1170. 1180~ 1183) byl arcybiskupim
ministerialem. a wige prrzedstawicielem nizszego rycerstwa 3. Jedvnym
elementem laczucym tych ludzi rozmaitego pochodzenia byla przedsiebior-
czost. potaczona z dopuszezeniem ryzyka oraz umicjctnosei techniczno-
-crganizacyine, a takze wyczucie perspekiyw awansu, jakie obrotnym lu-
dziom stwarzal rozwijajgey sie ruch lokacyjny.

Ruch lokacyjny zawdzieczal swe szybkie tempo faktowi, Ze nie byt
ruchem zywiotowym: jesli arcybiskupi hambursko-bremenscy w pierw-
szym etapie ulegali tylko petycjom przybywajagcym z Holandii grup
kolonistdw, to ich sasiedzi, obserwuijgc korzysci z osiedlania sie pracowi-

STEQL 2.

™ UEQ L. 9.

1 Pox. pissp- 8

12 UEQ I, 11.

18 UEQ 1, 3; Hamburgisches Urkundenbuch, t. I, wyd. J. M. Lappenberg, Ham-
burg 1842, 260.
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tych i wzorowych jako gospodarze przybyszéw, sami podjeli inicjatywe.
Dotyczylo to zwlaszcza ksigzgt, prowadzgcych zaborcze najazdy na zie-
mie Stowian: starali sie oni umocni¢ swe panowanie przez zakladanie
na zdobytych ziemiach nowych osiedli chlopéw niemieckich. Tak Adolf
II, hrabia holsztynski, ,,wystal ludzi na wszystkie strony, mianowicie do
Flandrii 1 Holandii, Utrechtu, Westfalii i Fryzji z wezwaniem, by kto-
kolwiek odczuwa gtdéd ziemi, przybywal! wraz z rodzina, a otrzyma duzo
ziemi” 4. Podobnie Albrecht Niedzwiedz, margrabia Brandenburgii, ,roz-
poczat werbunek w Utrechcie i Nadrenii, nastepnie u tych, ktérzy miesz-
kaja przy Oceanie i znoszg przeciwnos$ci od nawaty morskiej, mianowicie
Holendrow, Zelandczykéw oraz Flandryjczykéw 1 przeprowadzil od nich
bardzo wiele ludzi” 5. Henryk, hrabia Ratzeburga, ,lezgcego w ziemi Po-
labian, przyprowadzil moc ludzi z Westfalii, by zamieszkali ziemie Po-
tabian i ziemig ich rozdzielit losem, sznurem pomiaru” 1. Podobng polity-
ke osadniczg prowadzili ksigzeta nie podejmujgcy zaborczych najazdow,
ale rozporzadzajacy stabo zaludnionymi przestrzeniami, jak hrabia Wi-
precht z Grojecza, ktéry udawszy sie do Frankonii, ,,sprowadzil stamtad
wielu chlopéw owej prowincji, ktérym, wykarczowawszy doszczetnie las,
kazal zamieszka¢ i posiada¢ dziedzicznym prawem te okolice (wokotl
klasztoru Pegau) oraz — ze dodamy co$ zabawnego — nazwaé¢ wiasnym
imieniem wie$ lub posiadios¢, ktéra kazdy z nich wraz ze swg czela-
dzig zaltozy” 17. Owi zalozyciele wsi to zapewne ,burmestere”, od kto-
rych imion pochodza nazwy typu Ottendor{. Everhardsdorf itp. Zwy-
czaj nadawania imion zasadZzcoOw wsiom przez nich zakladanym rozpow-
szechnit sie 2 czasem na caiym obszarze Europy srodkowo-wschodnie].

Zorganizowang i dalekowzroczna polityke lokacyjng prowadzit arcy-
biskup Wichman; zapewne rowniez margrahiowie Miéni z rodu Wettinow,
cho¢ nie zachowaly sie na ten temat blizsze dane. Giéwnym elementem
tej polityki bylo rozsylanie wystannikéw na tereny, skgd mozna byto
liczyé na przyplyw kolonistow, nadzorowanie ich przemarszu i rozloko-
wanie na Imiejscu, z pewnoscig takze zaopatrzenie w zywnos$é i pasze
w czasie przemarszu i w poczagtkowym okresie zagospodarowania. Wy-
magalo to niemaltego nakladu srodkéw. Panowie terytorialni zezwalali
tez osadnikom na swobodne korzystanie z lasu w celu uzyskania bu-
dulca.

Jezeli mozemy si¢ domys$la¢, ze sami osadnicy dostarczyli w osohach
wybranych przez siebie ,burmesteréw’” pierwszej grupy ,lokatoréw?”,
to drugg grupe stworzyli niewatpliwie funkcjonariusze ksigzat i bisku-
pow, rycerze i ministeriatowie, ktérzy od organizowania akcji koloniza-

11 Helmoldi presbyteri Bozoviensis Chronica Slavorum, wyd. B. Schmeidler,
H. Stoob. Darmstadt 1963; I, 57. Tlumaczenie polskie J. Matuszewskiego.

%5 Tamze, 1, 89

16 Tamze, I, 92

17 Annales Pegavienses, ed. G. M. Pertz (MGH SS XVI, s.a. 1104, s. 247).
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cyjnej na rachunek swych seniorow przeszli do traktowania jej jako
zrodia zysku i awansu. Z tg chwilg (a na ziemiach nad kabg stato sie tak
okoto 1150 r.) sama polityka osadnicza ulegla usprawnieniu i akcje osad-
nicze zaczynaly nawet przynosi¢ dochody panujgcym.

W gorsze] sytuacji znajdowali sie wladey ziem, polozonych dalej na
wschdd, ktorzy podjeli réwniez akcje sprowadzania kolonistow. Musieli
oni przez diugi czas inwestowaé w te akeje badz na wlasny rachunek
organizujgc lokacje, badz udzielajgc bezplatnie zasadZzcom przywilejow
na zakladanie nowych osad, nierzadko zasilajgc ich pieniedzmi. Elemen-
tem akcji lokacyjnej byto réwniez nadawanie wielkich obszaréw lesnych
lub podmokiych terenéw klasztorom i innym instytucjom koscielnym,
a nawet $§wieckim panom, pod warunkiem ich skolonizowania, oczywiscie
juz na ich wtasng korzysé.

Dopiero po 1240 r. akcja kolonizacyjna na ziemiach Polski i Czech
nabrala szerokiego rozmachu, a stanowisko zasadicy stalo sig tam spo-
sobem robienia kariery; po 1260 r. pojawily sie na Slgsku i w Czechach
oplaty za lokacje, czesto bardzo wysokie (do 50 grzywien). W Prusach
akcja lokacyjna przyspieszona zostata pod koniec XIII w. ale oplaty za
lokacje pojawily sie dopiero w XIV w. i byly stosunkowo rzadkie. Pan-
stwo pozostalo tam w dalszym ciagu organizatorem osadnictwa na licz-
nych terenach le$nych, na ktérych kolonizacja przeciggnela sie poza wiek
X1V i w drugiej potowie tego stulecia cierpiata w niemalym stopniu na
brak osadnikow.

Badanie akeji lokacyjnej jako procesu, obejmujgcego caly obszar o
Laby po Bug i poludniowo-wschodni tuk Karpat, zwiazane jest z ogrom-
nymi trudno$ciami. Przyczynag tych trudnosci jest nieréwnomierna pod-
stawa zreédlowa. Podezas gdy niektore tereny nad sSrodkowg Raba,
a zwlaszcza Slask, Czechy i Prusy maja znaczna liczbe zachowanych
przywilejéw lokacyjnych, to w Brandenburgii, Meklemburgii i na Po-
morzu przywileje lokacyjne zachowaly sie tylko dla miast, a lokacje
wsi odbywaly sie z reguly bez wystawiania takich dokumentéw; o ist-
nieniu zasadzcoéw (zwanych tu ,possessores”) dowiadujemy sie tylko
z przypadkowych wzmianek w innych dokumentach i z ukladéw ksig-
zat z biskupami w sprawie dziesiecin: $wiadectwem ich wystepowania
(poza paru dokumentami lokacyjnymi) sg dziedziczne sotectwa (scul-
tetiae), stanowigce na calym omawianym obszarze zwykle wynagrodze-
nie zasadzcow 18,

18 Dla Meklemmburgii brak monografii kolonizacji XII—XIIT w.: por. zarys
H Wittego, Mecklenburgische Geschichte, t. I, Wismar 1909, oraz studia
P. Steinmanna, Bauer und Ritter in Mecklenburg, Schwerin 1960, rozdz. I i II;
dla Pomorza przestarzala praca W. von Sommerfelda, Geschichte der Ger-
manisierung des Herzogtums Pommern oder Slavien bis zum Ablauf des 13. Jahr-
hunderts, Leipzig 1896. Ukiady w sprawie dziesiecin: Mecklenburgisches Urkunden-

buch, t. I, Schwerin 1863, 59, 88; Pommersches Urkundenbuch, t. II, Stettin 1885,
975, 976. Por. K6tzschke, op. cit.,, s. 28 n.
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Na Wegrzech rowniez kolonizacja znalazia dos¢ watle oswietlenie
w Zrodiach. Na wiekszo$ci ich obszaru wiadomos$ci o zasadzcach w ogdle
nie znajdujemy, a przywileje dotyczace swobod osadnikdéw udzielane sa
wszystkim gosciom, a nie ich pelnomocnikowi; co wiecej, kolonisci otrzy-
muja zwykle prawo wyboru swego sedziego autonomicznego (villicus,
iudex). Wprawdzie K. Schiinemann widzial koniecznosé¢ istnienia zasadz-
cow, bez ktérych trudno sobie wyobrazi¢ rekrutacje osadnikéow w Niem-
czech i ich doprowadzenie na odlegte obszary Siedmiogrodu, a $ladéw
ich dopatrywal sie w odmiennych nazwach miejscowych 19, ale uczeni
wegiersey (I. Szabd, A. Kubinyi) potrafili przytoczyé tylko nieliczne $la-
dy. mogace $wiadczyé o wystgpowaniu przedsiebiorcow lokacyjnych.
Z reguly nie byli oni wynagradzani dziedzicznym sadownictwem w loko-
wanej wsi. Jedynie osadnictwo, podjete po najezdzie mongolskim w dzi-
siejszej zachodniej Stowacji i na Spiszu prowadzone bylo przez zasadz-
céw ze Slaska i Matopolski i korzystalo z wszelkich form rozwinietych
we wschodnich N:icmezech i w Poisce. Na tych obszarach wystepuje
tez dziedziczne sotectwo 20.

Jak juz wspomniano, organizatorzy lokacji otrzymywali od zlece-
niodawcy wynagrodzenie za swg dzialalnosé. W wieckszosci wypadkoéw
stanowito ja solectwo, czyli urzad sedziego autonomicznego sgdu wiej-
skiego, zwanego soltysem (iudex, scultetus, villicus), polaczony zwykle
z roznymi przywilejami: pewng liczbg landéw wolnych od czynszu, a cze-
sto i od dziesieciny koscielnej, prawem zakladania miynéw, karczmy,
jatek i zaleznych od siebie warsztatdéw rzemieslniczych. Lany soltysie
obejimowaly rozmaity obszar: o¢d 1 lana wolnego az do prawa zatrzy-
mania co 6 lanu w lokowanej wsi, liczacej nierzadko ponad 50 landw.
Na tych lanach modgl soltys osadza¢ wiasnych chlopow, zagrodnikéw
i rzemieslnikéw. Przewodnictwo w sadzie zwykle przynosito mu 1/3
wszystkich oplat sagdowych. Soltys byt lennikiem pana wsi, czesto zbierat
dla niego czynsze od chlopéw (ktérych czesé za to zatrzymywatl); w dru-
giej polowie XIII w. pojawia sig¢ obowigzek konnej stuzby wojennej, cza-
sem takze przewozenia listéw.

Znacznie wieksze byly dochody soltyséw miast, zwanych czesciej
wojtami (advocati). Otrzymywali oni nie tylko udzial w tanach upraw-

¥ Schinemann, op. ¢il,, 5. 34,

2 A Kubinyi, Zur Frage der deutschen Siedlungen im mittleren Teil des
Konigreichs Ungarn (1200, 1541) (Die deutsche Ostsiedlung des Mittelalters ais
Probiem der européischen Geschichie. Vortrdge und Forschungen XVIII, Sigma-
ringzn 1973. s. 533 n.). Por. takze A. Roth, Deutschrechtliche Ansiedlung und
Gemeinschaftsbildung in Ungarn (Deutsches Archiv flir Landes- und Volksfor-
schung. 7, 1043, s. 406); A. Kormendy. A soltész (more sculletorum) telepitette
falvak a Szepességben (XI1I—XIV sz) (Agrariorténeti Szemle, 3—4, 1974, s. 305—
5435, J. Ben ko, Osidlenie severného Spisa do polovice 14, storocia (Historické
Sftad.e. 15: 1970, s. 161—187).

4 — Scbolka 1/81
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nych, przydzielonych miastu, ale takze cze$é placdw na terenie miasta
i kramoéw na rynku, ktore nastepnie wydzierzawiali. Czgsto otrzymywali
tez wytgczne prawo do zakladania mlynoéw, lazni, rzezni, a nawet kar-
czem lub tez do czesci czynszéw z nich. W miastach, majacych korzystne
warunki rozwoju, wojt osiggat dochody przewyzszajace bogactwo ary-
stokracji ziemskiej; zresztg szybko do niej przechodzii, kupujac dobra
ziemskie; jako potezny lennik pana miasta, bral aktywny udzial w wiel-
kiej polityce. Same miasta dotkliwie odczuwaly uzaleznienie od waéjta
1 stosowany przezen wyzysk, totez dosé szybko zaczely dazyé do wyku-
pienia woéjtostwa. W miastach wegierskich wojtowie lenni nie wystepuija.

Posiadanie wojtostwa bylto z reguly szczeblem do stanu rycerskiego
lub arystokracji, ale rowniez solectwo we wsi, zwlaszcza z obszernvm
wyposazeniem w ziemie z wlasnymi poddanymi, umozliwiato ludziom po-
chodzenia mieszczanskiego lub nawet chlopskiego przejscie do stanu
szlacheckiego. Ulatwial to obowiazek konnej stuzby wojskowej, ktory
pozwalal sottysom na wejscie w srodowisko rycerskie. Tak Zygfryd Rind-
fleisch, soltys klasztoru henrykewskiege na Slasku, z wlasnej inicjalywy
podjat lenng sluzbe rycerska u ksiecia wroclawskiego; pozbywajac sie
niewygodnego i niesumiennego soltysa klasztor musial daé¢ ksieciu ed-
szkodowanie za owag stuzbe 2.

Lokacja niosta ze soba pewne ryzyko i Zrédia pozwalaja odnalezé
spore nieudanych przedsiewzigé. Dobrze znany jest przykiad Budzowa
(Slask), ktérego lokacji podjat sie w 1221 r. zasadzca Menold; nie zdotal
jednak zrealizowaé¢ tego zadania z powodu przeszkéd, stawianych przez
sasiednich rycerzy; jego nastepca Sibodo spisal sie podobnie. Opat z Fen-
rykowa, ktéory wszedl w posiadanie owego terenu, powierzyl wymie-
rzenie gruntéw jednemu z sgsiednich soltysow, ale wiladciwa lokacje zle-
cil Janowi, ,,synowi jakiego$ ksiedza” 22,

Bronisz, moznowladca wielkopolski, zlecil zasadzcy imieniem Franko
zasiedlenie wsi Goscikowo, ten jednak nie zdotal wywiazaé sie z zada-
nia ,,z powodu zbytniego ubodstwa®’; podobnie spisat sie inny lokator
w tychze dobrach, miynarz Wilhelm 23.

Z trzech zasadzcow, ktorzy podjeli sie zorganizowania miasta Brzegu
nad Odrg przed 1250 r. jeden zmarl, a dwaj inni, ,przyci$nieci ubodst-
wem” sprzedali prawo do lokacji. uzyskane od ksiecia, Konradowi,
mieszczaninowi z Nysy 4.

3. Z chwila rozwiniecia sie kolonizacyjnej prosperity obserwujemy
przedstawicieli réznych warstw spotecznych, podejmujgcych sie lokacji.
Chilopi nalezeli tu raczej do rzadkosei i trafiali sie albo w stadium po-

2 Ksiege Henrykowska, wyd. R. Grodecki, Poznan 1949, II, 4, s. 337.
2 Ksiega Henrykowska, }, 9, s, 285—298.

UEQ 11, 47, 48.

4 UEQ T1, 25.
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czatkowym, nie wymagajacym wielkich oplat lokacyjnych, kiedy byli
reprezentantami grupy kolonistow. albo tez w okresie pdznej rozbudowy
systemu gospodarki w poszczegélnych latyfundiach, kiedy panowie
(zwlaszcza administracja koscielna i bogata szlachta) zlecali im przepro-
wadzenie przebudowy wsi istniejgcych na system lanowy, rzadziej za-
siedlenie pewnych nie wykorzystywanych dotychczas terenow. Chiopi-za-
sadzcy otrzymywali tez skromniejsze wyposazenie niz zasadzcy innrego
pochodzenia. Biskup krakowski Nanker powierzyl nawet w 1324 r. lo-
kacje wsi Biskupice (dzi§ Jangrot) sweim przypisancom -— a wigc chlo-
pom o silnym stopniu zaleznosci — Swietostawowi i Radoszowi 2. Niem-
niej jednak i w tej grupie mozna mowi¢ o awansie, zwigzanym z podej-
mowaniem si¢ dzialalnosci lokacyjnej.

Wybiina rola ksigzat i innych wladcow $rodkowoeuropejskich w or-
ganizowaniu kolonizacji sprawila, ze wkrotce po jej rozwinieciu giowna
role wsréd jej organizatordw przejeli funkejonariusze, pozostajacy w stuz-
bic wladedow; przy tym ich pochodzenie spoleezne nie mialo znacze-
nia i najczesciej trudne jest do ustalenia. Znajduja sie wsrod nich ry-
cerze, ministerialowie i mieszczanie, ale o ich powodzeniu i dalszej karie-
rze decydowalo nie pochodzenic, ale bliski kontakt z dwoerem i uzyiecz-
no$¢ w stuzbie wladey. Dzialali poczgtkowo na rachunek wladcy, ale
7 czasem samodzielnosé ich wzrastala i przejmowali jako zasadzcy nie
tylko osadzanie poszczegdlnych wsi, ale najwybitniejsi z nich podejino-
wali sie zorganizowania kolonizacji wiekszych regiondw, duialajge jako
zasadzey ,.en gros” i powierzajac konkretne lokacje w terenie swym za-
stepcom. Szczegdlnie czgsto wystepuje to zjawisko na Slysku, gdzie ksig-
zeta 1 biskupi prowadzili kompleksows akcje karczowania puszez i za-
siedlania obszernych terenéw. Tak w 1223 r. Walter, wojt biskupa wro-
ctawskiego w Nysie, otrzymal polecenie przeprowadzenia lokacji na pra-
wie niemieckim w dobrach biskupich w Ujezdzie 26; podobng misje otrzy-
mal jaki§ Witko w ziemi otmuchowskiej 2. w 1237 r. Piotr, soltys z Ny-
sy, podjat sie lokacji 200 lanow w ziemi nyskiej28. Podobnie byivaio
i na innych terenach: w ziemi chelminskiej biskup wroclawski Alhbert
zleci! dwu magnatom $laskim lokacje 1000 lanow, z ktérych potowe
mieli za 1o zatrzyvmywac na wlasnogé 2.

Kompleksowe akcje lokacyjne prowadzily do powstawania zwartych
okregow sgdowo-administracyjnych, tzw. weichbildéw, w ktorych sady
wiejskie podlegaly sadowi miejskiemu jako sadowi wyzszej instancji.
W takich wypadkach woéjt miejski otrzymywal czesto polecenie przepro-

% UEQ TI. 81.

% UEQ 11, 22.

2% Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, t. I1I. wyd. . DBoczek, Eino
1841, =, 359,

8 UEQ II, 20.

9 UEQ I, 123,
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wadzenia lokacji we wsiach nie majgcych jeszcze prawa niemieckiego
i zatrzymywal korzysel z sotectwa badz je sprzedawal. System weichbil-
déw najsilniej rozwinat sie na Slasku 3°.

Podstawowg grupe zasadzcoéw stanowill mieszczanie, ktérych moze~
my spotkaé w tej funkeji juz w XII w. W pédzniejszym okresie w ich
rekach pozostaly w zasadzie lokacje miast — zadanie skomplikowane
1 wymagajace znacznego petencjatu finansowego oraz trwajgcego przez
diuzszy czas wysitku organizacyjnego i prac mierniczych. Nic wiec dziw-
nego, ze od poczgtku spotykamy sie w takich wypadkach ze spétkami
kilku zasadzcow: wystgpujg one np. w Przemystawiu (Prenzlau) w 1234 r.
(8 mieszczan ze Stendalu®) w Brzegu przed 1250 r.)3%, w Bochni
w 1253 r. 3 i w Krakowie w 1257 r. (po 3 mieszczan) 34,

AMieszezanie nalezeli do najbardziej aktywnych przedsi¢biorcow loka-
cyjnych, traktujac te dziatalno$¢ najwyrazniej jako dogodng lokate ka-
pitatu albo tez szczebel do dalszego awansu. Szczegdlnie intensywnie pro-
wadzili akeje lokacyjne w sasiedztwie wiasnych miast: w wiekszosel wy-
padkéw chodzilo tu zresztg o reorganizacje wsi juz istniejacych. Wyraz-
nie wida¢ taka dzialalno$¢ mieszczan Wroctawia, Legnicy, Rychbachu
(dz: Dzierzoniow) na Slysiiu, Pozasnie. Kulisza i Pyzdr w Wielkopolsce,
Kraliowa i Nowego Sacza w Malopolsce. W czasie represji ksigeia za bunt
mieszczan krakowskich w 1311 r. skonliskowano 8 solectw, nalezacych
do uczestnikdw buntu. Na 28 znanych soltyséw wsi w okolicach Krako-
wa (w latach 1250—1333) 16 bylo mieszczanami, w tym 11 — krakowski-
mi . Naczesciej sa to kupcy, ktorzy umieszczajg czes¢ swych kapitatow
w przedsiewzieciach lokacyjnych lub skupiaja od zasadZzcow solectwa,
ale spotykamy wsrod zasadzedw réwniez krawca i rzeznikdéw obok pisa-
rza ziemskiego, lekarza i mistrza szklarskiege. Solectwa stanowily cze-
sty przedmiot transakecji wsréd bogatego mieszezanstwa: w takich wy-
padkach oczywiscie soltys nie pelnil funkeji, zwigzanych z zakupionym
urzedem, lecz kazal siq zastepowaé jednemu z chlopow.

Znaczna cze$é zasadzcow pozniejszego okresu (XIII w. i pdzniej) wy-
wodzila sie z rodzin ,lokatorskich”: byli to synowie soltysow i wojtow,
ktorzy kontynuowali dzialalno$¢ ojcowska na nowych terenach. W ten
spos6b zasadzcy, pochodzacych z terenow arcybiskupstwa magdeburskie-

3 H, von Loesch, Die schlesische Weichbildverfassung der Kolonisationszeit
(Zeitzchrift der Savigny-Stiftung flr Rechtsgeschichte. Germanistische Abteilung,
58, 1038, s. 311—336).

1 UEQ I, 87.

52 Par. przyp. 24

3% Kodeks dyplomatyczny Matopolski, ~wyd. ¥F. Piekosinski, t. II, Krakow 1886
(doted: KDMp). s 439,

B UEQ 11, 77,

2 A Gagsiorowski, Ze studiow nad szerzeniem sie tzw. pratce niemieckiego
we wslach ziemi Krakowskiej i sandomierskiej (do 1333) (Roczniki Historyczne, 26,
16460, s, 162).
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go, prowadzili dzialalno$é lokacyjna na Slasku, ich $lgscy potomkowie -—
w Malopolsce, Wielkopolsce, Ziemi Chelminskiej, na Spiszu, zasodzicy
maltopolscy na Rusi Czerwonej, chelminscy — w Prusach i na Mazowszu.
Na Warmii w XIV wieku co najmniej 7 lokacji zostalo przeprowadzoanych
przez soltysow; w Czechach — 7 w XIII i az 13 w XIV w., na Morawach
6 w XIII w. i tylko 1 w XIV w. 3 W tej wlasnie grupie najczesciej spo-
tyka sie ludzi, podejmujgcych sie wiecej niz jednej lokacji. Gedko Stil-
voyt z Wroctawia, w ktorego nazwisku widnieje juz wojtowskie pocho-
dzenie, jcden z zasadzecow Krakowa w 1253 r., lokowal péznicd Nowe
Miasto Wroctaw 37, a jego wspdlnik z lokacji krakowskiej, Detmar Wolk,
lokowal w 1267 r. Skale %. Mieszczanie krakowscy Gerhard i Henrvk
lokowali wspdlnie Pcbhiednik, Lubocze i Predocin 39, Ciekawa postacia
byl Konrad z Lowendorf, ktéremu krél czeski Przemyst Ottokar IT ziecil
w 1265 r. lokacje miasta Policzki i wsi okolicznych, poniewaz ,slyszal
ze jest on w takich sprawach sprawny i do$wiadczony” 4. Jan z Dobrzy-
nia, ktdry peknil przez diugi czas funkeje mierniczego przy hiskupie war-
minskim, podjal sie réowniez samodzielnie lokacji (1313, Glottau) 4!

Od poczatku prawie widzielismy wsérod zasadzeéw przedstawicieli
rycerstwa. Byli to z jednej strony pozbawieni majatku drobni rycerze,
czesto ministerialowie niemieccy, z drugiej — dworzanie i funkcjonariu-
sze ksigzat, ktorzy z ich polecenia podejmowali sie lokacji w sensie ogdl-
nego nad nia nadzoru, postugujac sie w terenie fachowcami mieszeczan-
skiego lub chlopskiego pochodzenia. Czesto zlecenie lokacji wraz z korzy-
$ciami, jakie miala przynies¢ zasadzcy, bylo forma wynagrodzenia za za-
stugi: tak Bolestuw Rogatka ksigze legnicki nadal w 1252 r. swemu stol-
nikowi Radwanowi wodjtostwo Legnicy %2, a biskup wroctawski Tomasz
w 1248 r. rycerzowi Wrociwojowi zlecenie lokacji 40 landw 43, Biskup
warminski Henryk powierzy! lokacje miast Fromborka i Brunsbergi
{Braniewa) swym braciom Gerhardowi i Janowi4 Lokacje tego typu

3 Danc 7 Warmil wedlug M. Baranskiego; z Czech i Moraw wediug E. Grau-
sa, Dé&jiny venkovského lidu v Cechdch v dobé pfedhusitské, t. II, Praha 1857, s. 87.

3T UEQ 11 35; por. S. Estreicher, Krakdéw i Magdeburg w prrywileju jfun-
dacyjnym krekowskim (Ku uczczeniu B, Ulanowskiego, Krakéw 1911, s. 411,
przyp. 12).

8 KDMp I, 75.

39 Zbidr dokumentow matopolskich, wyd. S. Kuras i J. Sutkowska-Kura$, t. 1V,
Wrociaw 1969, 878; Menografia opactwa cystersow w Mogile, Krakéw 1867, cz. II:
Zbibr dyplomow klasztorw maogilskiego, wyd. E. Janota, 35.

I UEQ II, 96.

1 Codex diplomaticus Warmiensis, wyd. C. P. Woelky, t. I, Mainz—Braunsherg
1860 (dalej: CDW), 167.

2 Urkundensammlung zur Geschichte des Ursprungs der Stddte und der Ein-
fithrung und Verbreitung deutscher Kolonisten und Rechte in Schlesien und der
Oberlausitz, wyd. G. A. Tzschoppe i G. A. Stenzel, Hamburg 1832, 36.

48 Schlesisches Urkundenbuch, t. 1I. wyd. W. Irgang, Wien etc. 1978, 352,

4 CDW 1, s. 141 n.,, przyp. 2.
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czgsto gczyty sie z przekazywaniem rycerskim zasadZcom cze$ci lub ca-
losci lokowanego obszaru na wilasnos¢ (pod warunkiem dokonania loka-
cji). Szczegodlnie czesto postugiwano sie tym systemem na wyludnionych
obszarach Prus, zwlaszcza w pierwszym etapie ich zasiedlania: juz
w 1236 r. rycerz Dietrich von Tiefenau otrzymat w ten sposéb od Zakonu
Niemieckiego grod z 300 lanami 45, a w 1235 r. rycerz Dietrich Stange
#rod ze 100 lanami . Podobng polityke prowadzili na swych ziemiach
biskupi warminscy. Analogiczne nadania na rzecz rycerzy z obowigz-
kiem przeprowadzenia lokacji spotykamy w Meklemburgii, na Pomorzu
i w Brandenburgii, gdzie na tej drodze powstaty wielkie dobra rycerskie
w Nowej Marchii. Nadania te odbywaly sie na ogét w formie lenna; te
samg forme zastosowali w XIV w. na Rusi Czerwonej kroél polski Kazi-
mierz Wielki i namiestnik jego nastepcy Wtadystaw ksigze opolski.

W Meklemburgii i na Pomorzu doéé¢ czesto rycerze — panowie grun-
towi podejmujg sie akcji lokacyjnej w sasiednich dobrach koscielnych
w zamian za przekazanie im w lenno czesci lokowanych gruntéw lub za
udzial w czynszach i sgdownictwie. Natomiast do wyjatkow nalezy loka-
cja 100 lanéw przeprowadzona po 1263 r. przez wojewode Mroczka na
rzecz klasztoru cysterséw w Rudach (Slask Opolski) za dozywotnie ko-
rzystanie z czynszéw; poniewaz osadnicy jednak otrzymali 15 lat wolniz-
ny, a wojewoda byt juz niemtody, mozna uznaé, ze cel transakcji byt
wylaeznie dewocyjny 47.

Znaczny procent lokatorow stanowili rycerze w Czechach; przepro-
wadzili oni w XIII w. 7, a w XIV w, — 15 lokacji 48.

Wsrod zasadzeow znalezli sie réwniez duchowni. Jak wiemy z przy-
wileju arcybiskupa hambursko-bremenskiego Fryderyka dla kolonistow
holenderskich z 1106 r., na czele tych ostatnich stal duchowny Henryk 4°.
Podobne wypadki mogty byé czestsze w pierwszym okresie, gdy inicja-
tywa osadnicza pozostawala w rekach samych kolonistow. Jako przed-
siebiorcy lokacyjni wystepuja duchowni rzadziej, cho¢ ich nie brak.
W 1253 r. 1dzi, kapelan z Namystowa, zapewne pochodzenia walonskie-
go, podjal sie lokacji wsi krzyzackich w okolicach tegoz Namystowa,
sprowadzajgc czesciowo chiopoéw walonskich %0; w 1256 r. Dederin cle-
ricus otrzymat od klasztoru kanonikéw regularnych w Nowogrodzie nad
Bobrem sotectwo wsi Brosznicy 5. Trudno nazwaé natomiast przedsie-

4 UEQ T,

6 UEQ I,

7 Codex diplomaticus Silesiae, t. 1I, 4, 10. Por. S. Rybandt,
opactwo cystersow w Rudach, Wroclaw 1977, s. 39.

8 Wg Grausa op. cit.

¥ Por. przyp. 4.

0 UEQ II, 17.

81 Codex diplomaticus Silesiae, t. VII: Regesten zur schlesischen Geschichte,
cz. 2, 912.
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biorcg Hinczke ze Stowikowa, kanonika wislickiego i prokuratora bis-
kupstwa krakowskiego, ktéry na zlecenie biskupa lokowal wie§ Za-
pniow: otrzymane tam sotectwo traktowal biskup Jan Grot jako nagrode
za jego stuzbeg %2

Poczatkowo zasadzcy zwigzani byli pochodzeniem i jezykiem z kolo-
nistami, ktérych sprowadzali: nawet wiladcy slowianscy i krélowie we-
gierscy, organizujgc osadnictwo w swych krajach, postugiwali sie funk-
cjonariuszami pochodzenia niemieckiego (lub walonskiego), znajgcymi
jezyk przybyszow i ich zwyczaje prawne. Juz w XIII w. jednak podej-
mujq sie lokacji, i to na znaczng skale, przedstawiciele polskiego i czes-
kiego rycerstwa; nalezy sgdzi¢, ze w realizacji swych zadan postugiwali
sie oni pelnomocnikami, znajagcymi prawo niemieckie, a wiec najczes-
ciej Niemcami. Rozszerzajaca sie praktyka dostosowania dawnych wsi
do nowego ustroju, opartego na gospodarce trdjpolowej i na zasadach
prawa niemieckiego, wymagata rowniez zasadzcow znajgcych prawo nie-
mieckie. Totez wsie polskie, czeskie, stowackie czy pruskie byly loko-
wane poczatkowo przez zasadzcow Niemcow. Niebawem jednak wytwo-
rzyla sie rosngca liczebnie grupa zasadzcoéw pochodzenia stowianskiego
badz pruskiego, znajgcych zasady prawa niemieckiego i planowania prze-
strzennego. W Czechach F. Graus znalazl wsréd zasadzcow w XIII wie-~
ku 6 niewgtpliwych Czechéw (wobec 13 Niemcow), w XIV w. zas — 25
Czechéw (wobec 12 Niemcow); nie bral pod uwage zasadZcow, noszgcych
imiona ogélnochrzescijanskie i blizej nie znanych. M. Baranski na po-
dobnych zasadach wyréznit na Slagsku w XIII w. 82 zasadzcéw niemiec-
kich i 32 polskich; w Wielkopolsce w XIII w. 24 Niemcéw i 9 Polakow,
natomiast w X1V w. — 12 Niemcéw i 30 Polakow; na Warmii w XIII w.
jego zdaniem zasadzcy byli wylgcznie naptywowego pochodzenia, nato-
miast w latach 1300—1370 na 125 obcych (Niemcéw, obok ktérych mogto
byé paru Polakéw i Czechéw) znalazio sie 63 Prusow. A. Gasiorowski
wyréznit wsréd znanych mu 81 zasadzcow matopolskich (tylko do
1333 r.) 28 Niemcow i 30 Polakow 88,

4. Z powyzszych danych wynika, ze nazwa ,locatores” (nad Balty-
kiem ,,possessores’} obejmowata bardzo zlozona spotecznie grupe ludzi,
uczestniczgcg aktywnie w organizacji ruchu kolonizacyjnego. E.aczyla
ich, poza polem dzialania, jedynie che¢ awansu majgtkowego badz osigg-
niecia wyzszego szczebla na drabinie spolecznej, choé¢ przykiad komesa
Mroczka dowodzi, ze wystepowaly w ich dzialalnosci réwniez inne mo-
tywy.

Dla uproszczenia obrazu musimy wytgczy¢ z tej grupy rycerzy i du-
chowanych, ktérzy otrzymywali celem lokacji ziemie nie zasiedlone w len-

52 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej, wyd. F. Piekosinski, Krakéw
1874, t. I, 180.
8 Gagsiorowski, op. cit., s. 167.
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no lub na wlasnosé: jezeli operacja im sie powiodla, wchodzili bez za-
strzezen do klasy wielkich posiadaczy ziemskich.

Pozostaja wilasciwi zasadicy, ofiarowujgcy swe ustugi organizacyjne
i techniczne wladcom lub wielkim seniorom w zamian za zespdt posiac-
tosci 1 uprawnien, okreslanych jako scultetia lub advocatia, ktéry dzier-
zyli na dziedzicznym prawie lennym. Jako posiadacze tych solectw iwoji-
tostw znajdowali sie w sytuacji niejasnej, zwlaszcza tam, gdrzie jak
w Polsce, Czechach i na Wegrzech prawo rycerskie obejmowato alodial-
na, a nie lenng wilasnosé ziemi, a wiec wyraznie réznito sie od lennego
prawa wéjtow i sottyséw. Ci ostatni stworzyli zatem odrebng grupe spo-
leczna, majaca charakter nie w pelni uformowanego stanu. Grupa ta,
w ktorej, jak widzielismy, spotkaly sie elementy réznego pochodzenia
i przynaleznosci stanowej, znalazla si¢ na pograniczu stanu chlopskiego,
mieszczanstwa 1 szlachty. Byla typowym produktem epoki charaktery-
zujgcej sie ruchliwoscig spoleczna, epoki, w ktérej rownie latwo byto
przenosi¢ sie na inne tereny i do innego kraju, jak zmienia¢ przynalez-
no$¢ narodowa i stanowg; ludzie podejmujacy sie dziatalnosci lokacyjnej,
dazyli do podwyzszenia swej pozycji spolecznej, powiekszenia majatku,
wejscia do wyzszego stanu. W XIV w. woéjtowie i sottysi tworzyli na
niektérych obszarach (w Polsce, Prusach, na Spiszu) co$ w rodzaju stanu,
ze specjalnymi powinnos$ciami wojskowymi, odrebnym sadownictwem,
specjalna gtowszezyzng. Ale posiadacze wojtostw i solectw nie dazyli do
utrwalenia tej sytuacji: przeciwnie, dazyli albo do przeksztaicenia sie
w feudalnych panéw gruntowych, albo do korzystnego sprzedania sotec-
twa lub wdjtostwa i usadowienia sie w miescie, najchetniej duzym.

W poéznym Sredniowieczu, kiedy bariery stanowe umacnialy sie, tylko
sottys, rozporzadzajacy dobrze poswiadczonym pochodzeniem szlachee-
kim, mogl przeksztalci¢ sie w pana gruntowego (zwlaszcza w dobrach
krolewskich). Soitysi innego pochodzenia, o ile do tego czasu nie wrosli
w $rodowisko szlacheckie, musieli zrezygnowaé¢ z tego lypu awansu. Od
XV w. wiec, szlachta masowo wykupywala sotectwa: nastapito oddziei:-
nie zespoilu dochoddéw, zwigzanych z solectwem od funkeji sadowrvch,
wypelnianych niegdy$ przez soltysa, ktdre teraz pan gruntowy zlecai
jednemu z poddanych chlopow. W XVII w. resztki solectw lennych
nalezaty juz do rzadkosci.

DIE LOKATIONSTATIGKEIT ALS WEG DES GESELLSCHAFTLICHEN
AUFSTIEGS IN MITTELEUROPA DES 12. BIS 14. JAHIRHUNDERTS

Der Beitrag ist den Lokatoren, den Organisatoren der Besiedlung gewidmet.
Es waren anfangs die Vorsteher der Kolonistengruppen. die mit den Grundeigen-
timern verhandelten, spiter die Beamten der Grundherren, die die Siedler sam-
melten und auf dem angewiesenen Platz ansiedelten, und schliesslich — selbst-
dndige Unternehmer. die die Ansiediungsaktion aufs eigene Risiko betrieben haben.
Sie wurden dafir mit dem Schultheissenamt (bzw. Vogtamt) entiohnt, das aus
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einem Lehnsgrundbesitz, wirtschaftlichen Sonderrechten (Miihlen, Schenken, Anteil
an Zinsen), Gerichtsfunktionen (mit dem Anteil an den Einkiinften) bestand.
Das Amt des Vogtes oder des Schultheissen wurde — im Falle einer erfolgreichen
Besidlungsaktion — zur erheblichen Einnahmequelle, deshalb fehlte es nicht
an Lokatoren aus verschiedenen Gesellschaftsschichten (Bauern, Biirger, Ritter,
Geistliche), die auf dieses Risiko eingingen und sogar bhereit waren, fiir die Be-
fugnis, die Siedlungsaktion durchzufithren, ein hohes Entgelt (besonders hoch
in Schiesien) zu bezahlen. Meistens waren es die S6hne der Lokatoren, die ihren
Vatern folgten und Siedlungsaktionen auf neuen Gebieten unternahmen. Im
13. und 14. Jh. bildeten die so hervorgegangenen Vigie und Schultheissen cine
besondere gesellschaftliche Gruppe; sie war jedoch unbestidndig, denn ihre
Mitglieder betrachteten die Zugehorigkeit als eine Stufe zum weiteren Auf-
stieg — in den Adelsstand oder das reiche Bligertum. Der Verfasser versuchte auch
aufgrund zuginglicher Angaben das Verh&itnis der fremden und der einheimischen
Lokatoren in den einzelnen Gebieten zu untersuchen; mit der Zeit wuchs der
Prozentsatz der Lokatoren ortlicher Herkunft an.
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STUDIA NAD GENEALOGIA CZESKICH DYPOLDOWICOW

Mianem Dypoldowicow ! okresla sie potomkéw ksiecia czeskiego Dy-
polda I (t1167), syna Wiladyslawa I, a brata krola czeskiego Wladysta-
wa II. Byli oni zatem czlonkami czeskiej dynastii Przemyslidow. Ostatni
Dypoldowice byli siostrzencami Henryka Brodatego, w ktérego otoczeniu
czesto ich spotykamy, i to juz w okresie przed ich wypedzeniem przez
krola czeskiego Wactawa I. Po wypedzeniu znalezli sie wraz z matkg
Adelajdg, siostrg Henryka Brodatego, na dworze swego wuja, z wyjat-
kiem Ottona, prepozyta magdeburskiego, przebywajacego od wczesnej
mlodosci w Magdeburgu. Zrédia przekazaly nam imiona sze$ciu siost-
rzencow Henryka Brodatego, mianowicie Dypolda, Sobiestawa, Bolesta-
wa, Ottona, Borzywoja i Przemysta. Niepewne jest istnienie Przemysta
znanego wylgcznie ze Zrédet historiograficznych 2, ktérym z kolei nie jest
znany Sobiestaw, najczesciej i najdiuzej wystepujgcy w zrédiach dyplo-
matycznych. Byé moze, ze zrodla historiograficzne mylnie nazwaly So-
biestawa Przemysiem, podobnie jak Ottona blednie nazwaly Dypoldem.
Mimo wszystko nie mozna wykluczyé istnienia Przemysta % Za prawdo-
podobny uwazam poglad S. Zakrzewskiego 4, utozsamiajacy Dypolda

1 Forma Dypoldowice wystepuje w najnowszej literaturze historycznej; por.
B. Zientara, Henryk Brodaty i jego czasy, Warszawa 1975, s. 217—218. Mozliwa
bytaby rowniez forma Dypoldyce.

¢t Kronika polska (MPH, t. 1II, s. 649—650), podaje, ze siostra Henryka Broda-
tego, Adelajda, wdowa po Dypoldzie (relicta Dypoldis), margrabina morawska, zna-
lazla schronienie u swego brata wraz z czterema synami, gdy zostala wypedzona
przez jednookiego krola Czech: ,cum quatuor filiis per regem Bohemie monoculum
profugata tunc degebat apud sororem [powinno byé fratrem — K.J.J”. ,Jednooki
kré!” to Waclaw I. Kronika wymienia nastepujgcych synéw Adelajdy: zabitego
w Sremie przez Wielkopolan, Bolestawa polegltego w bitwie legnickiej, Przemysia
pochowanego w Trzebnicy (Tercius Primislaus moriens in Trebnicz ante altare
sancte crucis tumulatus est) i Dypolda, zmariego na ,kanonii magdeburskiej”.
Poiniejsze 7rédia, Kronika wielkopolska i Aunnales Jana Dlugosza nie wnosza no-
wych elementéw, jedynie Dtugosz podaje imie (Borzywoj) Dypoldowica zarzgdzajg-
cego z ramienia Henryka Brodatego Sremeni. Zasadnicza tre$¢ przekazu Kroniki
polskiej jest wiarygodna. Zaufania nie budzi tylko tytut morawski Adelajdy i imie
syna Adelajdy zmartego w Magdeburgu. Nie byl nim Dypold, lecz Otto.

3 Por. Zientara, op. cit, s. 373, przyp. 41.

4 S, Zakrzewski, Piast czy PrzemyS$lida (Kwart. Hist,, t. 20, 1906, s. 478).
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z Borzywojem. Bylby to wigec Dypoidowic o podwdjnym imieniu. Liczba
siostrzencow Henryka Brodatego waha sie od czterech do szeéciu. Za
istnieniem tylko czterech synéw Adelajdy, mianowicie Dypolda-Borzy-
woja, Sobiestawa, Bolestawa i Ottona, przemawialaby wiadomose Kro-
niki polskiej, ktéora wymienia wiasnie taka liczbe (cum quatuor filiis).
Nie mozna jednak wykluczyé, ze bylo ich pieciu czy nawet szesciu. Te
ostatnia ewentualno$¢ uwazam jednak za najmniej prawdopodohna.

Bardzo bliskie zwiazki siostrzencow Henryka Brodatego z Polska,
a zwlaszcza ze Slaskiem, zastuguja na dokladne opracowanie 5, Musi hyé
ono jednak poprzedzone odtworzeniem ich genealogii, ktéra po dzien
dzisiejszy jest sporna. Od takich ezy innych ustalen genealogicznych za-
lezy w powaznym stopniu poprawne przedstawienie roli dziejowej Dy-
poldowicéw oraz stosunkdéw czesko-¢laskich w koncu XII i na poczatku
XNI w. Niniejszy artykul dotyczy wtasnie genealogii Dypoldowicow. Do
podstawowych pozyeji w tej dziedzinie nalezg prace H. Kohna, S. Za-
krzewskiego i V. Novotnego6. Najbardziej spornym, a zarazem podsta-
wowym problemem jest kwestia ustalenia, z ilu pokolen sklada sie gene~
alogia Dypoldowicéw. Kohn oraz Novotny, a za nim prawie cala litera-
tura historyczna 7, opowiedziala sie za istnieniem czterech (wliczajac
protoplaste — Dypolda J), natomiast Zakrzewski tylko trzech pokoleri
Dypoldowicow 8.

Ich genealogia w ujeciu Novotnego przedstawia sie nastepujgco %

Dypold I x corka Albrechta Niedzwiedzia

' T .
Dypold II x N.N. Jadwiga x Fryderyk z Breny
721 X1 1190 : 11210

i | |
Dypold III x Adelajda, c. Bolestawa Wysokiego Sobiestaw Bolestaw
11223 ' !

| | |
]

Otto (Dypold?) Bolestaw Sobiestaw Boriywoj Prze!mysl?’
11226 19 IV 1241 fpo 1247 71235 t miodo

5 Dzialainoscig Dypoldowicow zamierzam zajaé sie w osobnym studium.

¢ H. Kohn, Die bbhmischen Theobalde (Mitteilungen des Vereines fiir Ge-
schichte der Decutschen in Bohmen, Jhrg. 6, 1868, s. 185—195, 212—222); Zakrze w~
ski, on. cit., 5. 451—482; V. Novotny, Ceské Dé&jiny, t. I, cz. 2 i 3, Praga 1913 —
1928, wedlug indeksu. zwlaszcza cz. 3, s. 568. 1002—1004 oraz tablica na koncu wo~
Iuminu.

7 Zob. np. W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959. tabl. 81.

8 Poglad S. Zakrzewskiego zostal zaakceptowany przeze mnie, K. Jasinski,
Rodowodd Piastow $laskich, t. I, Wroctaw 1973, s. 82—83.

9 Novotny, en. cit, t. I, cz. 3, tablica genealogiczna na koncu woluminu.
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- Ustalenia genealogiczne Zakrzewskiego ilustruje ponizsza tablica 10.
Dypold I x Sybilla z Wittelsbachéw

|

Dy!pold IT x Adelajda, corka Bolestewa Wysokiego Sobiestaw
!

]

| ! ! :
Dylpold IIT (Borzywoj) Otto Sotiestaw Bolestaw Przemyst
11236 11225 T ro 1247 1241

Zasadniczy problem genealogiczny sprowadza sie do udzielenia po-
prawnej odpowiedzi na pytanie, czyjg zong byla Adelajda, matka ostat-
niego pokolenia Dypoldowicow, czy syna, czy wnuka Dypolda I? Zda-
niem Novotnego byla ona zong Dypolda IIY, natomiast wediug Zakrzew-
skiego Adelajda, matka siostrzencéw Henryka Brodatego, byta zong Dy-
polda II. Zanim zajmiemy sie dokladniej tym zagadnieniem, musimy
ustosunkowa¢ sie do rozbieznosci zachodzgcej miedzy Zakrzewskim i No-
votnym w sprawie meskiego potomstwa Dypolda I. Stusznosé¢ jest w tym
wypadku calkowicie po stronie badacza czeskiego. Zrdédla wymieniaja
nie dwoéch, jak to przyjmuje Zakrzewski, lecz tylko jednego syna Dy-
polda 1, noszgcego to samo, co ojciec imig ™. Wystepuje on w zrodiach
od 1181 r. W 1189 r. wyruszyl na wyprawe krzyzowsg dowodzong przez
Fryderyka Rudobrodego, podczas ktérej zmart 21 lub 22 XI 1190 r. pod
Akkonem 12. Watpliwosci Zakrzewskiego 3 w sprawie émierci Dypolda IT
w 1190 r. sg calkowicie bezpodstawne nawet w dwietle tylko tych Zrédel,
z ktérych korzystal. Whbrew jednoznacznej wymowie zrodet uznal on

W Zakrzewski, op. cit, s. 481. S. Zakrzewski ograniczy! sie wylgcznie do za-
mieszczenia rmeskiego potomstwa i dlatego opuscit znang mu z literatury i Zrdodet
Jadwige. corke Dypolda 1. Za starszg literaturg przyjal, Ze zZong Dypolda I byia
Sybilia z Wittelsbachéw, co nie odpowiada prawdzie. Byla nig — zgodnie z poglg-
dem V. Novotnego — nieznana z imienia c6érka margrabiego brandenburskiego
Albrechta NiedZwiedzia.

11 J.etopts Jarloche (Fontes rerum Bohemicarum, dalej cyt. FRB, t. II, 1874,
s. 461): ,,Qui Theobaldus [Dypold I zmarty w 1167 r. -~ K.J.] moriens reliquit post
se magnae indolis puerum, nomine Theobaldum, patrem istorum, qui nunc sunt
Dipoltici, quem nos in parte sua postea uidimus principantem”.

12 Ze wzgledu na rozmiary niniejszego studium ograniczam dokumentacje do-
tyczacg podanych w tekscie informacji. O Dypoldzie II najwiecej wiadomoéci po-
daje Novotny, ep, cit, t. I cz. 2 (wedlug indeksu). Date dzienng §mierci Dypol-
da I1 zanotowaly: nekrolog doksanski (21 XI) i nie opublikowany dotad nekrolog
benedyktiynek opactwa $w, Jerzego na zamku praskim pod 22 XI -— Biblioteka
Uniwersytecka w Pradze, rkps MS G 16 b: ,,obiit Teobaldus dux”. W sprawie cal-
kiem pewnej daty rocznej Smierci Dypolda zob. Novotny, op. cit., t. I, cz. 2,
s. 1105 1 1110.

¥ Zakrzewski, op. cit.,, s. 457—458; por. przyp. poprzedni,
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wystepujacych w 1194 r. Dypolda i Sobieslawa za synéw Dypolda I 4.
W ten sposéb ,,odkryl” nieznanego ze zrédel syna Dypolda I w oschie
Sobiesiawa. Jednakze wystepujacy w 1194 r. Dypold nie mogt byé synem
Dypolda I, poniewaz syn ten zmart juz w 1190 r. Sobieslaw z dokumentu
z 1194 r., niewatpliwy brat Dypolda z tego samego dokumentu, nie mogt
by¢ zatem synemn Dypolda 1. Obaj Dypoldowice z 1194 r. nalezeli juz do
nastepnego pokolenia, skiadajgcego sie z wnukow Dypolda I. Rozwiaza-
nie wspomnianej rozbieznosei — zgodnie z Zrédiami - na korzysé tezy
Novotnego ulatwia rozstrzygniecie interesujgcego nas dylematu, ponie-
waz wszyscy wystepujacy po 1190 r. Dypoldowice (spotykamy ich
w zrédlach w latach 1194—1247) muszg by¢ polomkami zmariego
w 1190 r. Dypolda II 15, Sprawa sprowadza sig zatem do tego, czy wsrod
potomkéw Dypolda II wystepuja wytacznie jego synowie, czy tez obok
synéw réwniez wnukowie.

Zajmijmy si¢ dokladniej Dypoldem, bezspornie najstarszym synem
Dypolda II, wystepujgcym w zrédiach po raz pierwszy wspélnie ze
swym bratem Sobiestawem w 1194 r. Obaj zostali wowczas okresleni
jako domicelli. Jest to termin niejednoznaczny. Mozna jednak zaryzyko-
wa¢ twierdzenie, ze w wypadku o0s6b dynastycznego pochodzenia oznacza
on najczesciej mtodych (w wieku mtodzienczym) ksigzat, raczej niezona-
tych i nie majacych wiasnych dzielnic 6. W 1213 r. pojawia sig ich mlod-
szy brat, Bolestaw 17. W 1202 r. (lub na krétko przed tym rokiem) Dypol-
dowice zostali usunieci z Czech przez swego krewnego (brata stryjecz-
nego ich ojca) Przemysta I Ottokara. W 1203 r. Dypold byt kandydatem
kréla niemieckiego Filipa do tronu czeskiego 18. Plany osadzenia Dypolda
w miejsce Przemysla Ottokara na tronie w Czechach nie zostaly zreali-
zowane, jednakze Dypold wraz z Sobieslawem wroéeit de Czech okoio
1206 r. 1% i otrzyma?l wtasng dzielnice we wschodnich Czechach, w ktéorej

1 Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiac (dalej cyt. CDB), ¢ I,
nr 349 — na picrwszym miejscu w liscie Swiadkdw: ,,Theohaldus et Sobezlaus do-
micelli”,

5 Zaznacza to posrednio kronika Gerlacha: palrem istorum, qui nunc sunt
Dipoltici, zob. przyp. 1l.

16 73 mlodym wiekiem Dypoldowicéow w 1194 r. Swiadczy, niezaleznie od ter-
minu damicelli, ktéry niekiedy moze oznaczaé i vsoby catkiem doroste, rowniez i to,
ze ich ojciec byt w 1167 r. tylko chlopcem; zab. przyp. 11. Novotny, op. cit. . I,
¢z, 2, s. 1140—114), slusznie przyjmuje na podstawie dokumentu z 1194 r., ze cbhaj
Dypoldowice nic mieli jeszcze wowczas wiasnych dzielnic i wychowywali sic na
dworze ksigzecyn: Sugeruje to, z¢ nie hyli jeszcze wowcezas zonaci.

17 CDB, t. II, nr 109 i 110. Boiestaw wystepuje poza tym na dwoéch falsyfika-
tach z XIII w., w lisciec éwiadkoéw obok Dypolda i Sobiestawa. Jeden z falsyfikatow
nosi datg 1210 r.; CDB, t. I1, nr 363 i 364. W Zrodiach czeskich wiadomosci o Bole-
stawie i Sobieslawie koncza si¢ na 1213 r.

18 Zientara, op. cit, 8. 144.

9 Kronike Putkawy (FRB, t. 5, 1893, s. 121); ,,Anno Domini MCCVI® filii Theo-
baldi iunioris, scilicel Theobaidus et Sobieslaus, Bohemiam revocantur”,
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sktad wchodzily Czastaw (Caslav), Chrudim i Wratystaw (Vraclav) z przy-
legtosciami 20. W 1215 r. spotykamy go na dworze margrabiego miénien-
skiego Dytryka 2!. Jego stosunki z krélem czeskim Przemysiem Otto~
karem nie ukladaly sie najlepiej. Z pisma papieza Honoriusza z 18 I
1217 r. dowiadujemy sie o podstepnym zajeciu przez Dypolda grodu
nalezacego do kroéla czeskiego?2. W 1218 r. udal sie Dypold wraz z bis-
kupem wroctawskim Wawrzyricem na wyprawe krzyzowg do Prus 23. Na
tym konczg sie wiadomosci o Dypoldzie we wspdiczesnych Zrodiach czes-
kich. Tego wtaénie Dypolda uwaza Novotny, jak to wynika z zalgczonej
wyzej tablicy genealogicznej, za meza Adelajdy, siostry Henryka Broda-
tego, a tym samym za ojca siostrzencow ksiecia $laskiego, wymienio-
nych na samym wstepie niniejszego studium. Zgodnie z dawniejszg lite-
raturg Novotny przyjal, na podstawie przekazu kronikarza czeskiego
z pierwszej éwierci XIV w. Dalimila i wiadomos$ci siedemnastowiecznego
dziejopisa T. PeSiny, ze Dypold po $mierci margrabiego morawskiego
Wtadystawa w sierpniu 1222 r. wystgpit z pretensjami do Moraw, jed-
nakze pokonany w konflikcie zbrojnym przez Przemysta Ottokara, zgi-
nal w walce z nim w 1223 r. Przemyst zajgt posiadlosci Dypolda i wype-
dzit z Czech wdowe po nim wraz z synami, kitérzy znalezli schronienie
na dworze Henryka Brodatego 24. Jednakze zadne z wymienionych Zrdodel
nie daje podstaw do podanej przez Novotnego wykladni upadku i $mier-
ci Dypolda. Przekaz Dalimila 26 jest na wpo6l legendarny i pozbawiony
daty. Gdyby go nawet uznaé w calodci za prawdziwy, dowodzitby tylko
$mierci Dypolda w walce z Przemyslem Ottokarem w blizej nieokreslo-
nym czasie. O pretensjach Dypolda do Moraw, a takze o zonie i synach
Dypolda Dalimil w ogéle nie wspomina. Natomiast balamutny i bardze
péiny PeSina nadmienia jedynie o $mierci ,,margrabiego morawskiego”
w kwietniu 1223 r.2 Obydwa przekazy nie budzg zaufania, a ponadto
nawet w wypadku ich calkowitej akceptacji nie daja odpowiedzi na py-
tanie, czy Dypold z lat 1194—1218 byt mezem Adelajdy, czy jej synem 27.

Odpowiedzi na to pytanie poszukajmy we wspblczesnych lub niewiele
poézniejszych zrédiach. Juz w 1222 r. w dokumencie Henryka Brodatego
wystepuja jego siostrzency: Otto prepozyt magdeburski, Dypold i Bole-

20 CDRB, t. 1T, nr 112 (bez daty): ,ego Theodebaldus, dux Cazlaviensis. Chrudi-
mensis et Vratislavensis”.

2t Tamze. nr 121: ,Inter testes Typoldus filius Typoldi ducis Bohemie”.

2 Tamze, nr 134.

2 Canonicorum Pragensium centinuationes Cosmae (MG SS, t. IX. s. 170)%
,episcopus Wratislaviensis Laurentius cum Theobaldo duce Bohemiae in Prussiam
profecti sunt”.

2% Novotny, op. cit, t. I, cz. 3, s. 1002.

2 Rymovand kronike... Dalimila (FRB, t. I1I, 1878, s. 163, rozdz. 77).

% Cytuje za Novoitnym, op. cit,, t. 1, cz. 3, s. 1002.

27 W Swietle przekazu Dalimila mozliwe hyloby przypuszczenie. ze pokonany
przez Przemysla Ottokara Dypold to nie maz, lecz syn Adelajdy.
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staw 8. Inny niewatpliwy siostrzeniec Henryka Sobiestaw wystepuje na
dworze Piastéw wroctawskich od ok. 1224 do 1247 r. Nasuwa sie zasad-
nicze pytanie, czy wystepujgcy w zrodtach czeskich Dypold (1194—1218),
Sobiestaw (1194—1213) i Bolestaw (1213) sg identyczni z siostrzencami
Henryka Brodatego o tych samych imionach lub czy sg to osoby nalezace
do dwéch réznych pokolen? Whbrew pozorom latwo tu o odpowiedz defi-
nitywng. Az kilka przestanek przemawia za utozsamieniem tych oséb.
Zacznijmy od przestanki nie najwazniejszej, ale latwo uchwytnej i nie-
jako rzucajacej si¢ w oczy. Mam tu na mys$li nie tyle powtarzanie sig
imion Dypold, Sobiestaw i Bolestaw, lecz przede wszystkim wystepowa-
nie tych imion, jezeli chodzi o kolejnos¢ wediug wieku, w tej samej ko-
lejnogei zaréwno u synéw Dypolda 11, jak i u siostrzencéw Henryka
Brodatego. Kolejno$é¢ synéw zmartego w 1190 r. Dypolda II jest nastepu-
jaca: Dypold, Sobiestaw i Bolestaw. W wypadku siostrzencdéw ksiecia
slaskiego wiemy z dokumentu z 1222 r., ze Dypold byt starszy od Bole-
stawa. Wymienienie w tym dokumencie Ottona tak przed Dyvpoldem. jak
i Bolesitawem jest nastepstwem jego godnosci duchownej (prepozyt mag-
deburski}. Z licznych dokumentéw $laskich wynika, ze Sobiestaw byt
starszy od Boleslawa. Nigdy natomiast nie spotykamy w dokumentach
Slaskich obok siebie Dypolda i Sobiestawa. Teoretycznie Dypold mégh
by¢ zaréwno starszy, jak i milodszy od Sobiestawa. Za starszenstwem
Dypolda przemawia jednak trafne — moim zdaniem -— utozsamienie
wystepujacego na dwodch dokumentach Wtadystawa Odonica z 25 XII
1208 r. Lypolta syna Zbystawy 29 z Dypoidem synem Adelajdy. Poja-
withy sie on zatem w dokumentach $laskich najweczeéniej ze wszystkich
braci. Sklonny jestem rdéwniez za Zakrzewskim przyjaé, ze Dypold jest
identyczny 7z Borzywojem (byloby to drugie imig¢ Dypolda), ktoremu, jak
dowiadujemy si¢ o tym z Kroniki polskicj, Henryk Brodaty przekazal,
po wypedzeniu Dypoldowicéw z Czech przez Wactawa I, w 1234 r. we
wtadanie grod $remski wraz z przyleglosciami 3%. Ksigze $laski uwazatl
Dypolda-Borzywoja jako najstarszego z braci za glowe 6weczesnych Dy-
poldowicow 1 stad wyrdznienie go poprzez nadanie mu skrawka Wielko-
polski. Gdyby nawet odrzuci¢ obie przeslanki dowodzgce starszenstwa
Dypolda jako niepewne, to i tak kolejnosé Dypold, Sobiestaw i Bolestaw
u siostrzencéw Henryka Brodatego wydaje sie byé prawie pewna. Zgod-
nos¢ tej kolejnosci z kolejnodcig synéw Dypolda II trudno uznaé za przy-
padkowa. W tym kontekscie przystowiowa kropke nad ,,i” stawia imie
Bolestaw. W wypadku siostrzerica Henryka Brodatego jest ono catkowi-

2 Schlesisches Urkundenbuch, t. I, Graz 1963—1971. bearb. v. H. Appelt, nr 219:
,,Otto prepositus. {rater cius Theobaldus. aller Bolezlauus”. To. ze chodzi tu o sio-
strzencow Henryka Brodatege, jest absolutnie pewne.

2% Jasinski, op. cit,, t. I, s. 81—86.

0 Zob. przyp. 2 oraz KDW, t. I, nr 168 i 169.
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cie zrozumiate. Jest to imie kognatyczne, odziedziczone po dziadzie ma-
cierzystym, Bolestawie Wysokim, ojcu Adelajdy. Imie to jest natomiast
zaskakujgce u syna Dypolda II, gdyby przyja¢ — zgodnie z przewazaja-
cym pogladem - ze zong Dypolda II nie byla Adelajda Bolestawdwna.
U Przemys$lidéw imie Boleslaw bylo juz wowcezas od dawna zarzucone.
Ostatnim Bolestawem byl zmarly bezpotomnie w 1091 r. syn Wratys-
tawa II3Y dziedziczacy to imie zapewne po swym wuju, Bolestawie
Szezodrym. W sumie mamy tu do czynienia z argumentami silnie prze-
mawiajgcymi za utozsamieniem synéw Dypolda II z siostrzericami Hen-
ryka Brodatego.

Dalszego, i to wystarczajacego dowedu na rzecz powyziszego utozsa-
mienia dostarcza przyblizona data urodzin Cttona, prepozyta magdebur-
skiego, siostrzenca Henryka Brodatego. Na podstawie dwéch bull papies-
kich z 8 1 1207 r. O. Balzer ustalil, ze Otto urodzit sie w 1191 1ul 1192 r. 32
Poglad Balzera jest uzasadniony, z tym jednak zastrzezeniem, ze podana
przez niego data urodzin stanowi wilasciwie termin ad quem urodzin
Ottona. Za jego wczesniejszym urodzeniem sie przemawia posrednio
tres¢ trzech pism Innocentego III z lat 1210—1211, dotyczacych sporu
o prepozyture magdeburska miedzy Ottonem a jego konkurentem do tej
godnosei, Walterem. Z pism tych wynika, ze Otto brat czynny udziat
w sporze. Brak réwniez w nich jakiejkolwiek aluzji do chtopiecego wieku
Ottona 33, Przypuszczam, ze Otto urodzit sie prawdopodobnie w 1189 lub
1190 r. i miat w chwili wykuchu sporu okoto 18 lai. Gdyby nawet przy-
jaé date urodzin Ottona ustalona przez Balzera i uznaé Ottona — co
jest bardzo watpliwe - - za najstarsze dziecko Adelajdy, otrzymamy jako
termin ad quem zawarcia przez jego rodzicéw malzenstwa rok 1190 lub
1191. Wiemy jednak, ze syn Dypolda II nie byt jeszcze w 1194 r. Zonaty.
Tak wezesny ozenek wnuka Dypolda T jest nieprawdopodobny i z tego
wzgledu, ze ojciec Dypolda z 1194 r. by! jeszcze w 1167 r. chlopcem
i ozenil sie nie wczedniej, jak pod koniec lat siedemdziesiatych XII w. 3¢
Dodajmy jednak, ze malzeastwo rodzicéw Ottona musiato hy¢ zawarte
najprawdopodobniej kilka lat wcze$niej (w stosunku do lat 1190—1191),

3 Por. Jasinski, op. cit., 1. I, s. 83, przyp. 13, gdzie zamiast ,,syn Wladystia-
wa II” ma by¢ ,.syn Wratystawa II”.

2 0. Balzer, Genealogia Piestéw, Krakéw 1895, s. 223—225. Balzer przyjal
myinie, ze Otto prepozyt magdeburski byt Piastowicem.

3 G. Her tel, Die Dompropste und Domdechanten von Magdebure im Mittelal-
ter (Geschichtsbldtter fir Stadt und Land Magdeburg, t. 24, 1889, s. 249— 253).

# W zZrodlach zaczyna on wystepowaé dopiero od 1181; por. CDRt.I, nr 295,
oraz Zakrzewski, ep. cit, s. 456. Wobec fragmentarycznosci zachowanych Zro-
det naleiy sie¢ liczy¢ z nieco wecze$niejszym niz rek 1181 usamodzielnieniem sie
Dypolda II. W oOwcezesnej sytuacji politycznej Czech nie bylo jednak okolicznosci
sprzyjajacych wczesnemu usamodzielnieniu sie Dypolda II i zawarciu przez niego
maizenstwa w bardzo miodym wieku. W jeszcze wiekszym stopniu nalezaloby to
odniesé do ewentualnego matlzenstwa jego syna w koncu XII w.

5 — Sobbtka 1/81
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poniewaz Otto urodzil sie zapewne w latach 1189—1190 i chyba nie
byl najstarszym dzieckiem Adelajdy i jej meza. Calkiem stusznie wiec
stwierdzil Zakrzewski, ze Dypold, syn Dypolda II, nie mégt by¢ ojecem
siostrzencéw Henryka Brodatego, poniewaz ,nie mial absolutnie lat ku
temu”, a ponadto Adelajda bytaby od syna Dypolda II o jedno pokole-
nie starsza 35. Tych momentéw natury chronologicznej, podwazajacych
matzetistwo wnuka Dypolda I z Adelajda, bardzo trafnie podniesionych
przez Zakrzewskiego, najwyrazniej nie dostrzegt Novotny, gdyz w prze-
ciwnym wypadku albo zaakceptowalby poglad polskiego historyka, albo
podjalby polemike z zaproponowanym przez S. Zakrzewskiego terminem
ad quem zamgzpdjscia Adelajdy. Wiasnie wspomniane momenty natury
chronologicznej, nawet nie poparte dodatkowymi argumentami, wystar-
czajaco uzasadniajg teze o istnieniu tylko trzech pokolen Dypoldowicow.

Dalsza przestanke stanowi okolicznosé, ze wérdd Dypoldowicow wy-
mienianych w zrédlach w latach 1194-—1247 nigdy nie wystepuje row-
noczeénie ojciec z synami. Przy przyjeciu pogladu Novotnege, 7ze me-
zem Adelajdy byl Dypold, syn Dypolda II, zmarlty w 1223 r.3, dziwié
musi fakt, 7ze w latach 1190--1223, a zwlaszcza w koncowym okresie tych
lat, nie wystepuje on nigdy wspélnie z synami, nie powotuje sie na sy-
néw, podobnie jak synowie nie powoluja si¢ na niego jako osobe zyjaca.
W wymienionym okresie brak jakiejkolwiek interwencji ojcowskiej na
rzecz Dypoldowicow. O ich sprawach decyduja wylacznie albo oni sami,
albo ich krewni, jak np. Henryk Brodaty w 1207 r. w wypadku Ottona,
nigdy za$ ich ciciec.

Kolejnym dowodem, i to w pelni wystarczajagcym, aby opowiedzie¢
sic za utozsamieniem syndw Dypolda II z siostrzencami Henryka Bro-
datego, jest nie hudzica watnliwosel tozsamo$é Sobiestawa, syna Dypol-
da 1T, z 1213 r. z Sobiestawem z 1228 r., siostrzencem ksiccia $laskiego.
Bliski utozsamienia byl juz Novotny, ktéry jednak po pewnych waha-
niach przyjai, ze chodzi tu o dwie rdzne osoby 3?. Pominal on jednak
podstawowsg przestanke utozsamiajaca obydwech Sobieslawéw, miano-
wicie uzycie przez nich tej samej pieczeci 3. Ksiazeta postugiwali sie
z reguly wlasng pieczecia. W rodzinach dynastycznych tiok pieczetny
ulegal po $mierci wtasciciela zniszczeniu. Dziedziczenie pieczeci ojcow-
skiej nalezato do rzadkos$ci. Wystepowalo ono niekiedy u Piastéw wiel-
kopolskich i mazowieckich. Wypadki dziedziczenia pieczeci po stryju 3¢
nie sg mi znane. Jezeli w ogéle wystepowaty, to musialy naleze¢ do nie-

3% Zakrzewski, op. cit,, s. 481.

8 Jak byla juz o tym mowa, Novotny przyjat za literaturg dziewietnastowiecz-
ng, ze Dypold III, rzekomy maz Adelajdy, zmart w 1223 r.

% Novotny, op. cit, t. I, cz. 3, s. 1004.

38 CDB, t. II, nr 315 i 386.

39 7 takim wypadkiem mielibysmy do czynienia gdyby przyjgé za wigkszoscia
literatury, ze Sobiestaw z 1213 r. byl stryjem Sobiestawa z 1228 r.
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zwykle rzadkich wyjatkéw. W interesujgcym nas wypadku nie ma naj-
mniejszych podstaw do przypuszezenia, ze o taki witasnie wyiatek chodzi.
W uzyciu tej samej pieczgei przez Sobiestawdw z 1213 i 1228 r. mamy
kolejny, bardzo przekonujgcy dowod na utozsamienie siostrzencéw Hen-
ryka Brodatego z synami Dypolda 1T 4.

Jakkolwiek przestanek za utozsamieniem jest jeszcze wiecej, nie ma
potrzeby ich mnozyé, peniewaz przytoczone wyzej sa az nadto wystar-
czajace do wykazania, ze Istniaty tvlko trzy pokolenia Dypoldowicdw.
Ich ostatnie pokolenie skladato sie wytacznie z synéw zmartego w 1180 r.
Dypolda II. On zatem by! z cala pewno$cia mezem Adelajdy Bolesia-
wowny. Najmlodszy syn z tego maizenstwa, a byl nim zapewne prepo-
zyt magdeburski Otto, musiat przyjs¢ na swiat najpdézniej w 1190 r,,
poniewaz jego ojciec opuscit Czechy w 1189 r. 4!, udajgc sie na krucjate
z ktorej juz nie wroécit. Z faktu, ze synéw Adelajdy bylo najprawdc-
podohniej pieciu, wynikaloby, iz poslubila ona Dypolda II najpédzniej
w 1185 r. Jednakze epitet domicelli, przydany jego najstarszym synom,
Dypoldowi i Sobiestawowi w 1194 r., nakazuje przesungé termin ad
quem tego malzenstwa na okolo 1180 r. Okolicznosé, ze Dypold 11 byt
w chwili $mierci ojca (1167 r.) jeszcze chlopcem i Ze zaczyna wystecpowacd
w zrédlach dopiero od 1181 r., mimo niewaipliwej fragmentarycznosci
zrddet, wskazuje na koniec lat siedemdziesigtych jako na termin a quo
zawarcia przez Dypolda II maizenstwa z Adelajda. Date tego matzenstwa
zamknalbym w latach 1177—1182. Przemawialoby to za starszenstwem
Adelajdy w stosunku do Henryka Brodatego, ktory ozenit sie nie wczes-
nicj niz w 1188 r. W zakonczeniu podaje tablice genealogiczng Dypoldo-
wicow 42 z pominicciem zenskiego potomstiva:

Dypold I 714 lub 15 VIII 1167, x cérka Albrechta
' Niedzwiedzia
Dypald II $21 lub 22 XTI 1150, X 1177--1182 Adelajda.
| cérka Bolestawa Wysokiego

71235 lub 1236 Sobiestaw Bolestaw Otto ? Przemyst
Dypold-Borzywoj T po 1 X 124% 19 1V 1241 11225 T mtodo

" Obydwoch Sobieslawdw utozsamil ze soha Zakrzewski, op. cit,, s. 479—480,
mylnie jednak przyjgl, ze chodzi tu nie o syna Dypolda II, a zarazem siostrzenca
ksiecia $lgskiego, lecz o brata Dypolda 1I. Jak juz staralem sic wyzej wykazaé,
Sobiestaw. hrat Dypolda II, nie jest w ogcle znany ze 7rédel. Za identvcznoscia
Sobiestawa, przywivszajacego swa picczee do dokwmentu @ 12V 1228 r.. z Sobivsta-
wem siostrzencem Ilenryka Brodatego przemawia m. in. okolicznosé, 7ze zaledwie
19 dni wczedniej w dokumencie Henryka Brodatego wystawionym w tej camej
miejscowosci (Rokitnica) i dla tego samego cdbiorey (klasztor lubiazski) wysterujq
w liscie swiadkow Zobezlaus et Bolezlaus duces Bohemie (Schlesisches Urkunden-
buch, t. I, nr 287), niewatpliwi siostrzency ksiecia $laskiego.

4 Novotnf¥, op. cit, t. I, cz. 2, s. 1107.

4 Obecny artykutl stanowi realizacje mojej wczesniejszej zapowiedzi opracowa-
nia genealogii Dypoldowicow: Jasinski, op. cit, t. III, s. 214,




Kazimierz Jasinski

STUDIEN ZUR GENEALOGIE DER BOHMISCHEN DYPOLDOWICS
(THEOBALDEN)

Der Verfasser beschiéftigt sich mit der Genealogie der Nachkdmmlinge des 1167
verstorbenen bohmischen Fiirsten Dypold I, des Bruders des bohmischen Konigs
Ladislaus II. Die Dypoldowics bilden also einen Zweig der in Béhmen herrschenden
Dynastie der Premysliden. Die Mutter der leizien Dypoldowics war Adclajde, die
Schwe:ter Heinrichs des Biartigen. Die Schwesterkinder des schlesischen Firsten
waren mit ihm eng verbundern, und ihre Tétigkeit hildet ein denkwiirdiges Blatt
in der Geschichie des mittelaltertichen Schlesiens. Die Genealogic der Dypoldowics
ist bis heute umstritien., Die Kontroverse betrifft die Frage, ob es 3 (den Ahnherrn
Dypold 1. eingeschlossen), oder 4 Generationen der Dypoldowics gab., Die aus-
gesvrochene Mehrzahl der Forscher vertritt die Meinung, dass es vier Generationen
gabh, nur wenige, darunter vor allem S. Zakrzewski, haben sich flir drei Genera-
tionen ausgesnrochen. Den letzteren Standpunkt vertritt auch der Verfasser dieses
Beitrags. Er ist bemiiht zu begriinden, dass dic Multer der letzten Dypoldowics,
Adelajde, um 1180 Dypold II. geheiratel hatie. Die korrekte Rekonstruktion der
Genealogie der Dypoldowics ist eine unabdinghare Voraussetzung fiir eine ein-
waad{reie Bearbeitung ihrer geschichtlichen Roile. Mir dieser Frage beabsichtigi
der Verfasser sich in nichster Zukunit zu beschiiftigen.
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ANTONI BARCIAK (KATOWICE)
BISKUP OL.CMUNIECKI BRUNO Z SCHAUENBURGA A PCLSKA

Biskup Bruno pochodzit z moinocnych Niemiec, ze starego i znanego
rodu hrabidw z Schauenburge. Urodzit sie okoto 1205 r. Juz w 1229 r.
zostal proboszezem kapituly w Lubece oraz kanonikiem kapituly w Mag-
deburgu. W latach 1235—1236 jbjat probostwo w Hamburgu. a w 1238r.
wyniesiony zostal do godno$ci rrohoszeza katedry w Magdeburgu. Wresz-
cie w 1245 r. mianowany zostai przez papieza biskupem olomunieckim .
Dwa lata pozniej konsekrowany zostal na hiskupa, obejmujgc w zarzad
powierzong mu diecezj¢. Rola i zt'aczenie biskupa Brunona wciaz ulegalo
wzmocnieniu. Papieze zlecali mu wazne i odpowiedzialne zadania. Dla
wiadey czeskiego byl on pierwszyin i gldwnym doradcq ,,cuius consilio
et auxilio Ottaharus ... in multis <epius prosperatus” 2. Stanowisko do-
radcy Przemystawa Otokara 1I wyznaczalo w znacznym stopniu stosunek
biskupa do Polski.

Kontakty Brunona =z Polska rozpatrywaé trzeba na dwoéch plasz-
czyznach: kodcielnej, gdzie Bruno wystepowal jako biskup zarzadzajacy
diecezja sasiadujaca z polska prowincia koscielng i zaufana osoba pa-
piezy, oraz na plaszezyznie swieckiej. gdzie z kolei wystepowal on jako
czolowy doradca wiadcy. Rozbita na dzielnice Polska w planach dworu
czeskiego odgrywata znaczng role. Udzial biskupa Brunona w przvgoto-
wywaniu i realizacji tych plandéw zdaje sig¢ byé decydujgcy. Biskup oio-
muniecki przyczynil sic do wzmozenia zainteresowania wladey czeskiego
sasiadami z polnocy, ulatwiajac mu polityke na tym terenie3 OCbok
wlasnej inicjatywy w sprawach polskich byt Bruno wykonawea polityki
monarchii, a takze, co nalezy podkresli¢, polityki papiestwa.

Temat powyzszy nie doczekal sie dotad osobnego omcéwienia. Pewne

! Papiez przy tej okazji okresla go jako meza ,morum honeste conspicuo,
litierarum scientia desorato” — Codex diplomaticus et eprstoiaris Regni Bohowsiae,
wyd. J. Sebanek, S. Duskova, t. IV, cz. 1, nr 72 (dalej CDB).

2 Heinrici de Heimburg Annales (Monumenta Germaniac Historiea. Scrintores,
t. XVII, s. 717).

8 Por. M. Eisler, Geschichte Brunos voit Schauenburg (Zeitschrift des deut-
schen Vereins fiir die Geschichte Méihrens und Schlesiens. t. XI, 1907, s. 368);
W. Urban, Nieudane starania Przemysta Otfokara II o metropolie czeskq na tle
jego rzaddw t krzyiackiej polityki (Nasza Przesziosé, t. VI, 1957, s. 314).
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informacje znalez¢é mozna w opracowaniach dotyczacych osoby biskupa
i jego dzialalnosci politycznej, gospodarczej czy religijnej. Wsrod kilku
opracowan tego rodzaju wymieni¢ nalezy zwlaszcza prace M. Eislera
dajaca wyczerpujgcy przekréj dzialalnosei oraz charakterystyke osoby
biskupa olomunieckiego 4. Nieco informacji dotyczacych kontaktéw Bru-
nona z Polskg znajduje sie w pracy B. Wlodarskiego 5. Sg to w zasadzie
jedyne pozycje, w ktorych problem stosunkéw Brunona z Polskg zostal
zasygnalizowany w szerszym nieco stopniu. Jest przy tym rzeczg cha-
rakterystyczng, ze dwie wazne rozprawy, traktujace o Przemysle Oto-
karze II i jego doradcach, pelityke polskg biskupa olomunieckiego po-
mijajg niemal catkowitym milczeniem$. W tej sytuacji podjecie powyz-
szego tematu wydaje sie by¢ uzasadnione.

Dla biskupa Brunona szczegélne znaczenie mialy kontakty z Koscio-
tem polskim, zwlaszcza za$ z biskupami wroctawskimi Tomaszem I i To-
maszem II, zaliczanymi do najwybitniejszych postaci na wroclawskiej
stolicy biskupiej. Obaj zreszta pod wieloma wzgledami przypominali Bru-
nona. Wszystkich trzech cechowatla energia, upér, wielkie zaangazowanie
w sprawy Kosciola. Wszyscy trzej byli dobrymi gospodarzami. Inna byla
jednak sytuacja w rozbitej na dzielnice Polsce, inna w Czechach. Wspo-
mniani biskupi wzmacniajgc podstawy swej witadzy doszli do ogromnego
znaczenia. Odbywalo sig to czesto kosztem wiladzy ksigzgeej. Popadali
przy tym w przewlekte, ostre spory z ksiazetami, zwycieskie na ogét
dla biskupa.

Wilasnie wtedy, przy rozstrzyganiu tych zatargdw, pojawia sie zwykle
w Polsce biskup olomuniecki?. W 1250 r. swiadkuje Bruno w Nysie
przywieszajgc swoja piecze¢ na dokumencie ksigcia Bolestawa, zawiera-
jacym szereg przyrzeczen ksiecia dla biskupa Tomasza I. Porozumienie
to konczylo okres silnego napiecia miedzy obu stronami8 W 1276 r. za$
biskup otomuniecki patronuje porozumieniu biskupa Tomasza II i ka-
pitulv z ksieciem Henrykiem IV 8. Zwraca uwage fakt, ze Bruno nie

t Eisler, op. cit., (tamze, t. VIII—XII. 1904—1908).

5 B, Wiodarski, Polska i Czechy w drugiej polowie XIII i poczgqtkach XIV
wieku, Lwow 1931.

6 J. Bolland, Die hofische Umgebung Konig Ottokars Il. von B6hmen, Diss.
Tilbingen 1945, maszynopis; K. Tillack, Studien dber Bruno von Schauenburg
und die Politik Ottokars I1. von Bohmen, Diss. Miinster 1959,

7H. Stoeb, Bruno von Olmiitz, das mdhrische Stddtenetz und die europdische
PolitikMoem 1245 #is 1281 (Die mittelalterliche Stddtebildung im siiddstlichen Euro-
pa. wyd. H. Stooh, Koln—Wien 1977, s. 99), sugeruje, ze Bruno przed objeciem
biskupsiwa olomunieckiego przebywatl jaki4 czas na Slgsku — jest to bardzo mozli-
we, gdyz krol Waclaw popierat swojego kandydata na to biskupstwo, sprzeciwia-
jac sie nominacji papieskiej.

s Regesten zur schlesischen Geschichte. wyd. C. Griinhagen, t. I, nr 70.

9 Tamze, t. 1I, nr 1307; zdaniem L. Hoff{manna, Die Beziechungen Konigs
Przemysl Ottokar 1I. von Bohmen zu Schlesien und Polen, Czernowitz 1909, s. 27,
to biskuwv olomuniecki doprowadzit do tej ugody.
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angazuje sie zbyt mocno w rozgrywki miedzy biskupem a ksigZzetami.
Niemnie] jego obecno$¢ w tych momentach jest niezwykle wymowna.
Rozstrzygane w jego obecnosci spory sg zatatwiane kompromisowo. Do-
bitnie $wiadczy o tym wspomniany uklad z 1276 r. unikajgcy wyraznie
przesadzania spraw najbardziej drazliwych dla obu stron. W takim roz-
wigzywaniu sporéw ujawnia sie Bruno jako biskup i duchowny wyste-
pujacy w obronie Kosciota oraz jako rzecznik polityki monarchii, popie-
rajacy rownocze$nie ksigzat polskich, sojusznikdéw kréla czeskiego. Po-
zycja Brunona w Polsce byla silna. Biskup olomuniecki cieszyl sie
autorytetem zwlaszcza w Kosciele polskim. Biskup wroctawski (zapewne
Tomasz II) podkreslat szczegdlne wiezy laczace obu dostojnikéw kosciel-
nvch, obiecujge Brunonowi w razie potrzeby wszelkg pomoc 1°.

Te, wydawa¢ by sie moglo, poprawne 1 bliskie stosunki koscielne
olomuniecko-wroctawskie pozostajg w sprzecznosci z napietg sytuacjg na
pograniczu morawsko-$§laskim. Powodem napieé byla akcja osadnicza
prowadzona na pogranicznych terenach przez biskupéw wroctawskich
i przez biskupa Brunona !l. Jeszcze w latach 20-tych XIII w. rozpoczetly
sie spory o poszczegoélne tereny. Biskupstwo olomunieckie podnosito juz
woéwcezas pretensje do tzw. prowincji golezyckiej nalezgcej do diecezji
wroclawskiej 12. Kolejne lata przynosily Polsce straty. Osadnictwo z Mo-
raw wkraczalo na tereny Slgska. Réwnoczesnie biskup Bruno rozpoczat
umacnianie zajetych terendéw 1. Dochodzilo w zwigzku z tym do walk
granicznych, ktore prowadzil przede wszystkim ksigze Wiadystaw opolski,
o czym bedzie jeszcze mowa. Z terendéw tych nie rezygnowali jednak
takZe biskupi wroctawsey. Wykorzystujge syluacje zwigzang ze Smiercia
Brunona Tomasz II przy poparciu ksiecia Henryka IV odzyskal utracone
niegdy$ na rzecz Moraw miasto Sosnowiec wraz z zamkiem Edelstein 4.
Trzeba wigc przyja¢, ze za zycia Brunona biskupi wroctawscy godzié sie
musieli z istniejacg sytuacjg. Brak bowiem przeslanek, ktore wskazywa-
lyby na ich energiczng kontrakcje. Przyczyn tego upatrywaé nalezy
w umiejetnej polityce Brunona, wspartej autorytetem i potegg Przemysta
Otokara II oraz poparciem papiezy.

Umacnial niewatpliwie pozycje i znaczenie Brunona w Polsce archi-

10 Eine Wiener Briefsammlung zur Geschichte des deutschen Reiches und der
Osterreichischen Léinder in der zweiten Hdlfte des XIII. Jahrhunderts, wyd. O.
Redlich (Mittheilungen aus den vaticanischen Archive, t, II, 1894, nr 163); Eisler,
op. cit., t. VIII, s. 368, moéwi o glebokiej przyjazni obu biskupow.

i1 W tej sprawie por. L. Hrabova, Ekonomika feudalni drzavy olomouckého
biskupstri ve druhé poloviné 13. stoleti (Acta Universitatis Palackinae Olomucen-
sis, t. XX, Facultas Philosophica. Historia, t. VI, Olomouc 1964, s. 30 nn.), oraz
V. Medek, Osudy Moravské Cirkuve do konce 14, Praha 1971, s. 103 nn,

2 T Silnicki, Dzieje i ustrédj KoSciola katolickiego ma Slaskuw do kofica
wieku X1V, Warszawa 1953, s. 152, przyp. 3.

1 Stoob, op. cit., s. 100 nn,

1 Regesten..., nr nr 1674, 1675, takze Silnicki, op. cit, s. 179.

”
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diakon otomuniecki Jan, wyniesiony do godno$ci kanonika wroclawskie-
go 5. Znaczne mozliwosci oddzialywania Brunona na Koscidt polski da-
waly specjalne misje i polecenia zlecane przez papiezy. Bruno wraz z bi-
skupem praskim z nominacji Innocentego 1V zostal opiekunem szpitala
$w. Elzbiety krzyzowcow z gwiazdg we Wroctawiu 8. Dwaj najblizsi
wspbipracownicy biskupa (o czym $wiadczy wyznaczenie ich przez Bru-
nona na egzekutoréw jego testamentu) 17, czlonkowie kapituly otomuniec-
kicj Herbort i Bartlomiej, z polecenia papieza Urbana IV wprewadzi¢
mieli na kanonie krakowsksg archidiakona wroctawskiego Stefana 8.
Oznaczalo to niewatpliwie umocnienie wplywoéw poteznego biskupa
i wplywow czeskich w ogéle w Kosciele krakowskim. Dziekan olormu-
niecki, wspomniany wyzej Herbort, wraz z dziekanem wyszehradzkim
z polecenia papieza Aleksandra IV dopilnowaé mieli osadzenia na bene-
ficjum koscielnym w diecezji wroclawskiej Jana kanonika poznanskie-
go 19,

Roéwnie istotne znaczenie miaty uprawnienia biskupa otomunieckiego
na ziemiach polskich, wiazace sig z przygotowaniami do krucjaty na pét-
noc Europy 2. Plany takiej krucjaty, podnoszone i uzasadniane przez
Brunona, mialy poparcie papiezy 2. Koncepcje te zakladaly zalozenie na
podbitych terenach organizacji panstwowej oraz koScielnej podleglej
Czechom 22. Realizacja tych projektédw oznaczalaby okrazenie slabejiroz-
bitej Polski przez poteine Krdlestwo Czech rdowniez od pdinocy. Zwrocié
trzeba uwage na trzech biskupéw wys$wicconych dla ziem chrystianizo-
wanych i objetvch planami krucjaty. Brunona z kazdym z tych bisku-
péw, tj. Anzelmem warminskim, bedgeym réwnoczesnie legatem papie-
skinpt 2 Witem. wydwicconym dla Litwy 2! {1 Henrykiem, przewidywanyim
na biskupa Jaéwingdéw 25, laczyly bliskie, przyjazne kontakty. Dwaj
pierwsi zwiazani byli mocno z Kosciolem polskim. Anzelm osiedlil sie

15 Por. R. Samulski, Untersuchungen iiber dic persénliche Zusammuensc!zang
des Breslauer Domkapitels im Mittelalter bis zum Tode des Bischofs Narker
(1341). Weimar 1940, s. 153.

1% Por. Regesta diplomatica nec non epistolaric Bohemiae et Moraviace (dalej
RBM}, wyd. C. J. Erben, J. Emler, t. II, nr 22 (ten sam dokument wydany zostat
jeszeze raz ped nrem 2660i; {akze CDB, t. V/i. nr 19.

¥ Por. RBM, &1I, mR 571.

s CDB, t. V/1, nr 420.

19 Tamze, nr 266.

20 Por, np. CDBE, {. V/i, nr 133.

2t Por. artykul H. Stooba, op. cit, s. 91 nn. wskazujacy na tradycj¢ krucjaty
oraz zaangazowanie rodu hrabiéw z Schauenburga w chrystianizacje podinocnych
terenow Europy.

2 Zagadnienie to posiada bogata literature. Jedna z ostatnich rozpraw zajimu-
jacych sie rowniez powyiszy sprawa jest cytowana juz praca W. Urbana.

2 CDB, t. V/1, nr nr 11, 319, 338.

2 Tamze, nr nr 142, 207 (nicwatplivie za wiedzg i zgodg Brunona).

%5 Tamze, nr 152.

N
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na Slgsku, Wit za§ przebywal we Wroclawiu pelnigc tam funkcje bisku-
pa pomocniczego 2.

Wyzej zostaly oméwione kontakty Brunona z Pelsky na plaszezyznie
koscielnej. Jak wynika z tego przegladu, uktadaly sie one na ogédl po-
prawnie. Zaznaczala sie jednak wyraznie przewaga biskupa otomunieckie-
go, popieranego przez papiezy i czeskiego monarche. Nieco inaczej przed-
stawialy sie stosunki Brunona z ksigzetami polskimi. Ksigzeta $wieccy
na og6! nie ulegali tak latwo presji poteznego biskupa. Zwracaltem juz
kiedy$ uwage, ze ich stosunki z wiladeg czeskim w wiekszosei wypad-
kow nie byly tak przyjazne, jak to nieraz sugeruje literatura przedmio-
tu 7. Spory graniczne, powodowane intensywng kolonizacja, ciazyly na
wzajemnych stosunkach Brunona z sgsiadami z poinocy, zwlaszcza z ksie-
ciem opolskim Wiadystawem 2. Sytuacja na pogranicznych terenach
ksztattowala sie niekorzystnie dla Polski. Jeszcze w 1249 r. Bruno na-
jechal na Raciborz 2. Wtedy to zapewne doszto do zajecia Ractawic przez
biskupa otomunieckiego 3¢, Udzial ksiecia opolskiego we wspoélnej rusko-
-krakowskiej wyprawie w 1253 r. na Morawy byl bez watpienia odwetem
za wspomniany najazd Brunona 3. Nie mozna tez wykluczy¢, ze szybki
powro6t Przemysta Otokara II z pierwszej wyprawy pruskiej spowodo-
wany byt najazdesn ksiecia Wiadvstawa na Morawy 32

Zr4dla czeskie wspominaja o krzywdach doznanych przez Brunona
od ksiecia Wiadystawa 3. Ale tez czesto w Zrddiach tych jest mowa o po-
szczegélnych posiadiosSciach, jak réwniez caltych terytoriach przejeiych
od wiadcy epolskiego 3. Zawarte przed listopadem 1255 r. 35 uklady gra-
niczne Przemysla Otokara 11 i zapewne Brunona z ksieciem Wiadysla-
wem nie zadowalaly tego ostatniego 36. Jego stosunek do wiladcy czeskie-
T ®siinicki, op. cit, s. 160.

27 A, Barciak, Polecy w bitwie pod Suchymi Krutami (Prace Naukowe
Uniwersytetu Slaskiego. Prace Historyczne, t. IV, Katowice 19753, s. 12 nn).

28 Interesujaco pordéwnuje politylkg Brunona na granicy pelskiej i wegierskie]
Medek, op. cit, s. 1“_ nn.

® Rocznik GoérnoSlaski (Monumenta Poloniae Historica, t. III, s. 715); takze
Diugosz Annales seu Cronicae incliti Regni Peloniee, Ks. VII, Warszawa 1975,
s. 67.

3 Por. B. Dudik, Uber Nekrologe der Olmiitzer Domkirche (Archiv fiir ster-
reichische Geschichte, t. LXV, 1883, s. 494). Motyw =zajecia tej miejscowosici po-
dany w nekrologu nie odpowiada zapewne prawdzie. Przed 1253 r. nie siychac
bowiem o agresywnej akcji Wladystawa wobec Moraw.

3 Inng interpretacje podaje Wiodarski, op. cit,, 5. 14 nn.

® Tamzce, §. 24.

38 Dudik, op. cit, s. 494.

31 Wspominajg o nich dokumenty — por. CDB. t. V/1, nr, nr 56, 80; takze D u-
dik, op. cit, s. 494; Vita Brunronis, wyd. M. Eisler, op. cit,, {. XII, s. 193, nr 14.

% Por. CDB, t. V/t, nr 56 — dokument ten wspomina o zawartym weczeéniej
ukiadzie,

# RBM, t. II, nr 127 — zachowatl sig jedynie uklad wiadey czeskiego z ksie-
ciem Wiadystawem.
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go, a zapewne i biskupa ofomunieckiego, charakteryzowal sie zawsze
powsciggliwoscig 37. Tragiczna $mier¢ poteznego wiadey czeskiego dala
ksieciu opolskiemu okazje rewanzu. Wiadystaw podjgl wtedy dziatania
zmierzajgce do oderwania pogranicznych terendéw 38,

Jak juz zaznaczono, zrodia wskazujg na decydujacy udzial Brunona
w przygotowywaniu planéw wzgledem Polski. Bruno prowadzil rozmowy
z Rudolfem Habsburgiem w sprawie sprzedazy débr ksieznej s$laskiej
Heleny, wdowy po Henryku III %, Zaangazowany tez byl w przygotowa-
nie spotkania Przemysta Otokara II z ksiezniczkami polskimi 499. Wyste-
powal wreszcie wobec papieza jako opiekun i obrorica niszczonej przez
najazdy Polski. Bolejac nad polozeniem chrzescijanskiego kraju, Bruno
pisat: ,Llethuani et Utheni velut gentiles plures episcopatus Poloniae
jam penitus deleverunt: isti sunt parietes proximi mobis, in quibus cum
ardeat rem nostram agi sine dubio jam videmus” %, Jedynie wladca czeski
moze przeciwstawié sie niebezpieczenstwu, sugeruje wyraznie biskup we
wspomnianym liScie. Pojawiajgcy sie u Brunona i Przemysta Otoka-
ra IT motyw Sciany laczgcej Polske i Krdlestwo Czech 42, Swiadezy¢ mo-
ze o inspiracji Brunona w kierunku zblizenia z Polska. Z polecenia pa-
pieza Aleksandra IV w 1256 r. biskup olomuniecki wraz z biskupem lu-
buskim Wilhelmem mial rozstrzygaé¢ spory terytorialne miedzy ksigze-
tami polskimi43. Miat tez biskup olomuniecki udziat w rozstrzyganiu
jakich$ pretensji margrabiego brandenburskiego Ottona V wzgledem
Henryka IV, podniesionych w czasie uwiezienia tego ksiecia w 1277 r. 4.
Wydany w tej sprawie wyrok nie byt korzystny dla ksiecia $lgskiego.
Inny ksigze $Slgski, Henryk IIT wroctawski, w nieznanych blizej okolicz-
no$ciach przed 1252 r. zmuszony by! zaplaci¢ 120 grzywien polskiej wagi
biskupowi otomunieckiemu 4. W tej zapewne sprawie przebywatl na dwo-
rze ksiecia wroctawskiego w grudniu 1251 r. podstoli Brunona Herbort,
czotowa posta¢ w otoezeniu biskupa 46.

Kontakty Brunona z ksigzetami polskimi wynikaly przede wszystkim
z racji Brunona na dworze czeskim oraz polecenia papieskiego i ograni-
czaly sie w zasadzie do wiladcéw sgsiadujacych z Kroélestwem Czech ziem.
Kilkakrotne pobyty Brunona w Polsce zwiazane byly z reguly z powsta-

37 Por. Barciak, op. cit., s. 12 nn.

38 Por. RBM, t. II, nr 1196; takze Wiodarski, op. cit.,, s. 89 i 93.

3 Eine Wiener Briefsemmlung...,, nr 98.

@ Tamze, nr nr 95, 97. Por. tez Wtodarski op. cit.,, s. 77 nn.

41 RBM, t. II, nr 845.

12 Tamize oraz CDDB, t. V/1, nr 48.

48 CDB, t. V/1, nr 101.

44 Das urkundliche Formelbuch des konigl. Notars Heinricus Italicus aus der
Zeit der Konige Ottokar 1I. und Wenzel I1. von Boéhmen, wyd. J. Voigt (Archiv {ir
Kunde osterreichischer Geschichts-Quellen. t. XXIX, 1863, nr 47).

4 Regesten...,, t. 11, nr 796.

4 Tamze, nr 779.
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Bp otomuniecki Bruno z Schauenburga a Polska

tymi sporami miedzy ksigzetami bgdz miedzy ksigzetami i biskupami.
Podkresli¢c nalezy olbrzymig role biskupa Brunona w wytyczaniu pla-
noéw polityki polskiej monarchii Przemysta Otokara II. W stosunkach
z Polskg byl Bruno przede wszystkim rzecznikiem czeskiej polityki. Opie-
ral sie za$ na potedze panstwa Przemy$lidow, a takze powadze papie-
stwa.

DER OLOMOUCER BISCHOF BRUNO VON SCHAUENBURG UND POLEN

Der Bischof von Olomouc, Bruno von Schauenburg, war der politische Haupt-
pberater Ottokars II. und spielte fast liber die ganze Regierungszeit dieses Herr-
schers eine wesentliche Rolle bei der Aufnahme ven Beziehungen mit den polni-
schen Herrschern und der Kirche in Polen. Die Anerkennung, die Bruno bei den
einzelnen Pépsten fand, gab ihm die Mdglichkeit auf die Kirche in Polen, und
indirekt auch auf die weltlichen Herrscher Einfluss auszuiiben. Der Bischof betei-
ligte sich also an der Beilegung von Streitigkeiten zwischen der welflichen Macht
und der polnischen Kirche sowie unter den Fiirsten. In einem Brief an den Papst
aus dem Jahre 1273 verteidigte er die polnische Kirche und bereitete damit die
politische Expansion des bOhmischen Herrschers in dieser Richtung vor. Dieser
Aufgabe soliten auch die Missionen des Bischofs in unserem Lande dienen, die
er im Auftrag seines Herrn und der Pipste unternommen hatte.

Das Fehlen jeglicher Gegenmassahmen von seiten der Obrigkeit der Wrocta-
wer Didzese zu Lebzeiten Brunos gegen die Expansion des Olomoucer Bistums
auf Territorien, die zur Wroclawer Ditdzese gehorten, und sogar enge Beziehungen
mit Bruno zeugen von dessen Uberlegenheit gegeniiber der Wroctawer Kirche,
einer Uberlegenheit, die sich auf die Autoritdt des von den Pipsten und dem
bohmischen Herrscher bevorzugten Bischofs stiitzte. Die weltlichen Fiirsten waren
dagegen weniger geneigt, sich der Pression des gewaltigen Bischofs zu beugen,
was nicht selten zu Spannungen, und sogar zu offenen Kidmpfen mit Wiadystaw,
dem Fiirsten von Opole fiihrte. Es sei schliesslich betont, dass eine Reihe von
Meassnahmen seitens der Monarchie Ottokars II. gegeniiber Polen deutlich auf die
Anregung des Bischofs Bruno hinweist, des ein Sachwalter der Politik dieser Mo-
narchie war,
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FORMULA ,DATUM PER MANUS” W DOKUMENTACH
HENRYKOW WROCLAWSKICH

Praca niniejsza jest fragmentem studium o formule ,datum per ma-
nus’ w dokumentach polskich i omawia to zagadnienie w kancelariach
ksiazat wroclawskich Henryka III Biatego. Henrvka IV Probusa i Hen-
ryka V Grubego.

Kancelaria Henryka 111 zajmowali sie Horst Oskar Swientek ! oraz
Karol Maleczynski 2 Z ich wywodow wynika, ze kancelaria Henryka III
stala na stosunkowo wysokim poziomie organizacyjnym i wykazywata
lad zardwno w skladzic personelu, jak i w metodach pracy. Znanych
jest 114 dokumentéw tego ksiecia, z czego 72 powstalo w kancelarii ksia-
zecej 3. Kancelaria posiadala wyrobiony formularz 4.

O personelu kancelaryjnym tego ksiecia wiemy stosunkowo duzo. Da-
ne zestawil Karol Maleczynski® Najwyzszym tytulem kancelaryjnym
byt tytul Cancellarius Silesiae. Nosil go w kancelarii Henryka III Bogu-
staw, kanonik wroctawski, wytrawny urzednik, b. notariusz s$laskiego
wielmozy Jana z Wierzbna 8. W kancelarii wystepuje w latach 1250—
1262 7. Nizszym ranga urzednikiem kancelaryjnym byl protonotariusz
Konrad z Drewnowa, syn Bertolda, proboszcz legnicki, kanonik lubuski
i kantor wroctawski. Dziatal w kancelarii w okresie od 8 V do 12 VI
1258 r. 8

Chaj c¢i urzednicy bvli kierswnikami kanceloaril ksiazecej. Pierwszy,
Bogustaw, byl zapewne tytularnym szefem kancelarii, gdyz rozlegle obo-

1 H. O. Swientelk, Das Kanzlei und Urkundenwesen Herzogs Heirich 111
von Schlesien 1248—1266 (Zeitschrift des Vereins flir Geschichte Schlesiens, t. 69,
1925, s. 40—69).

2 K. Maleczynski, Zarys dyplomatyki polskiej wiekéw $rednich, cz. I,
Wroclaw 1931, s. 198—203 i 218—236; K. Maleczynski, M. Bielinska, A. Ga-
siorowski, Dyplomatyka wiekow S$rednich, Warszawa 1971, s. 178—170.

s Maleczynski, Bielinska, Gasiorowski, op. cit., s. 179.

4 Tamze.

5 Maleczynski, op. cit., s. 227—230.

8 R. Samuls ki, Untersuchungen dber die persénliche Zusammensetzung des
breslauer Domkapitels im Mittelalter, Brzeg 1933, s. 22.

TMaleczynski, op. cit, s. 227 i przyp. 494.

8 Tamze, s. 228 i przyp. 495.
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wigzki kancelarskie nie pozwalaly mu osobiscie zajmowa¢ sie kancelaria.
Drugi byl z pewnoscia kierownikiem faktycznym. Z analizy dokumentéw
Henryka 111 wida¢ do$é¢ czesty udzial Konrada w procesie powstawania
dokumentu, natomiast Boguslaw ani razu nie sporzadzil! dokumentu, kté-
ry wyszed} z kancelarii Henryka I11 9.

Podstawowsa dziatalnos¢ w kancelarii wykonywali notariusze. Znamy
ich siedmiu, a mianowicie: Konrad 7 Drewnowa: 1248—9 IX 1252 19, Ot~
ton: 21 VIIT 1250-—-23 VIII 1253, a nastepnie od 13 VII 124725 VIII
1266 11, Walter: 1248—12 II 1250, oraz 30 IV 1252—1266 12, Walenty:
1248—1256 13, Mikotaj: 11 XI 1255--15 IV 1257 14, Miricius: 1264 15, Her-
man: 22 V 1257 16,

Dwaj inni urzednicy nosili przez pewien czas tytul sekretarzy. Byli
nimi: Walter: 27 VI- 1255 17 i Otton: 1254 8. Na ich temat sa dwie hipo-
tezy. Swientek uwaza te dwie oschy za rézne od wymienionych w spisi
notariuszy Waltera i Ottona 19, natomiast Maleczynski uwaza te dwie
pary oséb za identyczne 20. Sadze, ze racje ma Maleczynski. Dwaj do-
Swiadczeni notariusze po kilkuletnim stazu notarialnym otrzymali szcze-
gblnie zaszczytne stanowiska sekretarzy ksigzecych.

Najnizszym stanowiskiem, zwigzanym czesciowo z kancelaria, byto
stanowisko kapelana. Znamy w kancelarii Henryka III dwu kapelanow:
Konrada z Drewnowa 2! oraz Henryka 22,

Poszezegdlne etapy kariery kancelaryjnej prresledzi¢ mozna na 0so-
bie Korrada z Drewnowa: W 1247 r. znamy go jako kapelana. W la-
tach 1248—1250 jest notariuszem, w latach 1250—1258 juz protonotariu-
szem kancelarii swojego ksiecia.

Ogélem wiec w kancelarii Henryka III dziatalo 9 osdb: Kancelarz Bo-
gustaw, Konrad z Drewnowa, protonotariusz, przedtem notariusz i ka-
pelan, Otton i Walter — notariusze, w pewnym okresie réwniez sekre-
tarze ksiazecy, Walenty, Mikotaj Miricius i Hermann — notariusze, oraz
Henryk — kapelan ksiazecy.

Formutla ,datum per manus” zostala uzyta w kancelarii Henryka

3 Tamze, s. 202.

¥ Tamze, s. 228 1 przyp. 496.

11 Tamze, s. 228 1 przyp. 497.

12 Tamze, s. 229 i przyp. 498.

18 Tamze, s. 229 1 przyp. 499.
S

1 Tamic, s. 229 i przyp. 500.

15 Tamze, s. 229 i przyp. 501.

16 Tamze, s. 229 i przyp. 502.

17 Regesten zur Schlesischen Geschichte (dalej SR), nr 895 z 27 VI 12335.
18 SR, 878 z 23 X 1254 oraz SR, 885 z 18 XTI 1254.

¥ Swientek, op. cit, s. 47 1 54.

2 Malcczynski, Bielinska, Gagsiorowski, op. cit, s. 179.

% SR, 667 z 28 XII 1247,

22 SR, 905 z 11 XI 1253, oraz SR, 1015 z 20 II 1259.
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ITII 38 razy, a mianowicie: Notariusz Otton wystepuje w formule ,,da-
tum per manus” 24 razy i ani razu nie wystepuje bez tej formuly. W 17
wypadkach nazywa siebie notariuszem, 2 razy sekretarzem (scholaris),
a 5 razy pisarzem 2. Notariuszowi Walterowi przypisuje sie zredagewa-
nie 24 dokumentéw, ale formuty ,datum per manus” uzyl tylko 13 ra-
zy, 4 razy z tytulem notariusza i 9 razy z tytutem pisarza 24, Warto
podkresli¢, ze ani razu nie zastosowali tej formuly szefowie kancelarii:
kanclerz Bogustaw i protonotariusz Konrad z Drewnowa. Nie uzywali
tez nigdy formuly ,,datum per manus” pozostali notariusze, tzn. Walenty,
Mikotaj, Miricius i Hermann.

Jest to bardzo pouczajgce spostrzezenie, wskazujace, ze w kancelarii
Henryka III istnial zréznicowany podzial pracy i tylko 2 sposréd 6 no-
tariuszy wypelnialo obowiazek, ktory byl zwigzany ze stosowaniem for-
muly ,,datum per manus”. Trzeba tez jednak zanotowaé¢ poglad Swientka,
ze tylko notariusze Otton i Walter oraz ich szef Konrad stanowill staly
personel kancelarii, inni byli tylko przypadkowymi uczestnikami proce-
su kancelaryjnego 25,

Jezeli przygladniemy sie dokumentom, w ktorych notariusz Otton
wystepuje w formule ,,datum per manus”, to sa to dokumenty ogrom-
nej wagi dla odbiorcow (potwierdzenia darowizn, zwolnienia z powin-
nosci, zezwolenia na lokacje, zamiany posiadioseci, rekompensaty za szko-
dy, ustalanie terminow targéw itp.). Poniewaz nie znamy dokumentu
przypisywanego Ottonowi, a nie posiadajgcego jego ,datum per manus”,
taka charakterystyka musi nam wystarczyé.

Drugi, bardzo czynny w kancelarii notariusz Walter moze posluzyé
do préby nieco glebszej analizy. Z 23 dokumentdéw przypisywanych temu
notariuszowi 11 dokumentéw formuly ,datum per manus” nie posia-
da %6, natomiast 12 dokumentéw zostalo zaopatrzonych w formute ,,da-
tum per manus” ??. Réwniez Walter nie stosowal konsekwentnie do swo-
iej osoby tvtulu notariusza. Uzyi jej w formule wlasciwie tylko 1 raz 28,
10 razy wystepuje w formule jako pisarz, a dwa razy hez okreslonego
tytutu 22, Podobnie jak dokumenty notariusza Ottona, tak i dekumenty
Waltera posiadajgce ,datum per manus” sa pierwszorzednej wagi dla
odbiorcy. W siedmiu z tych dokumentéw obok Waltera (w formule ,,da-
tum per manus”) wystepuje na czele listy $wiadkéw protonotariusz
Konrad . Sadze zatem, ze chodzilo w tych waznych wypadkach, ktorych

28 SR, 725 a, 775, 836, 878, 885, 980, 988, 1015, 1024, 1030, 1044, 1047, 1071, 1102,
1113, 1128, 1132, 1158, 1170, 1192, 1212, 1216, 1235.

24 SR, 675, 709, 717, 780, 789, 793, 796, 799, 807a, 896, 973, 1002, 1222.

% Swientek, op. cit, s. 50.

® SR, 674, 749, 788, 792, 847, 892, 895, 1036, 1098, 1186, 1230.

# SR, 675, 709, 717, 780, 789, 793, 796, 799, 807a, 896, 973, 1002.

28 SR, 780.

¥ SR, 807a i SR, 973 jako magister.

® SR, 675, 709, 717, 780, 789, 793, 1002.
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ranga podniesiona zostala czesto przez uczestnictwo w akcie, w charak-
terze swiadka, protonotariusza, rzeczywistego szefa kancelarii, o szcze-
solnie staranne sprawdzenie i wziccie odpowiedzialnosci za formalno-
-prawna i mervioryezna strone wreczanego dokumentu. I w tej roli wy-
stopuje jeden z dwu najbardziej deswiadczonych i zaulanych nctarinszy
w kancelarii Henryka III.

Dokumenty przypisywane notariuszowi Walterowi, ale nie posiada-
jace jego ,datum per manus”, charakleryzujg sie tym, ze w prawie
wszystkich wystepuje Walter jako $wiadek, najcze$ciej na koncu listy
Swiadkdw, a raz nawet wyraznie zaznaczono, ze Walter ,hanc litteram
compesuit”. Tylko w dwu dokumentach ta zasada sie nie potwierdza.
Pierwszy raz. gdy strona w transakeji jest sam ksigze 3, drugi raz, gdy
prawomoceno$é oznaczenia wysokosel driesiecin poparli wszysey czlon-
kowie Rady Barondéw, oraz protonolariusz Konrad32. Réwniez i tresé
omawianych dokumentéw §wiadczy o mniejszym znaczeniu tych doku-
meantow od tamtych, lktére posiadaia formule ,,datum per manus” no-
tariusza Waltera.

Uwazam wiec za udowndniona teze. ze w kancelarii Henryka III
Wroclawskiego formuta ,,datum per manus” wystepowala w dokumen-
tach o ogrermnym vznaczeniu dla odbiorcy i oznaczala, ze zwigzany z ta
formuta notariusz przyjmowal na siebic odpowiedzialno$¢ za formalno-
-prawna i merytoryczna postaé dokumentn,

Po $mierci Henryka III, w r. 1266, wiadze w ksiestwic wroctawskim
ebicl jego syn. zwany pdznie] Probusem, najpierw pod kontrola swego
wija Wiadystawa, arcybiskupa salzburskiego, 2 od r. 1270 samodzielnie.

Kancelarig iego zajmowalo sie kilka osdb. Najwcze$niei, bo juz
w 1878 r., zrobil o H. Jaekel 23, nastepnie to zagadnienie podjat Karol
Maleczynski 2, dajac krytyczna ocene iez Jaekla. Potem syntetyczna
i samodzielng prac¢ o kancelarii Henryka Probusa napisata Wanda Tu-
ron, starajac sie da¢ odpowiedz na mozliwie najwiecej pytan, szczegédlnie
z dziedziny spraw organizacyjnych i personalnych kancelarii 35. Wywody
z lej pracy powtdrzyl pdzniej Maleczyvnski w Dyploematyce wiekdéw
Srednich 36,

Kancelaria Henryka IV Probusa byla dobrze zorganizowana. Pod-
stawe do badan tej kancelarii stanowi 138 wystawionych przez niego do-
kumentdw, z ktérych 81 zachowalo sic w pelnym tekscie, a 55 znamy

U SR, 788.

32 SR, 674.

s H, Jaeckce!, Die Kanzlei Herzog Heinrich IV 1on Breslau (Zeitschrift des
Vereins flir Gezchichte Schlesiens, {. XIV, 1878. s. 124—155).

4 Maleczynski, ep. cit., s. 204—220, 230—234.

5 W. Turon, Zarys dziejow kancelarit Henryka Probusa 1270—1290 (Sobdtka,
1964, s. 39—>54).

% Maleczynski. Bielinska, Gagsiorowski, op. cit., s, 179—130.
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tylko z regestow. Wsrdd tych 81 dokumentdéw, zachowanych w pelnym
tekscie, 20 ocalalo w oryginale 37. Zachowatlo sie tez 13 fotokopii (w tym
4 z dokumentéw w oryginale). W sumie analizie paleograficznej mozna
poddaé 20 oryginatow i 9 fotokopii. 50 dokumentéw znanych jest jedynie
z druku 38,

Analiza rubryki $wiadkéw pozwala zebra¢ dane o personelu kancela-
ryjnym Henryka IV Probusa. Naczelnikiem kancelarii ksigzecej, od kon-
ca grudnia 1270 r. do potowy r. 1280, byl protonotariusz Piotr 3. W dniu
27 V 1280 nominalnym naczelnikiem kancelarii stat sig¢ kanclerz Hen-
ryka Probusa Bernard z Kamienca, proboszez z Misni 4. Obok kanclerza
az do r. 1288 pozostal na stanowisku protonotariusza wspomniany juz
wyzej Piotr, ktéry raz nazwai siebie nawet kanclerzem #. Nastepca pro-
tonotariusza Piotra zostal Ludwik, wystepujacy z tytulem notariusza lub
protenotariusza. Ludwik znany jest juz wezesniej z kancelarii Bolestawa
Rogatki. Tytutu protonotariusza uzy! po raz pierwszy, sporadycznie, juz
wr. 1284 42,

Wsréd personelu kancelaryjnego w  stopniu notariuszy wystepujg:
notariusz Otton, dawny notariusz Henryka III do konca r. 1273 43, nota-
riusz Tillman 44, notariusz Fleming 45, notariusz Arnold od r. 1273 do
r. 1274 46 notariusz Henryk, kanonik wroctawski, od r. 1273 do r. 1277 47,
notariusz Baldwin od r. 1274 do r. 128048, notariusz Maciej 49, notariusz
Ludwik od 2 X 1281 do 11 I 1288 {po tym terminie zostal Ludwik proto-
notariuszem) %, notariusz Gizyler 51, notariusz ¥ermann 2, notariusz
Eliasz %, notariusz Fryderyk 3, kapelan ksigzecy Jakub 55, kapelan ksig-
z¢ey Dytryk 56,

W sumie w okresie dwudziestolecia samodzielnych rzadéw Henryka

27 W. Turon, op. cit,, s. 39 oraz przyp. 3.
* Tamze, s. 30—40 i przyp. od 3 do 7.
SR, 150 oraz SR, 1629.

1 SR, 1633.

1 SR, 2054,

“ SR, 1835.

1 SR, 1441.

-+ SR, 1355.

5 SR. 1408.

4 SR, 1431.

7 SR, 1434,

4 SR, 1478.

* SR, 1589.

3" SR, 1684.

31 SR, 2054.

32 SR, 2153.

33 W. Turon, op. cit,, s. ¢41.

it Tamze, s. 41.

‘5 SR, 1514.

5% SR, 1603.
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Probusa przewineto sie przez jego kancelarie 16 oséb: 1 kaneclerz, 2 pro-
tonotariuszy, 11 notariuszy i 2 kapelanéw.

Bardzo ciekawie wyglagda czestotliwos¢é wystepowania poszezegélnych
czlonkéw personelu kancelaryjnego w formule ,datum per manus”.
Z okresu rzadéw Henryka IV 86 dokumentéw posiada formutle ,,datum
per manus”. Z tego: 2 razy uzyl jej kanclerz Bernard$?, 3 razy uzy! jej
protonotariusz Ludwik %8, 30 razy notariusz Henryk $9. Po raz pierwszy
formula pojawia sie 25 X 1273, po raz ostatni 22 IX 1277 r. W tym sa-
mym czasie wystepowali w kancelarii inni notartusze, ktérzy sporadycz-
nie uzywali tej formuly, a mianowicie: Fleming (bez tytulu) — 1 raz6?,
Arnold, notariusz dworski — 4-krotnie 61, Otton, notariusz ksiazecy —
1 raz 82 Presivogius (bez tytulu) -— 1 raz®, Baldwin, notariusz dwor-
ski — 3 razy %. Gdy wiec Henryk opatrzy! formulg ,,datum per manus”
20 dokumentdéw, to wspédlpracujacy z nim razem 5 notariuszy wpisali sig
Igcznie do tej formuly tylko 10 razy.

Kiedy 22 IX 1277 r. znikl! z formuly ,,datum per manus” notariusz
Henryk, zastapil go notariusz Baldwin. Znamy go z formutly ,,datum per
manus” 28 razy; 3 razy wystapil sporadycznie w okresie dominacji w tej
formule notariusza Henryka, 24 razy w okresie swojej wlasnej domina-
cji 85, a potem po dluzszym okresie, w ktérym dominowal w kancelarii
notariusz i pdézniejszy protonotariusz Ludwik, wystgpil jeszcze raz w for-
mule ,,datum per manus” 66,

W czasie, gdy Baldwin niepodzielnie panowal w formule ,,datum per
manus”, tzn. od 22 IX 1277 do 25 VIII 1282 r., tylko dwukrotnie zastgpit
go w tej formule notariusz Ludwik 87, ktéry potem zastgpil notariusza
Baldwina w formule ,,datum per manus” i uzyl jej jeszcze 20-krotnie 68,

W czasie wylgcznego wystepowania w formule , datum per manus”
notariusza Ludwika, tj. od poczgtku 1283 r. az do 12 X 1288, w formule
»datum per manus” pojawili si¢ jeszcze sporadycznie: notariusz Eliasz —

57 SR, 1828 i 1832a.

38 SR, 1855, 2050, 2141.

5 SR, 1434, 1444, 1444a, 1445, 1446, 1458, 1461, 1463, 1480, 1489, 1494, 1497, 1501, 1503,
1515, 1516, 1541, 1542, 1544.

8 SR, 1408.

61 SR, 1431, 1439, 1454, 1474.

82 SR, 1441.

63 SR, 1467.

8 SR, 1478, 1514, 1520.

6 SR, 1545, 1587, 1594, 1598, 1598a, 1603, 1604, 1608, 1633, 1639, 1653. 1658. 1661,
1662, 1663, 1669, 1679, 1701, 1706, 1709, 1718, 1722, 1733.

® SR, 1953.

7 SR, 1680, 1718.

® SR, 1734, 1752, 1753, 1759, 1780, 1855, 1871, 1891, 1952, 1962, 1964, 1965, 2037,
2038, 2054, 2058, 2059, 2082, 2087, 2089.
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1 raz®9, notariusz Baldwin -— 1 raz 7%, notariusz Gizeler — 3 razy 7,
notariusz Hermann — 2 razy 2. Zestawmy okresy wylgcznego uziytkowa-
nia formuly ,datum per manus” przez trzech najwazniejszych notariuszy:
1. notariusz Henryk: 20 razy od 25 X 1273 do 22 IX 1277, 2. notariusz Bald-
win: 28 razy, gldéwnie w okresie od 22 IX 1277 do 25 VIII 1282, 3. nota-
riusz Ludwik: 20 razy, od poczgtku r. 1283 do 12 X 1288. Sporadycznie
wystgpili w formule ,,datum per manus” 5-krotnie szefowie kancelarii
oraz 7 notariuszy (tacznie 12 razy). Nigdy nie wystgpili w formule ,da-
fum per manus”: protonotariusz Piotr, notariusz Tilmann, notariusz
Maciej, notariusz Fryderyk, kapelan Jakub, kapelan Dytryk.

Z zestawionych wyzej dat wylgcznego stosowania formuly ,,datum
per manus” przez trzech najwazniejszych notariuszy wynika, ze tylko
jeden notariusz moégt jg stosowaé wylacznie, najpierw Henryk, potem
Baldwin, w koncu Ludwik. Zaopatrzyli oni w formute ,,datum per ma-
nus” 68 dokumentéw, a 9 innych urzednikéw kancelaryjnych wystapito
w tej formule w okresie catego dwudziestolecia rzadéw Henryka IV tyl-
ko 18 razy.

Przypatrzmy sie teraz owym pieciu dokumentom, ktére zaopatrzyli
swojg formulg ,,datum per manus” szefowie kancelarii. Bernard, kan-
clerz ksigzecy Henryka IV wystapit w formule ,,datum per manus” dwu-
krotnie:

1. Henryk IV stwierdza, ze zgodnie z wyrokiem sgdu rozjemczego,
na ktorego czele stal kanclerz Bernard, proboszcz z Misni, Leonard Vi-
tego zrzekl sie, po otrzymaniu odszkodowania, pretensji do spornych
landw. W rubryce swiadkéw wystepuja osoby mato znane, a w formule
»datum per manus” wystepuje sam kanclerz Bernard. Glogéw, 24 VII
1284 (SR, 1828).

2. Henryk IV sprzedaje Bogustawowi z Glogowa wie$ Polakowice
kolo Wroclawia, celem lokowania jej na prawie niemieckim, okresla
uprawnienia soltysa i obcigzenia osadnikdw. W rubryce $wiadkéw wy-
stepuje protonotariusz Piotr i wielu dygnitarzy dworskich, a kanclerz
Bernard wystepuje w formule ,,D p m”. Wroctaw, 30 VII 1284 (SR,
1832a).

Z pierwszego dokumentu wynika, ze kanclerz Bernard sam uczest-
niczyl (jako rozjemca) w sprawie. Byl wiec autorytetem, moggcym po-
Swiadczy¢ zgodnosé tresci dokumentu z akejg prawng.

Protonotariusz Ludwik wystapit w formule ,,datum per manus” trzy-
krotnie:

1. Henryk IV przekazuje Sandkowi, rycerzowi z Lubigza 2 lany

6% SR, 1747.

7 Patrz przyp. 66.

71 SR, 2057, 2100, 2120.
72 SR, 2135, 2138.
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ziemi. Swiadkami sg osoby z dworu ksiyzgcego. W ,,Dpm” wystepuje
Ludwik jako protonotariusz. Wroctaw, 19 IX 1284 (SR, 1855).

2. Henryk IV daje biskupowi wroctawskiemu immunitet ekonomicz-
ny i sadowy dla Ziemi Nyskiej i Otmuchowskiej. Na czele rubryki
$wiadkow, jest kanclerz Bernard, $swiadkami sg najwyisi urzednicy
z dworu ksiazecego, a w ,Dpm” wystepuje protonotariusz Ludwik.
Wroctaw, 23 VI 1290 (SR, 2141).

3. Henryk IV stwierdza, ze Pawel Poduscha dal swojej zonie wiano.
Swiadkami sa dworzanie ksigzecy, a w ,,Dpm” wystepuje Ludwik jako
protonotariusz. Nysa, 27 X 1287 (SR, 2050).

Kazdy z tych dokumentéw jest inny, zaréwno pod wzgledem zna-
czenia, jak i tresci, i trudno tu wysuna¢ jakie§ ogolniejsze wnioski, ale
warto zauwazyc¢, ze zaréwno te 3 dokumenty z ,datum per manus”
notariusza Ludwika, jak i dwa z ,,datum per manus” kanclerza Bernarda
wystawione byly dla ludzi z kregu dworu ksigzecego i w tym wypadku
zarownce kanclerz, jak i protonotariusz dla podkreslenia wagi wystgpili
w formule kancelaryjnej, chociaz normalnie tego nie czynili. Fakt, ze
w poszczegdlnych okresach w zasadzie tylko jeden notariusz miatl prawo
uzywania formuly ,datum per manus”, a wystepujgcy z nim wspéliczes-
nie w kancelarii inni notariusze formuly tej nie uzywali, dowodzi, ze
wyrozniony w formule ,Dpm” notariusz peinit funkecje kontrolne,
stwicrdzajuc w ten sposob zgodno$é wystawionego dokumentu z formal-
nymi i merytorycznymi aspektami procedury kancelaryjnej.

Nastepca Henryka IV Probusa na tronie ksigzecym we Wroctawiu
zostal syn Boleslawa Rogatki, ksiecia legnickiego, ktéry od lipca 1290 r.
jako Henryk V staje si¢ panem Wroctawia i wroclawskiego ksigstwa.

Dzieje kancelarii tego ksiecia mozna podzieli¢ na dwa okresy. Nas in-
teresuje tylko okres arugi. od 22 VIT 1290, tj. od daty objecia rzadow
w ksiestwie wroclawskim, az do 22 II 1296, tj. do dnia $miercitego ksigcia.

Dziejami kancelarii ksiecia Henryka zajal sic pierwszy A. Bauch 73,
potem dwukrotnie Maleczynski, w r. 1951 % i w r, 1971 75,

Z wykazu personelu kancelaryjnego tego ksiecia opracowanego przez
Maleczynskiego wynika, ze w jego kancelarii wystepowaly w okresie
wroctawskim nastgpujace osoby: jako protonotariusze — Ludwilk, po-
przednio notariusz Henryka Frobusa, od 23 VII 1290 do 2 XI 1292 7,;

a

Zygiryd, poprzednio notariusz, 23 II 1293 77; ¥Fryderyk z Jaryszowa, ka-

nonikv\vrockawski, od 12 IIT 1293 do 9 IX 1295 78; jako notariusze — Fry-

3 A, Bauch Kanclei Herzog Heinrichs V. von Bresiaw {Zeitzchriit des Vereins
{ir Gerchichie Schlesiens, {0 XVIL 1882, «. 23%—265).
WM ateczyaskioop cit, s, 210--216. 234—230.
> Maleczyvnski Bielinska, Gasiorowski, op. cit,, s. 180—181.
W NMaleczyns ki, op. cit,, s. 235 1 przyp. 541,
7 Tamze. s. 235 1 przyp. 546.
8 Tamze, s. 236 i przyp. 548,
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deryk z Jaryszowa, od 23 VII 1290 do 22 XII 1292, pezniejszy protonc-
tariusz 79: Jan, 129180, Ulmann od 3 III 1292 do 21 II 129681 Jakub
z Kunzendorf. 14 VII 1295 82; Tomasz, 14 VII 1295 83; Konrad, od 25 VI
1293 do 25 VI 1296 % oraz Fryczko, 1295 8% jako kapelan — Fryderyk
z Lomu, od 1282 do 12 III 1293 8s.

Jak wynika z tego zestawienia, Henryk V nie mial w swojej karce-
larii kanclerza. Kancelaria jego kierowali protonotariusze. Najpierw byl
to Ludwik, ktéry pracowal juz w kancelarii Henryka Probusa. Protono-
tariusz Ludwik zostal jednak szyblko pozbawiony urzedu w zwiazku
z wypadkami poprzedzajacymi uwiezienie Henryka V przez Henrvka
Glogowczyka. Ostatni raz wystepuje w swojei godnosci kancelaryinej
2 XTI 1292°%7 a juz w dokumencie z 6 V 1294 nazywa go Henryk V swo-
im wrogiem 8. Po krétkich rzadach protonotariusza Zygfryda protono-
tariar v kancelarii Henrvka V7 chinl Fryvezko z Jurvszowa.

W ekresie rzadew Henryka V we Wroclawin wystawiono €3 deoku-
menty z imieniem ksigein jako wystawey. Z owych 63 dokumentéw 33
zaopatrzonych jest w formute ,,daturm per manus” 8. NajczeSciei v for-
mule ,,datum per manus” wystepowal Fryczko z Jaryszowa, i to zardumo
jako notariusz, jak i protonotariusz. Jako notariusz wystepuje Fryczko
w formule ,,dalum per manus” 17 razy 9. W okresie notariatu Fryeczka
z Jaryszowa tylko wyjatkowo i dwukrotnie zastapil go w formule ..da-
tum per manus’ notariusz Konrad 9. Jako prolonotariusz uzy! Fryczi:o
z Jaryszowa formuly ,,datum per manus” 10 razy 2. Po 3 X 1295 Fryczko
7. Jaryszowa znika z dokumentéw Henryka V i do émierei keieeia nikt
juz nie piastuje godnosci protonotariusza w jegc kancelarii.

W okresie protonotariatu Iryczka z Jaryszowa w formule .datin
per manus’ wystapit jeszcze 3 razy notariusz Ulmann 93,

 Tamze, s. 235 i przyp. 542.

@ Tamze, s. 235 1 przyp. H543.

81 Tamze, s. 236 i przyp. 547 oraz 549.
52 Tamze, s. 236 i przyp. 550.
83 Tamze, s. 236 1 przyp. 550.

8 Tamze, s. 226 1 przyp. 55
8 Tarmze, s. 236 1 przyp. 352.
8 Tammze, s. 236 | przyn. 533.

§7 SR, 2249.

& SR, 2315.

0 SR, 2149, 2134, 2167, 2130. 2137, 2160. 2207. 2200, 22:g, 2219, 2224, ;
2242, 2249, 2269, 2272, 2284, 2204, 2208 2323, 2329, 2..30. 23 23500 2252, 2
2379, 2380, 2386. 2102, 2404,

9: SR, 2149, 2154, 2157. 2168, 2172, 2187. 21906, 2207. 2209, 2218, 2219, 222i. 2236.
2240, 2249, 2234.

% SR, 2269, 2272.

92 SR, 2284, 2328, 2329, 2330, 2336, 2337, 2338, 2352, 2370, 2:80.

93 SRR, 2299, 2353, 2373.
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Po wygasnieciu protonotariatu Fryczka z Jaryszowa jeszcze tylko 3
dokumenty Henryka V posiadajg formule ,,datum per manus”. W jed-
nym z nich wystepuje w tej formule notariusz Ulmann %, a w dwu in-
nych notariusz Konrad 9.

Tak wiec trzeba uznaé, ze prawo uzywania formuly ,datum per ma-
nus” we wroctawskiej kancelarii Henryka V mial wylgcznie jeden czlo-
wiek, Fryczko z Jaryszowa. Jako notariusz uzyl tej formuly 17 razy
(i tylko trzykrotnie zostal zastgpiony przez notariusza Ulmanna), jako
protonotariusz uzyt 10 razy i rowniez trzykrotnie zostal zastgpiony w tej
formule przez notariusza Ulmanna. W sumie: Fryczko z Jaryszowa wy-
stepuje w formule ,,Dpm” 27 razy, notariusz Konrad — 2 razy, a no-
tariusz Ulmann — 6 razy. Sprawa znaczenia formuly ,datum per ma-
nus” jest w tym wypadku jasna. Fryczko byl we wroclawskiej kancelarii
Henryka V jedynym, sposréd wieloosobowego personelu, notariuszem,
ktory byl odpowiedzialny za prace swoich kancelaryjnych kolegow i te
funkcje wyrazal w formule ,,datum per manus”. Kiedy zostal protono-
tariuszem obowigzek ten zatrzymatl dalej. Jak sie wydaje, mozna wiec za
udowodniong uznac¢ teze, ze we wszystkich frzech kancelariach Henryka
III, Henryka IV i Henryka V formula ,datum per manus” oznaczala,
iz wystepujaca w tej formule osoba ponosi odpowiedzialno$¢ i sprawuje
kontrolg prawidlowosci przchiegu procesu powstawania dokumentu pod
wzgledem merytorycznym, formalnym i prawnym. Funkeje taka pelnia
w kancelarii Henryka III réwnocze$nie 2 notariusze, w kancelarii Hen-
ryka IV i Henryka V — tylko 1 notariusz. Protonotariusz Fryczko z Ja-
ryszowa byl réwnoczesnie tym, ktory pierwszy w Slgskich kancelariach
powigzal na state formule ,datum per manus” z osoby rzeczywistego
szefa kancelarii — protonotariusza.

DIE FORMEL ,,DATUM PER MANUS” IN DEN DOKUMENTEN
DER WRCCEAWER HERZOGE HEINRICHS III, HEINRICHS 1V
UND HEINRICHS V

Der Artikel ist Teil eines umfangreicheren Studiums lber die Formel ,.Da-
tum per manus” in polnischen Urkunden. Die Bedeutung dieser IFormel ist bisher
nicht cindecutig gekidrt. Aufgrund dreier Kanzleien der Herzdge von Wroclaw,
Ileinrichs III, IV. und V., behauptet der Verfasser, dass aus der Analyse des
Auftretens dieser Formel die Schlussfolgerung gezogen werden kann, die Kanz-
leien dieser Irlrsten stande:n aut hohom orgauisatorischen Niveauw und habe dert
eine weit fortgeschritlene Arbeitsteilung bestanden. Das Recht, in der Formel
,Datum per manus” aufzutreten, besassen nur weinige Notare, in der Kanzlei
Heinrichs V. nur einer. Diese Formel diente als Beweis fiir die durchgefiihrte Kon-
trotle der ordnungsmilssigen Entstehung von Dokumenten und deren Ubereinstim-
mung mit dem Willen des Ausstellers. Je hoher eine Kanzlei organisiert ist, desto
grosser die Zahl der mit der Formel ,Datum per manus” versehenen Dokumente
und desto geringer die Anzahl der in dieser Formel auftretenden Notare.

% SR, 2204.
% SR, 2386, 2402.



Sobétka 1981 1
PL ISSN 0037—7511

STANISEAW RUSSOCKI (WARSZAWA)

MONARCHIA I STANY W EUROPIE SRODKOWEJ XIV WIEKU
ZARYS PROBLEMATYKI!

1. W skiad regionu srodkowoeuropejskiego wchodzg m. in. trzy pan-
stwa, coraz czesciej poréwnywane, i to z réznych punktéw widzenia,
czyli Polska, Czechy i Wegry 2.

W interesujgcym nas tu okresie lgczy je, w przeciwienstwie do za-
chodu Europy, przezywajacego pierwszy kryzys ustroju feudalnego,
utrzymanie trendu wielostronnego rozwoju spoteczno-gospodarczego
i kulturowego. Jak si¢ wydaje, wzrost 6w zawdzigeczaly rzeczone mo-
narchie w duzym stopniu aktywnej polityce swoich wiadcow. Na prze-
tomie XIII i XIV w. coraz wyrazniejsze stawalty sie tez na badanym te-
renie kontury stanowego spoteczenstwa. Poszczegdlne jego cziony, glow-
nie na Wegrzech, a w najstabszym stopniu w Polsce, rozwijaly samo-
swiadomos¢ polityczng, umacnialy sie w toku podejmowanych dziatan
w poczuciu odgrywania coraz istotniejszej roli w walkach o wiadze.
Z wyjatkiem Czech, niklg role odgrywat czynnik mieszczanski.

1 Zaproszeni w listopadzie 1978 r., wespol ze $p. Romanem na sesje naukowsg
z okazji 600-lecia zgonu Karola IV, przedstawiliSmy tam referaly -— On, poréwnu-
jacy cosohowosei Kurola i Kazimierza W. (po czesku), ja zaé wzmiankowany w ty-
tule problem (po f{rancusku). Zmodyfikowana -wersje tego wystapienia. proby
wetepnego spenetrowania antecedencji spraw analizowanych wczesniej — por.
S. Russocki, Protoparlamentaryzm Czech do poczqtku XV w., Warszawa 1973;
tenze, Poczatki zgromadzen stanowych w Europie $§rodkowej (Przeglgd Histo-
ryezny, t. 66, 1975, z. 2, s. 171 nn.); tenze, Monarchie stanowe srodkowo-wschod-
niej Europy XV—XVI w. (Kwartalnik Historvezny, R. 84, 1977, z. 1, 3. 73 nn.) —
po$wiecam pamicel Kolegi i niezapomnianego Towarzysza wielu debal naukowych.

? Przyznany limit miejsca zmusza do rezygnacji z ciagiego odwolywania sie do
literatury. Podstawowe sprawy poruszane zostaly w szczegbdlnoSei przez: J. Ktlo-
czowskiego, Rozwdj §rodkowowschodniej Europy w XIV w. (Sztuka i ideologia
XIV w., Warszawa 1975, s. 13 nn.); J. M. Baka, Konigtum und Stdnde in Ungarn
tm 14.—16. Jahrhundert, Wiesbaden 1973; J. Spévacka, Karel IV — Zivotl « dilo
(1316—1378), Praha 1979; Z. Kaczmarczyka, Polska czasow Kazimierza Wiel-
kiego, Krakéw 1964; S. Russockiego, Spoteczno-polityczna i narodowa Swia-
domosé rycerstwa $rodkowowschodniej Europy przetomu XIII i XIV w. (Z polskich
studiow slawistycznych, seria V, Warszawa 1978, t. II, s. 397 nn.); wreszcie w tomie
Corona Regni, pod red. M. Hellmana, Weimar 1961.
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Zarowno Czechy, jak i Wegry przezywaly na progu XIV stulecia nie-
latwe chwile wynikajgce z wygasniecia narodowych dynastii i zwigza-
nych z tym walk o wladze, przejmowana przez cudzoziemskich monar-
chéw. Ci, na poczatku panowania nad obcymi sobie spoleczenstwami,
znajdowali poparcie jedynie w odiamach formujacych sie ,,polityczaych
naroddéw”. Nic tez dziwnego, ze zaro6wno Jan Luksemburczyk, jak i Ka-
rol Robert Andegawenski wiele wysilku i $rodkéw musieli poswieci¢ na
przezwyciezanie wewnetrznej epozycji i zapewnienie sobie swobody ma-
newru w realizacji ambitnych, lecz obcych nowym poddanym planéw
dynastycznych. Inaczej w Polsce. Tu pod rzadami dwu ostatnich Pias-
tbw na czolo wysuwalo sie zadanie przywrdcenia jednosci Kroélestwu,
odzyskania bodaj czesci ziem utraconych w okresie rozdrobnienia feudal-
nego. Te zamierzenia, realizowane pod kierunkiem panujacych, z davien
dawna uznanych za ,,domini naturales”, znajdowaly w o wiele wiekszym
stopniu poparcie réznych odlaméw spoleczenstwa niz ambitne, lecz tyl-
ko dynastyczne plany snute w Budzie czy na praskim Hradzie. Jak sie
wydaje, dopierc Karol IV, a w pewnym stopniu réwniez Ludwik zdotali
utozsamié¢ sie z aspiracjami ,,politycznych narodéw” swych mnowych
cjczyzn.

2. Wszystkie trzy monarchie w dazeniu do realizacji postawionych
sobie celéw musialy zodbaé o zorganizowanie silnego, a zarazem spraw-
nego aparatu zarzadu. Musial on zapewniaé¢ nie tylko prowadzenie coraz
bardziej skomplikowanej polityki zagranieznej, ale réwniez utrzymywa-

ie iadu wewnetrznego, pobudzaé poszezegélne dzialy gospodarki krajo-
weji, mobilizowaé¢ wysitki finansowe i obronne spoleczenstwa, do ktérych
notabene czesciej sie odwolywano.

W tym stanie rzeczy tradycyjne formy zarzadzania panstwem, opar-
te na systemie ,,curia regis”, jawily sie jako niewystarczajace. Pomoc:: -
cy krolewscy odznacza¢ musieli sie juz nie tylko ,,wiernoscia” wohec
swego ,pana’, ale w réwnym stopniu fachowoscia i wyksztalceniem.
Nic tez dziwnego, ze wzmiankowani wladcy, w najmniejszym moze stop-
niu w Polsce, przystapili do reformy takich organdéw zarzadu, jak kance-
laria, skarb, rada przyboczna czy sadownictwo. Z tej przede wszystkim
perspektywy nalezy patrzeé¢ na inicjatywy tworzenia uniwersytetéw
w Pradze, Krakowie i Pecsu. Umocnieniu nowych struktur panstwowych
stuzy¢ mialy préby kodyfikacji lokalnego prawa, tzw. Statuty Kazi-
mierza Wielkiego, czy Maiestas Carolina.

Dazac do podniesienia prestizu wladzy monarchowie $rodkowej Euro-
py uciekali sie nie tylko do $rodkéw instytucjonalnych, lecz rowniez
ideologicznych. Zaréwno Karol 1V, jak i Ludwik Andegawenski w trosce
o legitymacje pozycji swych dynastii, rozwijali kult $§wietych poprzed-
nikéw, Wactawa z rodu Przemyslidéow i Wiadystawa z rodu Arpadéw.
Piastowie w swym charakterze ,,domini naturales” poprzestawali na
umacnianiu kultu patronéw-meazennikéw Kroélestwa — $wietych Woj-
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ciecha i Stanislawa. Zauwazmy jeszcze, ze cho¢ we wszystkich trzech
krélestwach zaczeto postugiwaé sie pojeciem ,,Corona regni”’, uzywano
go jednak raczej w znaczeniu pierwotnym — krolewskiego majestatu
i zwigzanych z nim uprawnien. Jedynie w Czechach doby Karola IV za-
czelo to pojecie funkcjonowaé jako transpersonalne pojgcie panstwa.

3. Wszyscy ci wiadey, nawet najbardziej autokratyczni, korzystajacy
z puzycji uznanych ,panéw przyrcdzonych” czy dopiero zabiegajgcy
o to, stawali wobec koniecznosci tak wspolpracy, jak i periraktowania
z silami politycznymi panstwa. Te, ukonstyiuowanc w swego rodzaju
»spolityczne narody’”, réznily sic pomiedzy soba pod wzgledem sizladu
spolecznego, stopnia integracji czy charakieru wytwarzanej samoswia-
domosci.

Ko$cidl, nawet na Wegrzech, gdzie jego dostojnicy przez czas jakis
oponowali przeciwko autokratycznym rzgdom Karola Roberta, zduje sie
stanowi¢ w Europie s$rodkowej jedng z zasadniczych pedstaw wiladzy
krolewskicj. Stuzy! jej tak swymi zasobami muaterialnymi, jak 1 do-
$wiadczeniem politveznym swych przedstawicieli.

Trzon wspomnianych ,,politycznych narodéw” tworzyli mozni - - ..ba-
rones’. Zreszta ich pozycja rdznila sie w poszczegdlnych krajach. aj-
bogatsi, a zarazem najpotezniejsi, dysponujacy rzesza klientéw i 10 co
najmniej od XIII w., byli oni, jak sie zdaje, na Wggrzech. Pierwszy
Andegawenczyk na tamtejszym tronie z bronia w rcku usilowat poeskro-
mi¢ ich odsrodkowe tendencje. Inna sprawa, ze niezaleznie od powodze-
nia tej akcji, syn Karola, Ludwik, stworzyl swym ,,wiernym®” noz-
liwose¢ przekszialecenia sie w nowa generacje magnalow, nie mnie] iie-
bezpieczng dla jednosci pansiwa od poprzedniej. Stosunkowo niewiclkie
rozmiary wlasciwych Czech oraz Moraw, wespdt z tradycjami wewngirz-
nej polityki ostatnich Przemyslidéw, spowodowaly ograriczenie zardwno
rozmiarew majatkéw miejscowych pandéw, jak i ich politycznej poiggi.
Niemniej pierwsi Luksemburgowie musieli podjgé¢ walke z ich aspira-
cjami, ale zwyciestwo przyszto im latwiej. Karolowi IV znacznic lepiej
niz Ludwikowi Andegawenskiemu udalo utrzymac sie w ryzach raz po-
konanych. Najstabsi, prawdopodobnie w skutek przedluzajacego sic roz-
bicia dzielnicowego i gruntowania lokalnych partykularyzmoéw. hyli
moznowtadey Polski. Piastowie-jednoczyciele umiejetnie prowadzili po-
lityke personalng. Zapewniali sobie wiernos¢ zwolennikéw, czyniac
z nich osobisto$ci o znaczeniu ogélnopanstwowym. Opozycjonistow po-
zostawiali raczej w charakterze lokalnych ,,wielko$ci”. Ich wystapienia,
nawet zbrojne, jak to mialo miejsce z konfederacja Maclka Borkowica,
skutecznie poskramiane, nie stanowily, jak mozna sgdzié, $Smiertelnego
niebezpieczenstwa dla jednosci Kroélestwa, poréwnywalnego z tym, co
dzialo sie wspolczesnie na Wegrzech.

Rycerstwo-szlachta najweczesniej, bo juz w ciagu XIII w., dalo odczué
swoja site na Wegrzech, wchodzgc w skiad tamtejszego ,narodu politycz-
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nego”. W charakterze podpory monarchii w jej walce przeciwko ma-
gnatom za ostatnich Arpadéw znalezli sie oni w skiadzie zar6wno wal-
nych zjazdow kroélestwa, jak i rady monarszej (1292—1298). Andegawe-
nowie zapewnili im z kolei opieke ,contra fyrampnorum opressione”
(1309), a nawet uczynili formalnie réwnymi magnatom w przywileju
Ludwika Wielkiego z 1351 r. Wiekszg samodzielnoé¢ na politycznej sce-
nie zapewnila sobie ta grupa na przetomie X1V i XV w. Z braku danych,
a takze stosownych bhadan nic pewnego nie da sie powiedzie¢ na temat
roli pospolitego rycerstwa Czech. Zdaje sie ono w omawianym okresie
pozostawaé w zalezno$ci politycznej bgdz od pandéw, badz tez od monar-
chii rozwijajgcej dziatalnosé¢, zmierzajgcg do pozyskania oparcia ze stro-
ny tych, ktérzy awansowani ponad dotychczasowsg kondycje gwaranto-
wali wierno§¢ swym dobroczyncom 3. Jezeli chodzi o Polske, to jak sie
wydaje plynna raczej granica miedzy moznymi a $rednim rycerstwem
spowodowata, ze obie te grupy znalazly sie w zajmujagcym nas czasie
w ramach jednego, wspélnego stanu szlacheckiego.

Wreszcie miasta, to tradycyjne zrédito dodatkowych wpilywoéw finan-
sowych dla monarchii. Prawdziwg sile polityczng stanowily one, i to nie
wszystkie (gioéwnie Praga i Kutna Hora) w Czechach, poczynajac od
XIIT w. W pozostalych dwu krajach widoczne sg jedynie zabiegi ze stro-
ny monarchii zrierzajgce do tego, by poprzez réinego rodzaju przywi-
leje 1 nadania stworzy¢ z mieszczan przeciwwage w stosunku do feu-
datow. _

Jezeli chodzi o cato§¢ ,politycznych narodow”, wrazenie najbardziej
i najwczesniej zwartego, Swiadomego swej sily i mozliwos$ci wplywania
na bieg wydarzen czyni czeski. Odgrywal on niemalg role juz w chwili
$mierci w 1278 r. Przemysta Ottokara II. Nic tez dziwnego, ze wstepu-
jacym na tron Luksemburgom przedstawil on wilasng wersje ogdélnego
przywileju. Cho¢ nie w pelni zaakceptowany przez kroéla Jana, zapewnil
on Czechom mozliwos¢ pozyskania szeregu ustepstw i swobdd juz
w 1310 r.,, zresztg nastepnie uzupelnianych w 1318 oraz 1348 r. (Karol
IV). W tym samym czasie panowie i szlachta wegierska toczyli miedzy
sobg nieustanne walki. Umozliwity one monarchii wystgpienie w cha-
rakterze mediatora. Stad tez i przywilej Ludwika Wielkiego z 1351 r.
nosi tego rodzaju charakter. Szlachecka ,,communitas” Polski az do
chwili wygasniecia dynastii piastowskiej kontentowaé musiata sie indy-
widualnymi nadaniami i przywilejami.

4. Najlatwiej bylo ,,politycznym narodom” daé odczué swojg site
i znaczenie w wypadku powazniejszych kryzyséw politycznych, w szcze-

8 Por. J. Petrat, Skladba pohusitské aristokracie w Cechach (Acta Universi-
tatis Carolinae. Studia Historica XIV, Praha 1976, s. 9 nn.); D. Tre§tik, Promény
éeské spoleénosti ve 13. stol. (Folia Historica Bohemica 1, Praha 1979, s. 131 nn.);
Russocki, Protoparlamentaryzm.., s. 83 nn.
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g6lnosci bezkrélewi, jakie nastepowaly po wygasnieciu narodowych dy-
nastii. Z chwilg inauguracji rzagdéw nowej dynastii sytuacja kompliko-
wala sie. Rozpoczynata sig¢ diugotrwala walka na réznych plaszczyznach,
o obsade najwyzszych stanowisk w krdlestwie, rady monarszej, sgdow-
nictwa. Te notabene prowadzila przewaznie elita wspomnianych ,naro-
déw”. Do ich calosci odwotywali sie wladcy szczegdlnie wtedy, gdy po-
trzebne im bylo poparcie w niecodziennych przedsiewzigciach lub
materialna pomoc (finansowa, wojskowa) ponad ustalong ewentualnymi
przywilejami norme. Przy takich to okazjach ,,Korona” i ,,polityczny na-
rod” stawaly naprzeciwko siebie w charakterze partnerow.

Praktyka zwolywania ‘takich walnych zgromadzen upowszechnila
sie najbardziej w Czechach, gdzie za panowania kréla Jana i Karola IV
w latach 1310—1378 odbyto 27 zjazdow, czyli przecietnie jeden co
21/, roku. W Polsce, w ciggu poétwiecza, jakie mineto od koronacji Wta-
dystawa ELokietka do $Smierci Kazimierza Wielkiego, odbyto takich zjaz-
déw okolo 10, czyli przecietnie jeden na 5 lat. Jezeli chodzi natomiast
o dwu pierwszych Andegawendw, zdajg sie oni w ogdle unikaé¢ takich
okazji konfrontacji stanowisk 4.

Monarchéw wszystkich trzech krajow laczylo dazenie do wprowa-
dzania, w miare mozliwosci, rzgdéw osobistych, wspartych jedynie na
waskiej, przez siebie samych dobieranej radzie. Mozliwosci takich naj-
mniej mieli Luksemburgowie. Jednakze, w szczegd6lno$ci Karol IV, za-
pewniwszy sobie kontrole nad skiadem i przebiegiem sejméw czeskich,
potrafil przeksztalci¢ je w narzedzie stuzgce zar6wno utrzymaniu réwno-
wagi sit politycznych, jak i ladu wewnetrznego w panstwie.

Istotny czynnik ustroju okreslanego jako stanowy — lokalne zgro-
madzenia ,,politycznego narodu”, pelnigce w pewnym stopniu funkcje
samorzadowe — pojawily sie w analizowanym okresie jedynie na We-
grzech. Periodycznie zwolywane przez komitackich ,,ispanéw” zdotaly
one zapewni¢ sobie trwaty wplyw na obsade lokalnych urzedéw sado-
wych i administracyjnych. Domniemywaé¢ mozna tylko, Ze analogiczne
procesy, ale w stanie zalazkowym, zarysowywaly sie w ramach wielkich
Tokdw sgdowych, sprawowanych w Polsce przez starostéw generalnych,
na Morawach za$§ przez specjalnie delegowanych sedziéw prowincjonal-
nych. We witasciwych Czechach podstawowym forum sadowym dla
szlachty stal sie jeszcze w XIII w. ,,praskisad ziemski”, organ poczatkowo
krolewski, z czasem stanowy.

5. W $lad za Bryce Lyonem skionni byliby$my okres§la¢é mianem
monarchii stanowej taka forme ustroju, w ktérego ramach ,,polityczne
narody” zdobyly sobie zinstytucjonalizowang moznosé wspoétuczestnicze-

4 Dane na temat Czech por. Russocki, Protoparlamentaryzm.., s. 86 i 93;
Polski — nie opublikowane jeszcze wyniki badan wilasnych; Wegier — Decreta
Regni Hungariae 1301—1457, ed. F. D6ry, G. Bonis, V. Bacskai, Budapest 1976.
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nia, jezeli jeszcze nie w rzgdach krajem, to w kazdym razie w najwaz-
niejszych decyzjach tyczacych sie ,,status regni”. Zasady takiej wlasnie
formy rzaddéw mozna by, podobnie jak to czyni wspomniany badacz
amerykanski, okresla¢é mianem ,feudalnego konstytucjonalizmu”35. Jak
sie wydaje, zadne sposréd omawianych tu panstw nie miesci sie w powyz-
szym okresleniu, nawet Czechy, mimo iz w XIV w. najblizsze byly ta-
kiego ukiadu stosunkdéw. Zaréowno panstwo Luksemburgéw, jak tez An-
degawendw czy ostatnich Piastow az po lata osiemdziesiate XIV w. zdajg
sie pozostawaé na etapie centralizujgcych sie monarchii feudalnych, by
postuzy¢ sie propozycja przedwczed$nie zmartego, wybitnego kompara-
tysty V. Prochazki 8,

Roézne byly powody, dla ktérych podejmowano dzielo owej centrali~
zacji, rézne byly tez warunki, w ktorych sie ona dokonywata. Najbar-
dziej zhiezna z interesami miejscowego ,,narodu politycznego” byia ona,
jak mozna sadzi¢, w Polsce. Na Wegrzech i w Czechach konflikt dynastycz-
nej i lokalnej ,racji stanu” byl ostry. Szczegdlna musiala by¢ rola histo-
ryczna Karola IV, ktory potrafil nie tylko utozsamié¢ sic z narodem, nad
ktorym przyszic mu panowaé, ale réwniez przekonaé go do tego, by in-
teresy dynastyczne i cesarskie tegoz wiladcy uznal za swoje.

Godzi sie wreszcie podkreslié, iz owe centralizujace sie monarchie,
zapewniajace przewage ,,maiestas’’ nad ,,communitas”, mialy raczej krot-
ki, parodziesiecioletni zywot. Kolejnym zgonom Kazimierza Wielkiego
w 1370 r., Karola IV w 1378 r. i Ludwika w 1382 r. towarzyszy?! natych-
miastowy wzrost aktywnosci politycznej standéw. Jak gdyby przytiu-
mione w okresie poprzedzajacym, lepiej zorganizowane potrafily one od
razu wystapi¢ wobec nowych panujacych z licznymi, przewainie uzna-
nymi roszezeniami.

DIE MONARCHIEN UND STANDE IN MITTELEUROPA DES 14,
JAHRHUNDERTS. ABRISS DER PROBLEMATIK

In Forizetzung seiner fritheren Forschungen erdrtert der Verfasser TFragen,
die den drei iJlonarchien — Polen, Ungarn wid Bohmen gemein waren, uid zwar:
dic Stellung der errscher und ihr Streben noch dem Umbau und der Zenira-
lisicrung des Staates sowic nach der odkonomischen und kulturellen Akiivierung
ihrer Konigreichen; der Grad der Organisiecrung und Konsolidierung der einzeinen
privilegierten Sténde, dic zusamuuen eine Art .nolitischer Nationen” der einzelnen

S, Lyon A Mcdievel Constitutionalism: A Balance of Power, ostainio w:
teg oz Studies of West European Medieval Imstitutions, London 1978, no. VII.

6 V. Prochazka, Centralizujici se stfedovekd monarchie, Pravnik, 1960,
s. 144 nn. Por. tez Russocki, Protoparlamentaryzm..., s. 100. Analogiczng opinie
w odniecsicniu do Francji formuluje ostatnio P. L.ewis, La France & la fin du
Moyen Age, Paris 1977, w szczegblnoscei s. 543 nn.
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Staaten bildeten, wie auch ihr Beteiligung am politischen Leben. Ausgehend von
der Definition, wonach man als ,stindisch” eine Monarchie betrachten kann, in
deren Rahmen die ,,politischen Nationen” eine institutionalisierte Beteiligung, wenn
nicht an der Staatsregierung, dann wenigstens an Beschliissen betreffs ,status
regni”? erreicht haben, schlussfolgert der Autor, dass keine der drei untersuchten
Nonarchien im behandelten Zeilraum solch eine Staatsform erreicht habe. Erst
zum Ausgang des 14. Jh. begann sich innerhalb der sich zentralisierenden feudalen
Monarchien in Polen, Bohmen und Ungarn eine St&dndeordnung herauszubilden.
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LAICY W ZYCIU KOSCIELNYM CZECH SCHYLKU XIV W.
W SWIETLE ZRODEL WIZYTACYINYCH

Nowsze badania ujawnily istotny wzrost znaczenia ludzi §wieckich
w zyciu Ko$ciota u schylku sredniowiecza. Sadzié mozna, iz jest to zja-
wisko odnoszgce sie w wiekszym lub mniejszym stopniu do catego obsza-
ru chrzescijanstwa zachodniego, cho¢ tylko dla niektérych terendéw dy-
sponujemy danymi opartymi na badaniach szczegétowych!. Tymeczasem
odpowiedz na pytanie o role laikow w Kosciele XIV-XV w. posiada nie-
bagatelne znaczenie do pelniejszego zrozumienia zjawisk pézniejszych.
Zdawali sobie z tego sprawe rowniez niektérzy sposréd historykéow re-
formacji, szukajacy jej korzeni w gruncie spoleczno-religijnym péznego
sredniowiecza 2. Spojrzenie w kierunku Czech sklania ku obraniu jako
punktu odniesienia zjawiska wczesniejszego od reformacji o cale stulecie,
a mianowicie husytyzmu. Totez w debatach wokél genezy ruchu husyc-
kiego pojawial sie niekiedy problem dojrzewania aktywno$ci ludzi
Swieckich 3, cho¢ najczesSciej gingl on w cieniu ujeé¢ i ocen globalnych,
obejmujacych wielokrotnie omawiane procesy zycia spolecznego, gospo-
darczego i narodowego oraz pewne wybrane aspekty zycia religijnego.
Przypomnijmy tu wszakze w $lad za A. Molndrem, iz wlasnie sprawa
aktywnos$ci mas w ruchu szeroko pojetej reformy czeskiej byta przed-
miotem zywo poruszajgcym umysly teologébw reprezentujgcych roézne

! Dobrym przyktadem moze byé klasyczna juz praca J. Toussaert, Le sen-
timent religieux, la vie et la pratique religieuse des laics en Flandre maritime et
au ,West Hoeck” de langue flamande aux XIVe, XVe et début du XVIe s. Paris
1963. Problematyka roli laikow w Kosciele pb6znosredniowiecznym wystepuje w wie-
lu pracach poswigeconych zyciu religijnemu i tzw. religii ludowej, zob. przeglgdowy
artykut J. Ktoczowskiego, Religijnosé mas ludowych w chrzeécijanstwie za-
chodnim XII1I—XVIl stulecia (Kwartalnik Historyczny, LXXXVI, 1979, nr 4,
s. 1007—1018. Dla ziem polskich: Ko$ciél w Polsce, pod red. J. Kloczowskiego, t. I,
Krakdw 1966, s. 359 nn).

® Zob. zwlaszcza J. Delumeau, Le Catholicisme entre Luther et Voltaire,
2¢e éd., Paris 1978.

8 Zob. odpowiednie partie pracy: J. Macek, Jean Hus et les traditions hus-
sites, Paris 1973.
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odiamy husytyzmui. Zreszta nie byla ona juz obca najwybitniejszym
rzecznikom nurtow reformatorskich w poéznym okresie przedhusyckim.

Opinie teologéw 1 kaznodziejéw sa wige jednym ze $wiadectw mo-
wigcych, czesto w sposdb zaledwie posredni, o aspiracjach ludzi $wiec-
kich w zyciu kosScielnym i religijnym XIV-wiecznych Czech. Sporo inte-
resujgcego materialu przynosza wszakze réwniez zrodla innego typu niz
wspomniane poprzednio, a mianowicie teksty pochodzenia wizytacyj~
nego. W§rdéd nich szczegdine znaczenie przypada opublikowanym nie-
dawno protokolom wizytacji archidiakona praskiego Pawla z Janovic
z lat 1379—1382 5. Mniejsze juz znaczenie dla omawianej problematyki
maja zestawy pytan wizytacyjnych, tzw. interrogatoria$, pozwalajgce
natomiast okre$li¢ postawe wladz koscielnych wobec roli laikéw w Ko-
Sciele.

Protokolty Pawla z Janovic sg zapisem przebiegu wizytacji kosciotow
parafialnych i ich filii z terenu catego archidiakonatu praskiego, obejmu-
jacego lgcznie z Pragyg dziesie¢ dekanatéw. Mamy wiec do czynienia
z zapisami pochodzgcymi z pobytu archidiakona w parafiach wielkomiej-
skich (praskich), malomiasteczkowych i wreszcie w licznych parafiach
wiejskich. Wéréd przestuchiwanych zgodnie z pytaniami kwestionariu-
sza wizytacyjnego przewazaja oczywiscie duchowni: proboszczowie, wi-
karzy 1 altaryéci (sporadycznie takze przedstawiciele kleru zakonnego),
gdy od nich nalezalo zacza¢ wizytacje. W wiekszoéci parafii przed obli-
czem archidiakona stawali jednak w charakterze $wiadkéw takze ludzie
$wieccy, a ich wypowiedzi (choé¢ ukierunkowane treécia i forma pytan)
beda dla nas szczegdlnie interesujgce.

Zauwazmy, iz owi powolywani jako $swiadkowie laicy w znacznej
wiekszosci wypadkoéw reprezentowali srednie i nizsze warstwy spoleczne
(wiasciciele dobr ziemskich, ,patroni” kosciotéw, pojawiali sie stosun-
kowo rzadko). Przewaga przedstawicieli réznorakich rzemiost (zapewne
o hardzo zrdznicowanym stopniu zamoznosci) byla szczegdlnie wyrazna
w parafiach miejskich, w wiejskich zas obok miejscowych rzemiesinikoéw
wzywano rowniez chiopéw. Cze$¢ zeznajgcych to ,,vitrici”, a wigc ludzie
bliske zwigzani z zyciem kosSciotla parafialnego, posiadajgcy nie tylko
wielszy od innych zaséb potrzebnych wizytujagcemu informacji, lecz
prawdopodobnie takze szersze horyzonty widzenia spraw koscielnych i re-
ligijnveh. Reka towarzyszacego archidiakonowi notarivsza nadawata

t A, Molnar, Aktywnoéé ludu w ruchu reformatorskim. Swiadectwo kazan
husyckich (Kultura elitarna a kultura masowa w Polsce pozZznego sredniowiecza,
pod red. B. Geremka, Wroclaw 1978, s. 77—118).

5 Protocollum wvisitetionis archidicconatus Pragensis annis 1379—1382 per Pa-
ulum de Janowicz archidiaconum Pragensem factae, ed. 1. Hlavatek et Z. Hiedi-
kova, Praha 19873 (dalej w skrocie: Protocollum visitationis).

6 Zob, Z. Hledikova, Die Visitationen des weltlichen Klerus im wvorhus-
sitischen Béhmen (Mediaevalia Bohemica, 1/2, 1969, s. 248—274).
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wprawdzie wypowiedziom tych wszystkich ludzi okreslony ksztalt, ale
wydaje sie, iz nie zmieniala zasadniczo ich fresci. Zeznania te pozwalajg
odiworzy¢ pewien zarys masowych wyobrazen i dazenn w zakresie zycia
koscielnegd i religijnego, a takze stanu $wiadomosci religijnej wiernych.

Od dawna zakorzeniona i gesta w Czechach sie¢ parafialna 7 sprzyjata
rozwojowi poczucia wiezi parafialnej i zwigzku z miejscowym koSciotem.
Niezadowolenie wiernych i skargi z ich strony budzilo to wszystko, co
zaklocalo wlasciwy w ich rozumieniu rytm zycia parafialnego. Nic przeto
dziwnego, iz najczestszg i dotkliwie odczuwang przyczyng niezadowole-
nia byly absencje ksiezy w parafiach, niekiedy na dlugi czas catkowicie
paralizujace funkcjonowanie kosciota. Domagano sie wiec stalej obec-
nosci proboszezéw lub zastepujgcych ich wikarych, a problem rezydencji
stanowil naczelne kryterium oceny miejscowego kleru i stanu catej pa-
rafii. Wypowiadane przed archidiakonem skargi na nieobecnosé¢ przeby-
wajacych w innych miejscowosciach ksiezy powtarzaja sie zaréwno
w parafiach miejskich, jak i wiejskich. Powszechne byty takze narzeka-
nia na opieszalo$é i zaniedbania duchownych w sprawowaniu kultu. Wy-
daje sie wszakze, iz wsréd mieszkancéw malych miasteczek i wsi kryte-
ria oceny i wymogéw wobec lokalnego kosciola byly inne niz wsrod
ludnosci wielkomiejskiej. Czesciej i wyrazniej odzwierciedlalo sie tu po-
czucie wiezi z wlasnym kosciolem i jego klerem, przybierajgce czasem
forme pelmej dumy pochwaly wspoélnoty parafialnej. Spotykamy wiec
$§wiadectwa moéwigce iz ,,plebs ipsorum bene stat per omnia”, lub ze
»plebs ipsorum et plebanus stant valde bene” 8. I chyba nie obawa przed
gniewem proboszcza dyktowala te stowa, skoro w innych podobnych
miejscowosciach nie szczedzono swym duszpasterzom najostrzej formu-
lowanych zarzutdw. Poczucie zadowolenia z istniejgcego stanu rzeczy
zdaje sie by¢ jednak nikle wobec powszechnej S§wiadomosci potrzeby
naprawy. Zauwazy¢ trzeba, ze ta postulowana przez masy chrzescijan-
skie reforma miala ciasne ramy i waskie perspektywy: ograniczala sie
najczesciej do obszaru i spraw wtlasnej parafii. Niekiedy przyjmowata
ona forme postulatéw powrotu do dawnego, dobrego stanu, w ktorym
istotng role odgrywal utarty i powszechnie juz akceptowany obyczaj pa-
rafialny. Swiadkowie powolani w jednej z parafii praskich domagali sie
przywroécenia niektérych obrzedéw pogrzebowych, argumentujgc ,,quod
prius fuit consuetudo ab antiquo” 9. Potrzebe liczniejszej niz aktualna
obsady rezydujacych ksiezy uzasadniano czasem nie tyle potrzebami
religijnymi wiernych, ile tym, iz byto tak ,,ab antiquo tempore” 9. Po-

7J. Kloczowski, Rozwdj srodkowowschodniej Europy 1w XIV w. (Sztuka
i ideologia XIV wieku, pod red. P. Skubiszewskiego, Warszawa 1975, s. 30—31).

8 Protocollum visitationis, s. 132, 184.

® Tamsze, s. 128.

10 Tamze, s. 77.

7 —~ 8-bob6tka 1/81
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wolywano sie takze na dawne prawa parafialne, ktére nalezy przywroécic¢
1 przestrzegac.

Réwnoczesnie dostrzec mezna wzrost poczucia odpowiedzialnosci lu-
dzi $wieckich (nie tylko powolanych jako ,,vitrici”) za materialng strone
zycia kosciota parafialnego. Swigtynia parafialna, tak dobrze znane
wiernym state miejsce ich spotkan, przestala juz by¢ obiektem, o ktérego
caltkowitg troske pozostawiano klerykom. Budzila niepokéj i sprzeciw
ich niedbalo$¢ o stan budynku koscielnego wiedy np., gdy ulegal on nisz-
czeniu przez golebie, chetnie hodowane przez proboszczow na terenie
Swiatyni 1. Zwracano takze uwage na niewlasciwg gospodarke mieniem
i sprzetem koscielnym, traktowanym niekiedy przez ksiezy jako ich
osobista wiasnosé. Szlo tu o rdinorakie elementy wyposazenia kosciola,
o sprzet liturgiczny i wszelkie res consecrate 12 (zauwazmy, iZ znaczenie
tych ostatnich w dewocji popularnej schyltku $redniowiecza bylo bardzo
istotne, takze w praktykach okreslanych w tekstach jako ,superstitiose’).

Sadzi¢ mozna, ze udzial w praktykach religijnych byt juz w Swiado-
mos$ci mas gleboko ugruntowany. Ze skarg na zaniedbania ksiezy w ich
obowigzkach wynikale poczucie potrzeby systematycznego uczestnictwa
w podstawowych formach kultu religijnego. Codziennego odprawiania
mszy domagano sie nie tylko w parafiach praskich (gdzie zgdano réwniez
innych nabozZenstw, czesto zaniedbywanych) 13, lecz takze w niektorych
malych parafiach wiejskich, a nawet po wsiach posiadajacych zaledwie
kosciot filialny (zdaniem miejscowych chlopdéw winien tam rezydowaé
wikary) 1. | ChrzeScijaiiska penetracja wsi” czeskiej istotnie byla juz
w tym okresie stosunkowo gleboka 5.

Wydaje sie, iz u schytku XIV w. wyrazniej niz poprzednio dochodzi
do glosu powszechna potrzeba ludzi swieckich korzystania z sakramen-
tow dysponowanych przez Kosciol. Godne uwagi sg Swiadectwa niezado-
wolenia z trudnos$ci w szybkim skontaktowaniu sie z kaplanem, ktéry by
udzielil chrztu dziecku, wystuchal spowiedzi (chyba wiec nie tylko wiel-
kanocnej) lub przyby? do domu chorego z ostatnim namaszezeniem. Zre-
sztg gdy braklo ksiedza na miejscu, udawano sie, rowniez nocg, ad alias
plebes nie rezygnujac z zapewnienia sakramentéw potrzebujgcym 6.
Trudniej juz bytoby odpowiedzie¢ na pytanie, czy i w jakim zakresie
wystepowatly tendencje do czestszego, niz zgodne z obyczajem, korzysta-
nia z sakramentu eucharystii (przypomnijmy, iz postulat codziennej ko-
munii dla laikéw by? wdwczas zywo propagowany przez kregi czeskich

1 Tamze, s. 233, 279, 317.

12 Tamze, s. 99, 187, 319 i inne,

13 Tamze, s. 53—54,

4 Tamze, s. 354.

15 Por. uwagi Kloczowskiego, Religijno§¢ mas ludowych.., s. 1016 n.
18 Protocollum visitationis, s. 115
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reformatoréw) 17. Mieszkancy wsi czeskiej bywali niekiedy z braku stale
rezydujacych ksiezy na czas diuzszy pozbawieni sakramentéw, a zdarza-
1o sig, ze i umierali bez nich, lecz w ich $wiadomosci taki stan rzeczy byt
godny nagany, odpowiedzialno$cig zar obcigzano za$ lokalny kler (lub
jego brak). Zakorzeniony udziat zbiorowosci wiernych w praktykach
religijnych wytwarzal w niej pewng wiedze o obrzedach, liturgii zwig-
zanej z sakramentami itd.; wymowne jest monitowanie przez §wieckich
w kosSciele wiejskim kaplana niewlasciwie dokonujgcego obrzedu chrztu
(,,Plebane, non unxistis crismate puerum!”) 18,

Ta spoteczno$§¢ chrzescijaniska bywala z pewnoscig czasem niedouczo-
na w zakresie podstawowych zasad wiary (spotykamy wsie, w ktérych
ksieza nie uczg znajomosci Pater i Credo) 19, ale przynajmniej czesé tam-
tejszych parafian widziala w tym niedostatek i zgdala zmiany. Oczy-
wiscie, nie wszedzie gloszono kazania, ale przeciez domaganie sie ich
obecno$ci w kosciele wiejskim 2 §wiadczyé moze, ze w Czechach przed-
husyckich ich potrzeba (oraz obycie z nimi) nie ograniczata sie do miast.

Chociaz na sprawowanie kultu i zycie religijne w parafiach patrzono
najczesciej przez pryzmat szczegélowych spraw i faktéw, zdarzaly sie
jednak jednostki potrafigce zdobyé sie na bardziej ogdlng obserwacje
i ocene. Do takich nalezal praski miles et civis, ktory stwierdzil, iz w pa-
rafii $w. Wita wskutek zaniedban dziekana ,,cultus divinus ut plurimus
diminutus est et diminuitur” 2!, mieszkaniec innej parafii (mlynarz}
chwalil z kolei swego proboszeza, iz ten ,bono modo cultum divinum
dirigeret” 22.

Ale raczej wlasnie z licznych opinii fragmentarycznych, czasem wy-
raznie niedopowiedzianych, czasem by¢ moze przez zapis znieksztalco-
nych, wylania si¢ pewien ideal zycia kosciola parafialnego. Na plan
pierwszy wybija sie w nim prawidlowe i systematyczne funkcjonowanie
kultu religijnego. Istotne miejsce zajmuje tu takze zadanie, by udzial
w obrzedach religijnych i w sakramentach by! dostepny dla wszystkich,
bez wzgledu na ich sytuacje materialng. Tkwiagcy gleboko w s$wiado-
mosci mas postulat ,,taniego Kosciota” dochodzit do glosu zar6wno w pa-
rafiach miejskich, jak i wiejskich. Oto bowiem skarzono si¢ archidiako-
nowi, iz ksieza nie chcg uczestniczyé w pogrzebach ludzi ubogich (lub
wymagaja zawarcia uprzednio odpowiedniej umowy), czerpig niezgodne
z obyczajem zawyzone korzysci materialne z chrztéw, od chlopéw zadaja
dowolnie ustalanej oplaty za spowiedz 2. W owym postulowanym ideale,

17 Zob. ostatnio: S. Bylina, Czeska my$l reformatorska drugiej potowy XIV
wieku i jej echa na Slgsku (Zeszyty Naukowe KUL, XXI, 1978, nr 3—4, s. 72 n.).

18 Protocollum visitationis, s. 219

19 Tamze, s, 354, 367.

2 Tamze, s. 354.

® Tamze, s. 54.

%2 Tamze, s. 59.
28 Tamze, s. 99, 114, 187, 313, 319.
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ku ktéremu zmierza¢ miala naprawa zycia ko$cielnego, trudno byloby
dostrzec elementy nowatorskie. W $wiadomosci prostych w ogromnej
wiekszo$ci ludzi $§wieckich czerpal on badz to z pamieci o dawnym lep-
szym stanie, badz z zywego wzoru innych, najczesciej pobliskich osrod-
kéw parafialnych, wprawdzie gorzej znanych, ale uznawanych za lepsze
od wiasnych.

Nie nalezy oczywiscie niedocenia¢ znaczenia owych masowych dazen
do naprawy Kosciola, mimo ich jakze waskich najczesciej horyzontow.
Stanowily one $Swiadectwo wzrastajgcej aktywmosei mas chrzeécijan-
skich, zwiekszonych ich potrzeb i zywego juz krytycyzmu wobec rzeczy-
wistosci koscielnej. Nie dysponujemy analogicznym do omawianych za-
pisow wizytacyjnych zrédiem z czasow wezesniejszych, z ktorym zesta-
wienie umozliwiloby precyzyjne uchwycenie dynamiki przemian w tym
zakresie. Nie ulega wszakze watpliwosci — i jest to zjawisko odnoszgce
sie rowniez do inych krajow chrzescijanstwa zachodniego — iz jedng
z najbardziej znaczacych by!a zmiana w postawie laikéw wobec kleru.

Wbrew liczbowej przewadze w protokolach wizytacji spraw zawigza-
nych z konkubinatem ksiezy, nie wydaje sie, by ta dziedzina zycia du-
chowienstwa szczegdlnie wdéwczas gorszyla parafian (daje sie tu zauwa-
z2y¢ szczegdlne uwrazliwienie przeprowadzajacych wizytacje na wspo-
mniany typ wykroczen, a czasem chyba takze zwykle zamilowanie ze-
znajacych do plotek z parafialnego podwoérka). Swiadkowie sktadajacy
zeznania przed wizytatorem nie ukrywali natomiast swej niecheci wobec
tych ksiezy, ktérym zarzucali niegodny w ich rozumieniu tryb zycia
(np. pijanstwo prowadzgce do trwonienia i niszczenia mienia kosciel-
nego) 4, razacg chciwo$é, niedbalstwo i lekcewazenie obowigzkéw dusz-
pasterskich. Mozna te wypowiedzi odczytaé¢ jako $wiadectwo upowszech-
nienia sie dekadencji moralnej czeskiego kleru i réznorakich, uznawa-
nych za negatywne, zjawisk w jego Zyciu. Mozna takze dw popularny
antyklerykalizm (wystepujacy przeciez nie tylko w Czechach) sprowa-
dzi¢ do sfery sprzecznoSci intereséw materialnych, ktéorych przejawem
byly np. spory o dziesieciny (powtarzajgce sie takze w zapisach wizyta-
cyinych) i protesty przeciw wszelkim nadmiernie wygérowanym opla-
tom kosScielnym 26, Wydaje sie jednak, ze przede wszystkim odzwier-
ciedlajg one inne jeszcze, bardzo istotne =zjawisko: wzrost wymagan
laikéw wobec stanu duchownego.

Poprzez przewazajace w omawianym materiale tresci negatywne,
obszerng warstwe krytyki postepowania kleru, przebija sie réwniez pe-
wien zasob wypowiedzi i wyobrazen skiladajgcych sie na ludowsg wizje

2 Tamze, s. 219.

28 Zob. m. in. J. Macek, Tadbor w husitském revoluénim hnuti, t. I, Praha
1956, rozdz. I1I; Z. Fiala, Pfedhusitské Cechy 1310—1419, Praha 1978, s. 239 nn.
Zob. takze M acek, Jean Hus, s. 37.
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dobrego kaplana. Jest nim kaptan sumiennie i systematycznie spelniaja-
cy obowigzki religijne, znajdujacy sie zawsze blisko wiernych (nie chcia-
no, by ksieza opuszczali kosciét zaraz po mszy, lecz znajdowali czas na
kontakt z parafianami) 26. Jeden z zeznajacych wspominat proboszcza
stale rezydujgcego przy kosciele parafialnym, ktéry o kazdej porze dnia
i nocy spieszyl na wezwanie z sakramentami ??. Jest nim takze kaptan
nauczajgey wiernych; giéd slowa moéwionego, statych kazan, wydaje sie
byé¢ charakterystyczny dla potrzeb mas w przedhusyckich Czechach. Od
kleru parafialnego nie wymagano zycia w ubostwie i wyrzeczenia egze-
kwowania §rodkéw materialnych od wiernych. Zadano jednak umiaru
w tym zakresie i uwzglednienia sytuacji ubogich, ktorym ksieza winni
zapewni¢ wszelkie podstawowe potrzeby religijne. U schytku XIV w.
husycki model ascetycznego kaplana-kaznodziei, uprawiajacego ubéstwo,
zyjacego z dobrowolnych datkow wspolnoty wiernych, by? jeszcze przed-
wezesny i niezgodny z utrwalonymi wyobrazeniami porzgdku zycia pa-
rafialnego. Ale réwniez i w tym, ograniczonym oOwczesnymi pojeciami
zakresie, podejmowane proby reform koscielnych w drugiej potowie
XIV w. nie przynosily odpowiedzi na potrzeby i postulaty mas chrzesci-
janskich. Konsekwencjg tego stanu rzeczy sta¢ sie miat radykalny ruch
reformy husyckiej.

LAIEN IM KIRCHENLEBEN VON BUOHMEN ZUM AUSGANG DES I4.
JAHRHUNDERTS IM LICHTE DER VISITATIONSBERICHTE

Im Artikel wurden Berichte iiber den Verlauf von Visitationen in Pfarrkirchen
Mittelbohmens aus demn Zeitraum von 1379—1382 ausgewertet. Diec Aussagen der
Zeugen — in der Mehrzahl Handwerker und Bauern — fiihren zu der Schluss-
folgerung. dass in der spidten vorhussitischen Zeit die Aktivitit der Laien im
kirchlichen und religidsen Leben angewachsen war. Es ldsst sich deren Ver-
antwortungsbewusstsein filir das religiose Leben sowie ein stirkerer Kritizismus in
bezug auf Zustinde in der Pfarrgemeinde und die Versdumnisse des Klerus fest-
stellen. Im Bereich des religiosen Lebens kann man ein aligemeines Beddrfnis nach
der Beteiligung am Kult und den Sakramenten sowie ein Anwaschen des religiosen
Wissens der Gldubigen becbachien. Die beriicksichtigten Texte ermoglichen eine
Art populdres Idealbild der Funktionierung einer Pfarre sowie eine volkstiimliche
Vision des guten Kaplans (die sich noch vom spédteren Ideal eines hussitischen
Kaplans unterscheidet) rekonstruieren. Es scheint, dass das Streben nach einer
Kirchenreform allgemein war, die Horizonte und die Rahmen dieser Bestrebungen
aber auf die Angelegenheiten der eigenen Pfarrgemeinde beschridnkt waren.

% Protocollum visitationis, s. 249.
27 Tamze, s, 114.
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IVAN HLAVACEK (PRAGA)

PROLEGOMENA DO HISTORIU KANCELARII T DYPLOMATYKI
CZESKIEGO KROLEWSKIEGC URZEDU STAROSCINSKIEGO
WE WROCEAWIU W CZASACH PRZEDHUSYCKICH

W przeciwienstwie do dyplomatyki nowozytinej uwaza sie dyploma-
tyke sredniowieczng za dziedzine, ktéra rzeczywiscie poczynila postepy
i wypelnila biale plamy przynajmniej tam, gdzie chodzi o podstawowe
problemy i kategorie dokumentow. Jest to jednak tylko czesciowe stusz-
ne. W szeregu wypadkow nie ma ani nowszych, ani starszych opraco-
wan, nawet wtedy, gdy chodzi o tematy waZne i znaczace. Na vogra-
niczu problematyki polsko-czeskiej detyczy to zwlaszcza dokumentéw
i kancelarii krélewskiego urzedu staroscinskiego we Wroctawiu, ktory
w XIV i XV w. nalezal do waznych urzeddéw o charakterze centralnym,
stworzonych przez panstwo czeskie i pelnigcych role instrumentéw poli-
tyki i intensywne]j ekspansji.

Przeglad literatury starszej wskazuje, ze yléwna uwaga, jaka po-
Swiecano czeskiemu urzedowi staroseinskiemu we Wroclawiu, skiero-
wana byla wylacznie na sprawy zaleinoici ustrojowo-historycznych.
Widaé to w zwieztym wywodzie Markgrafa, ujmujacym w szersze ramy
historie ustroju miasta Wroctawia !, w kiasycznej pracy Rachfahla po-
Swieconej $lagskim instytucjom administracyjnym w dawniejszych cza-
sach ?, a podzniej w dysertacji Kopietza, ograniczonej do wewnetrznych
loséw wspomnianych instytucji i jej przedstawicieli za panowania Ka-
rola IV 3 Rdwniez obecnie, wedlug mojego rozeznania, owa problema-
tyka znajduje si¢ na marginesie zainteresowan. Analogicznie jak w wy-
padku innych urzedow staro$cinskich, w tym najwazniejszego $widnic-
t Codex diplomaticus  Silesiae, XI, Bresicuer  Stadtbuch, Breslau 1882,
5. XXXVIII—XLI.

2 . Rachlahl, Diec Organisation der Gesamistaatsvervaltuny Schlesiens vor
dem Dreissigjihrigen Kriege, Leipzig 1894 (Staats- und sozialwissenschaftliche For-
schungen, t. 13, cz. 1), s. 74 nn, giéwnie 77 n., ogdlnie o kancelariach i ich ewentu-
alnych zastawach. Ma tu znaczenie takze W. Schulte, Die politische Tendenz der
Cronica principum Poloniae, Breslau 1906, zwlaszcza aneksy 21 i 24.

t Die bohmische Landeshauptmannschaft in Breslau unter dem Konige Johann
uned dem Kaiser Karl IV, dysertacja, Breslau 1907. Autor uwzglednia tylko we-
wnetrzne dzieje instytucii; por. bardzo kryiyezne stanowisko K. Krofty w ..Ceskim
Casopisic Historickim®, t. 16, 1910, s. 80—84.
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ko-jaworskiego, tu takze nie wida¢ zadnej pracy, ktoéra by posunela
sprawe naprzod 4.

Jeszcze gorzej jest w wypadku wytworéw samych kancelarii. Bardzo
dobre podstawy stworzy! tu R. Bobertag 5, zwlaszcza gdy chodzi o wy-
kazy urzednikow. Jednakze ta wlasnie czes¢ pracy calkowicie i w nie-
wyjaénionych okoliczno§ciach przepadia, w stawnym za$ wprawdzie,
lecz juz mocno przestarzalym dziele T. Lindnera znajdujemy tylko
9-wierszowg wzmianke, w ktérej wyliczono 4 urzednikow omawianej
kancelarii, wylgcznie z czaséw Karola IV: Ottona i Donina, Détmara
z Meckbach, Jana Witelo i Piotra z Bolestawca, cho¢ wiadomo, ze owa
kancelaria istniala jeszeze za Jana Luksemburskiego. Praca nic nie wno-
si dla czasow Waclawa IV 6, podobnie jak dla okresu wczesniejszego.
Czeska literatura takze nie wnosi nic godniejszego uwagi, z wyjatkiem
pracy F. Tadry 7.

Wskutek wielkich, wrecz katastrofalnych strat w dokumentach,
a zwlaszcza w ksiggach urzedowych, jakie poniosto Archiwum Panstwo-
we we Wroctawiu, nie ma zadnych pelniejszych informacji (i pytanie,
czy kiedykolwiek beda?), niemniej jednak, przynajmniej w pojedynczych
wypadkach, nalezy przetrze¢ droge przez dokladniejsze przebadanie nie-
ktérych zrddel, co moze wnies¢ nowe fakty, a pdzniej przez wstepne ze-
stawienie wykazu urzednikéw czasdw dawniejszych i tym samym uzu-
pelnienie spisu Bobertaga. Proba taka jest mozliwa dzigki temu, ze w ze-

4 H. Rozen, Wactaw 1V i Slgsk, nie opublikowana praca magisterska, Wroc-
faw 1977, rowniez nie porusza tych spraw. Dotyczy to takze innych prac, np.
S. Sreniowski, Historia ustroju Slgska Katowice—Wroclaw 1948, i G. von
Grawert-May, Das staatsrechtliche Verhdlinis Schlesiens zu Polen, Bdéhmen
und dem Reich wdhrend des Mittelalters, Aalen 1971 (patrztez J. Kejf ,Pravne-
-historicke studic™, 18, 1974, s. 287—293).

5 H Bohertag, Die Gerichte und Gerichtsbiicher des Fiirstentums Breslau
(Zeitschri £t des Vereins flir Geschichte und Altertum Schlesiens, t. 7, 1866, s. 102—
175).

¢ T. Lindner, Urkundenwesen Kearls IV. und seiner Nachfolger, Stuttgart
1882 (dalej UKW), s. 27 n. Lindner nie widzial jednak zadnych dokumentow z tej
kancelarii, choé wyraznie stwierdza, ze dzickuje H. Markgraf owiza wszelkie infor-
macje. Laczy sie z tym dwuwierszowa wzmianka na s. 155, nieokre$lona doktladnie,
gdy chodzi o czas, $wiadczgea o tym, ze musialy istnie¢ regesty; Lindner nie wie
rowniez, ze u Bobertaga znajduje sie na s. 148 n. szczegdlowy wykaz istniejgcego
dotad tomu tych regestéw, fakt, ze nie zwrdcit nan uwagi takize Markgraf wydaje
sie kuriozalny. Nieprzyjmowanie tego do wiadomosci ciggnie si¢ dalej, o czym
Swiadczy 1 to, z2e u Loewego, Bibliographie zur Schlesischen Geschichte, Bres-
lau—Oppeln 1927. ws$rdd niewielu iytuidéw dotyczacych dyplomatyki $lgskiej znaj-
duje sie dla kancelarii starescinskiej niemal wylgcznie Lindner (nr 409); Bobertag
figuruje w innym miejscu, choé jege praca jest najbardziej wazna.

7 F. Tadra, Kancelafe o pisaii v zemich Ceskych za kralu 2z rodu lucem-
burskeho Jana Karla I1V. & Vaclava IV. (1310—1420), Praha 1892, s. 86 n., zawiera
wykaz urzednikow $lgskich, w ktéorym na poczatku wystepujg takze urzednicy
ksiazecy.
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spole wroctawskiego archiwum miejskiego zachowaly sie bardzo bogate
zbiory dokumentéw i innych materialéw pokrewnych, nalezgce dzis do
Wojewoédzkiego Archiwum Panstwowego we Wroclawiu 8, a takzie dla-
tego, ze istnieja inne w edycjach, zwlaszcza z archiwow Watykanu .

Nim zajmiemy sie wlasciwymi urzednikami kancelarii, nalezy podaé
chociaz zwiezlty wykaz starostéw wroctawskich nazywanych takze cza-
sem od 1359 r. starostami wroctawskimi i namystowskimi (wyjatkowo
tylko namysiowskimi) 1%. Poniewaz cytowana rozprawa J. Kopietza zaj-
mowala sie juz starostami z czaséw Jana Luksemburskiego i Karola IV,
wystarczy uzupeini¢ tylko brakujgce tam 6 oséb i rade wroctawskg
(funkcja ta byla jej powierzona w latach 1361—1396) 11 oraz o$miu in-
nych funkcjonariuszy. Tyma z Koldic, ostatni z karolinskich urzedni-
kow, piastuje swag godnos$¢ jeszcze przez pierwsze 5 lat panowania Wro-
clawia. Nie mozemy poda¢ wykazu podstaro$cich z innych powodow 12,

1383 Tymon z Colditz

1383—1389 Herman z Choustnika

1389—1395 Jindrich z Duby

1395-—1397 Stépan Poduska z Opo&na

1397(8)—1400 Jan z Milheim

1400—1403 Benes§ z Choustnika

1403— rada miejska Wroctawia

1404—1408 Benes z Choustnika

1408—1413 Janek z Chotémic

1413—1419 Jindfich z Lazan.

Dla $cistoéci nalezy stwierdzié, ze czesto chodzilo tu tylko o nomi-
nalne pelnienie urzedu, poniewaz starostowie przez diugi czas pozosta-
wali na dworze panujacego, peiniac tu rézne funkcje, przebywali zatem
gtdwnie w Czechach. Dokladna analiza tego problemu bedzie przedmio-
tem innego studium.

Wracajac do sprawy urzednikéw, czy scislej oséb zwigzanych tytu-
larnie z urzedem staro§cinskim we Wroclawiu, nalezy stwierdzié, ze
krag ich jest bardzo ograniczony. Chodzi mianowicie doktadnie o dwie
funkcje, z ktérymi zetkneliSmy sie, a wiec kanclerza i pisarza. Ich spis
ramowy przedstawia sie nastepujgco 13.

8 Winien jestem serdeczne podziekowanie dyrekcji i pracownikom tegoz archi-
wum za skuteczng ich pomoc w moich pracach.

? Chodzi tu zwlaszcza o wydawnictwo Monumenta Vaticana res gestas Bohemi-
cas tllustrantia, t. I—V, Pragae 1903—1954.

% Patrz Bobertag, op. cit, s. 106—108.

11 Tamze, s. 158, juz od 1360 r.

®* Tamze, s. 158.

1 Obecny material nie posiada dostatecznej cigglosci, nie podaje zatem kon-
kretnych przykiadéw. Tam, gdzie podaje Scista date bez cytatu., chodzi o dokument
z uporzadkowanego chronologicznie zbioru dokumentéw w czesto juz cytowanym
Archiwum miasta Wroctawia. Daty graniczne pochodzg z pracy Bobertaga,
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KANCLERZE

1. Otto z Donina, 1345—1350 II 11 (wediug UKW, s. 27, tylko 1330).
Chodzi niewgtpliwie o kanonika kapituly wroclawskiej, posiadajgce-

go prebende w kosciele farnym w Swidnicy, zmarlego krotko przed

2 X 1350 r. (por. MBV, nr 1297 i 1299. Patrz tez Tadra, Kancelafe...,

s. 18 w sprawie innych faktéw dotyczacych jego dzialalnos$ci jako no-

tariusza w czasach wczesniejszych).

2. Henryk, 1350.

Byl to wroctawski pisarz miejski, sprawujgcy wspomniany urzad na
stanowisku wicekanclerza w koncu 1350 r., kiedy to przekazal go swemu
nastepcy. Petnil wiec ten urzad przejsciowo.

3. Dietmar z Meckbach, 1351—1360.

Chodzi oczywiscie o osocbe o imieniu Ditmar (wediug Pfeiffera,
s. 197 — Dietrich) z Meckebach, ktéra na wniosek Karola IV zalozyta
w 1353 r. ziemskie ksiegi hipoteczne dla Ksiestwa Wroctawskiego. Po-
chodzil on z diecezji mogunckiej (z Kassel), stuzyt juz w kancelarii Ja-
na Luksemburskiego, a pdzniej Karola IV, gdy ten byl jeszcze margrabia
morawskim, potem w kancelarii krolewskiej do 1351 r., pracowatl tez
przy powstawaniu dworskich ksigg hipotecznych (patrz tez Tadra, Kan-
celafe..., s. 29, 104, 110). O jego licznych prebendach i poselstwach, oraz
0 bliskich stosunkach z panujgcym patrz zwlaszeza MBV 1, nr 46, 449,
450, 601.

4. Jakub z Kat, 1360—1361.

Pochodzit oczywiscie z wroctawskiej rodziny patrycjuszy Sechsbe-
cherow (Pfeiffer, s. 109 n.). Nie ma wiadomaosci o posiadaniu przez niego
prebend, niewykluczone, ze byl czlowiekiem $wieckim.

5. Jan Wittel, 20 IX 1361 (wedilug Bobertaga 1362 r.) — 1380.

Watpliwosei Tadry, czy mozna go utozsamié¢ z kanonikiem praskim
i scholastykiem wroctawskim, ktory byl lekarzem Karola IV (Kauncela-
Fe...,, s. 86), mozna z duzym prawdopodobienstwem rozproszy¢, poniewaz
w dokumentach Karola IV z 1370 r. (Lindner, UKW, s. 219) i z 26 VIII
1377 r. (obydwa pochodzg z wroclawskie] kancelarii staroscinskiej) na-
zywany jest on magistrem (patrz tez . Smahel, Mistii a studenti praske
lekaiske fakulty do roku 1419, [w:] Historia Universitatis Carolinae Pra-
gensis, 21, 1981, w (druku) nr 56, a takze rkps Biblioteki Panstwowej
w Pradze XH3; por. J. Truhlaf, Catalogus codicus manu scriptorum la-
tinorum qui in c. r. bibliotheca publica atque universitatis Pragensis
asservantur, t. 11, Praha 1906, nr 1981). Patrz réwniez MBYV, III. nr 155

op. cit.,, s. 161 n., ktoéry dysponowal jeszcze rejestrem kancelaryjnym, nie wprowa-
dza jednak, niestety, $cislego rozgraniczenia wewnatrz poszczegbédlnych lat. Zgodnie
z wprowadzonymi juz skrétami uzywam nastepujacych: Pfeiffer = G. Pieiffer,
Das Breslauer Patriziat im Mittelalter, Breslau 1929; MBV = Monumenta etc.
{patrz przypis 9).
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i 501, gdzie wymienia sie jego prebende w Glogowku, skgd naturalnie
pochodzil; patrz tez MBV, II, nr 1047 i IV, nr 458 n. Nie mozna z pew-
noscia stwierdzié, czy prebenda w Rzeczanach na Slasku odnosi si¢ do
niego (MBV, IV, nr 744—936, 1107 i 1142).

6. Bohuslav z Néchvalic zwany Zaczek i brat jego Sobéhrd, 29 X 1381—
19 1V 1404.

We wspomnianym dokumencie zostalo $ci$le ustalone, ze panujacy
zgadza sie, by Bohuslav z bratem odstgpili kancelarig¢ wroctawsky i pty-
ngce z niej korzysci Mikolajowi i Piotrowi z Bolestawca, mieszczanom
wroclawskim ¥, Sgdzgc wedlug imion chodzi niewatpliwie o Czechéw
z Nechvalic kolo SedlEan. Okre$lenie ,Zaczek” $wiadczytoby o nizszym
wyksztalceniu pierwszego z braci, a wigc prawdopodobnie i o jego swiec-
kim stanie, chociaz u Bobertaga tgczy sie z okresleniem canonicus, czego
nie potrafie jasno ustalié. Bohuslav zmart w drugiej polowie 1404 r.
(patrz aneks II). Wtasciciel domu na Starym MiesScie w Pradze w 1408 r.
o takim samym imieniu jest, oczywiscie, jego synem, pod warunkiem, ze
rzeczywiscie chodzi o niego i nie zachodzi potrzeba przedatowania za-
pisu 15, Sobéhrd jest na stuzbie Wactawa IV co najmniej od 1380 r.18,
a na poczatku XV w. otrzymal z laski panujgcego procent od staromiej-
skich kraméw migsnych 17,

7. Mikolaj i Piotr z Bolestawca, 19 IV 1404—2 VI 1421,

Chodzi o czlonkéw patrycjatu wroctawskiego. Pioir jest stryjem
Mikolaja (Oheim) (por. Pfeiffer, s. 190 n. bez wzmianki o ich pokre-
wienstwie). Data pierwsza jest pewna (patrz wyzej), niewazna jest za-
tem wystepujgca u Bobertaga data 21 XII, odnoszgca sie do innego do-
kumentu, o ktérym nizej, gléwnie w aneksie III. Rodzina pochodzita
z Bolestawca Slagskiego. Mikolaj nalezal niewatpliwie do bliskich zaufa-
nych Waciawa, poniewaz oprécz kancelarii staroscinskiej spelnia szereg
waznych funkeji. Warto zwroéci¢ np. uwage na jego udzial w rokowaniach
Waclawa IV z wieloma rycerzami niemieckimi, zwlaszcza w sprawach
finansowych, na przelomie 1410 i 1411 r.18 a takze na jego podroéze

14 Patrz aneks II i III oraz w odpowiednich wykazach. Przypisy o dokumentach
w cytowanych aneksach znajdujemy w: W. Hanische, Das Diplom Kinig Wen-
zels vom 4. Mdrz 1396, die Urkunden Konig Wilhelms vom 28, September 1252
(BF 5051) und Kaiser Heinrichs V. vom 14 Mai 1111 (Stumpf 3056) fiir Stadt und
Biirgerschaft und ithre Stellung in der Geschichte der Hansestedt Bremen (Jahrbuch
der Wittheit zu Bremen, {. 23, 1979, s. 71), nie sa Sciste.

15 V. V. Tomek, Zaklady stareho mistopisu prazskeho, t. I. Praha 1863, s. 68a,
oraz t. 11—V, Praha 1872, s. 208a.

16 Patrz V. V. Tomek, Dé&jepis mésta Prahy, t. V, wyd. 2, Praha 1805, s. 33.

17 A Sedlacdek, Zbytky register kraluv Fimskych a feskych z let 1361—1480,
Praha 1914, nr 443.

18 Patrz Die Berichte der Generalprokuratoren des Deutschen Ordens an der
Kurie, t. 11, wyd. H. Keeppen, Gottingen 1960, s. 120 i 123 nn.
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do Pragi na dwor panujgcego w 1416 r.19 Jeszcze w 1394 r. uzyskal
on dla siebie i swej Zzony Weroniki u papieza taske udzielenia przez swe-.
go spowiednika catkowitego rozgrzeszenia na wypadek $mierci (MBV,.
V, nr 780).

NOTARIUSZE (SCHREIBER, SCRIPTOR, NOTARIUS)

1. Lutko de Culpe, 24 1 1336-—1345.

Mieszczanin wroctawski. Bobertag, okreslajgc go jako mnotarius ter-~
rae, stawia go pod wzgledem jego dzialalnosci wsrod kanclerzy na pierw-
szym miejscu. Fakt, ze wystepuje w samych poczatkach rozwoju kan-
celarii wyjasnia, dlaczego nie uzywat tytulu kanclerza. O jego preben-.
dach w 1351 r. patrz MBV, I, nr 1358 n, i 1410.

2. Albrecht z Zatora.

Bez dokladniejszego datowania wystepuje jako notariusz kanclerza
Ottona z Donina, ktéry zajmowal sie najpierw prowadzeniem regestow.
Jest on prawdopodobnie ta samg osoba, co noszacy to samo imie notariusz
biskupa wroctawskiego z czerwca 1360 r. (MBV, II, nr 1090).

3. Jan z Strupic, 1358.

Pisarz kanclerza Dietmara z Meckbach. Brak dokladniejszych danych.
Chodzi niewagtpliwie o Jana ze Strupic koto Jeleniej Gory (MBV, III,
nr 544 i 551, pod pierwszym numerem jest wymieniony jako student
prawa kanonicznego), ktory juz przed polowa lat 60-tych XIV w. po-
padl w ostry zatarg z Janem, Lutrem i Mikotajem z Schellendorf (patrz
MBV, III, nr 822, 841). Nie wchodzac w szczegoly nalezy jednak zwrdcié
uwage, ze w dokumencie z 1364 r. z 15 V (Archiwum miasta Wroclawia,
stara sygn. 336) oswiadcza sie, ze , Johannes de Schellendorf armiger
Wratislaviensis dyocesis falsificavit in quadam materia sulphurea sigilla
omnium nostrorum prescriptorum [chodzi o siedmiu wystawcéow doku-
mentu] prout in articulis in curia Romana sive Avinione oblatis per
Johannem de Struppitz contra dominum Johannem de Schellendorf fal-
sarium clarius continetur”. Jesli dodamy do tego doniesienie o sfalszo-
waniu pieczeci wrocltawskiej kancelarii staroscinskiej (patrz nizej), zo-
baczymy, ze chodzi o wiekszg afere, ktora zastuguje na dokladniejsze:
zbadanie.

4. Piotr z Bolestawca, 20 IX 1361—1 X 1391 (lub 2 VI 1395).

Wystepuje w szeregu dokumentéw jako rejestrator w niektérych ob-
jasnieniach dotyczgcych rejestru, w dokumencie miejskim wroctawskim
takze jako kanclerz, co jest widocznym bledem, niemniej jednak fakt,
ze byl 2 VI 1395 r. kanclerzem, zostal udowodniony 20. Obok okreslenia

1 Patrz I. Hlavadéek, Vratislavska episoda Ceskeho korunniho archivu, (Ar-
chivni éasopis, t. 30, 1980, w druku).
# Patrz aneks 1.
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8o ,der canzler zu Breslaw schreiber”, wystepujgcego w dokumentach
wroclawskiego urzedu staroscinskiego, jest tez nazywany ,notarius pro-
vincialis ducatus Wratislaviensis” 21 oraz ,notarius terre Wratislavien-
sis” 2.
5. Mikotaj z Bolestaweca, 24 VIII 1398—19 IV 1404.

Date koncowag stanowi uzyskanie urzedu kanclerskiego, o czym wy-
zej. Jako kanclerz jest on rownoczesnie notariuszem.

Powyzszy, stosunkowo ograniczony material, mozna uzupeknié o funk-
cje rejestratora, ktéora w widoczny sposéb lgczyla sie od samego poczgt-
ku z czynno$ciami wlasciwego notariusza kancelarii. Swiadezy o tym
praktyka istniejagca w okresie urzedowania Piotra z Bolestawca, ktory
podpisywal sie przewaznie takze znakiem rejestru. Przed nim i po nim
znak rejestru wystepowal regularnie tylko w formie Rta, bez uzycia
imienia. Najstarszy znak rejestru wystepuje na dokumencie z 24 1 1336 r.,
chociaz nie rozpowszechnil sie on wszedzie, np. nie ma go wecale pod
datg 5 IV tegoz roku. Czasami jest tak i pézniej, zwlaszcza w tych do-
kumentach, w ktérych nie wystepuja imiona oséb, piszacych ow doku-
ment.

Wiadomos$ci o notariuszach, a zwlaszcza o ich aktywnej dziatalno$ci
pochodza z ich stanowisk wymienionych w koroboracji, ktore po wielu
wahaniach nabraly ustalonej formy w czasie, gdy funkcje pisarza pelnit
Piotr z Bolestawca: ,,Doby sint gewest ... Petir (resp. Niclos) von dem
Bunczlow des erbern herrn ... canczelers des verbenumpten furstums czu
Breslow schriber, der desin keginwortigen bryff hat gehabit in beve-
lunge, lub tez w lacinie: ,,Datum ... Petro notario domini ... cancelarii
ducatus Wratislaviensis, qui praesentia habuit in commissione”. Taka
formula utrzymala sie do konca kanclerstwa Bohuslava z Nechwalic.
Po jego odejsciu Mikotaj juz jako kanclerz pozostal przy funkeji no-
tariusza i w rezultacie zmienit jg na canczler des vorbenumpten fursthen-
thumes zu Breslaw, -der diesen kegenwertigen briff hat gehabt in be-
velunge.

Fakt, ze w materiale zrédlowym mamy wzmianki o dwéch parach
0s6b na urzedzie kanclerskim (mimo ze w formule s$wiadkow ich wlas-
nych dokumentéw w roli kanclerza wystepuje zawsze tylko pierwsza
z nich), pozwala na dokladniejsze objasnienie charakteru tego urzedu.
Wedlug dawnych pogladow 28 chodzilo tu gltéwnie o zrodio zyskow pie-

21 Archiwum dokumentéw notariusza publicznego w XIV w. wydat F. Tadra
w: ,,Véstnik Kral. ¢eske spol. nauk”, 1893, seria fil.-hist.-jez., nr 60.

2 Tadra, op. cit,, s, 86,

2 Patrz W. Klewitz Cancelloria. Ein Beitrag zur Geschichte des geistlichen
Hofdienstes (Deutsches Archiv f. Erforschung des Mittelalters, t. I, 1937, s. 44 nn.),
przedruk w: H. W. Klewitz Ausgewdhlte Aufstze zur Kirchen- und Geistesges-
chichte des Mittelalters, Aalen 1971, s. 13 nn.
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nieznych — trzeba przyznaé, ze znacznych — przynaleznych urzedowi
lub prebendzie, ktérych udziela} (ewentualnie sprzedawal) panujacy
wedle wlasnego uznania, a wiec gtdwnie osobom, ktére chciat nagrodzié
za dotychczasows stuzbe. Przy tym, wyjawszy Jakuba z Kat i Mikotaja
z Bolestawca, byly to osoby z blizszego otoczenia kréla. W pewnym
sensie dotyczy to takze Mikolaja z Bolestawca, gdyz doszlo tu do tran-
sakeji korzystnej dla Bohuslava z Nechvalic i jego brata (moglo tak byé:
takze i w pozostalych wypadkach, cho¢ nie mamy na to konkretnych
dowodéw). Dopiero Mikotaj polgczyt w jedno obie stuzby zgodnie z wias-
nym interesem polgczenia w jednym reku dochodéw z kanclerstwa i z
czynno$ci urzedniczych, ktoére rdéwniez nie byly bagatelne 24, Wnikliw-
sza analiza znakow wewnetrznych na dokumentach urzedu staroscin--
skiego we Wroclawiu pozwoli wyjasnié, czy i w jakim stopniu uwzgled-
niajac osoby mianowane w formule $wiadkdw, przyczynili sig do pow-
stania dokumentdow takze inni urzednicy nizsi (ingrossatorii}, o ktorych
nic wlasciwie nie wiemy, i czy nie mieli oni jakich§ blizszych zwiazkéw
zwlaszeza z kancelarig miejskg Wroctawia.

Nawet w wypadkach tylko formalnego pelnienia urzedu w kance-
larii nie mozna calkowicie oddzieli¢ kanclerzy od agendy ich urzedu,
o czym $wiadczg w sposéb wiarygodny pewne opieczetowane dokumenty.
Nalezy tu zwr6ci¢ sie w kierunku pewnych doniesien z dziedziny sfra--
gistyki. Ze starszej literatury podstawowej mozna si¢ oprze¢ na wainym
materiale w pracy Lindnera, ktory opublikowal! dokument Karola IV
z 13 IX 1364 r., gdzie stwierdza sie, ze wskutek naduzyé¢ popelnianych
z pieczecig urzedu staroscinskiego we Wroctawiu trzeba bylo zmienié
jej wzorzec %, i na dokumentacji fotograficznej w dziele O. Possego, ktora
zawiera oprécz wyobrazen obydwoéch stempli pieczeci takie szereg re-
wersOw i awerséw pieczeci kanclerzy wroclawskich 26, stanowigce ko-
nieczne uzupelnienie pieczeci starostéw, a w wypadku nieobecnosci kan-
clerza znajdowaly si¢ w rekach kompetentnych urzednikéw kancelarii.
Wprawdzie zgodnie z opisami chodzilo tu o pieczecie prywatne, lecz
niewgtpliwie wykonane w tym wtiasnie celu.

Przy badaniu znakéw wewnetrznych dokumentéw nalezy tez zwro-
ci¢ uwage na proweniencje kancelaryjng zwiezlego regestu dokumentu,
ktory zachodzi na heraldycznie prawg strone, z regulty w dwoéch rze-
dach.

Waznym problemem jest takze zwigzek kancelarii urzedu staroscin-
skiego we Wroctawiu z centralng wtadza krélewsksg. Odgrywa tu wazng

24 Pewniejsze doniesienia o taksach itp. pochodzg dopiero z czaséw husyckich..
Mozna by ich uZywaé z zachowaniem pewnego dystansu takize dla omawianych
czasOw, jednakze ich dokladniejsze ujednolicenie nalezy juz do innego studium.

25 UKW, s. 49, 55, 63 i 216 n.

® Die Siegel der deutschen Kaiser und Koénige von 751—1913, t. 11, Drezden:
1910, tab. 2, nr 5—7, tab. 4, nr 2—4 i tab. 8, nr 4—6.
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role zapis w kodeksie miejskim Wroctawia, pod sygn. E-1-1, fol. 21r 27,
ktory ukazuje proces przebiegu tej wiezi, gdy panujgcy wkraczal bez-
posrednio swoimi decyzjami w dzialalno$¢ agendy wroclawskiej, pozo-
stawiajac jej sporzgdzanie za posrednictwem czyjej$ relacji, zwlaszcza
zapewne starosty wroctawskiego, dokumentow.

Nie nalezy jednak rozwijaé tych uwag i wdawaé sie w szczegély.
Zywie nadzieje, ze tych kilka uwag w sprawie studiéw nad wroctawskg
kancelarig staroscinskg wykazalo uzyteczno$é i nosnosé omawianego te-
matu i przyczyni sie do pobudzenia glebszych i systematyczniejszych:
badan.

ANEKS I

1395 VI 2 Rada miejska Wroctawia stwierdza, 2e na podstawie Swia-
dectwa podsterodciego wroctawskiego Gotze Schaffa oraz Harlieba Hen-
ryka Gurteleréw, mieszazan wrocltawskich, ktdrzy byli obecni w Pradze
przy tym, jak krél (Waelaw IV) na 2gdanie mieszczan wroclawskich Petera:
Beyera i jego brata Jana zwolnit ich wsie Jaksondéw i Kobierzyce od
lenna czyniac z nich wolne majqgtki. Starosta wroctawski, Jindfich z Du-
by, nakazat wspomnianemu podstarosciemu, by w jego imieniu przygo-
towal odpowiednie dokumenty urzedu Staroéciiskiego we Wroclawiu
w sprawie tejze taski, co kanclerz Piotr z Boleslawca uczynit.

WAP Wroctaw, Archiwum miasta Wroclawia, kodeks E-1-1, fol. 21 7.

1395 An sante Erasmi abunde sint vor uns [tj. rola miejskg Wroctawia] komen
Gotze Schaff, unser underhauptman, Hartlib und feinrjch Gurteler, unser mitbur-
ger, und haben bekant, das sy czu Prag doby gewest sint, das Petir Beyer gebeten:
habe unserm gnedgen herren den kunig vor sich und vor Hannos Beyern bruder
als von keyne der czweyer guter memlich Jaxonowicz, das Petir Be-yers ist und
das gut Kobirwicz, das Hannos Beyers ist und beyde gelegin sint in deme Bres-
luschim wigbilde und lehen woren, das yn die unser gnedger herre der kunig in
erbe und eygen gnediglich geruchte czu wandeln und sy becanten auch das unser
gnediger herre der kunig Petir Beyers gnediglich angesen und erhort hette und
wandilte im1 und Hannse syme bruder dy czwey guter Jaxonowicz und Kobirwicz
gnediglich in erbe und in eygen, also das ire erben und nachkomlinge, beyde man-
lich und wiblich geslechte, die czwey guter Jaxonowicz und Kobirwicz vorbasme:
ewiglich haben, halden und besitzen sullen und das unser herre der kunig czu stunt
hys und beful hern Henrich von der Duben, unserm hauptman, der auch vor unser
herren dem kunige keiginwortig was, das her Petirn Beyer und Hannse syne-
bruder obir dy gnade und wandelunge brive sulde geben und das her Heinrich
von sulcher bevelunge unsers herren des kunigs hys und beful Gotzen, unser:
underhauptmanne, das her an synir stat [nadpisano] Petir Beyern und Hannse
syme bruder obir dy gnade und wandelunge brive geben sulde vorsigilt mit des
furstentums czu Breczlaw ingesigil, dy in auch Petir Bunczlaw der canczler von
Gotczin bevelunge dorober hat geben.

27 Patrz aneks 1.
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ANEKS II

1404 IV 19 Praga Wactaw krol rzymski i czeski przychylil sie do prosby
swych poddanych Bohuslavae Zaczka i jego brata Sobéhrda, ktérym na-
dat dozywotnio dochody z kancelarii staro$ciniskiej we Wroctawin i wy-
razil zgode, by w razie choroby i koniecznosci przeniesli wszystkie swo-
je prawa do prowadzenia kancelarii z wyjgtkiem tych, ktére sobie za-
strzegli, na Mikotaja i Piotra 2z Bolestawca w ten sposéb, by pierwszym
ich posiadaczem byt Mikolaj, ¢ dopiero po jego $mierci Piotr. Réwno-
cze$nie nakazuje wszystkim, zwlaszcza wroctawianom, by nie przeszka-
dzali nowo mianowanym w objeciu urzedu.

WAP Wroctaw, Archiwum miasta Wroctawia, szereg dokumentbw — chrono-
logicznie (stara sygnatura FF 27). Opis w wyciqggu 2z rejestru kancelarii dworskiej
w kodeksie VI A 7 w Bibliotece Panstwowej CSR w Pradze fol, 80. (Regest w:

A, Sedlacek, Zbytky register kraliv rimskych a ¢eskych z let 1361-—1430, Praha
1914, nr 455).

Wir Wenczlaw von gotes gnaden Romischer kunig zu allen czeiten merer des
reichs und kunig zu Beheim bekennen und tun kunt offenlich mit disem brive
allen den, die in sehen oder horen lesen, wann wir vor czeiten unsern liben get-
rewen Bohuslawen Zaczek genant und Sobieherden seinem bruder, unsern dinern
unser canczley des landes zu Bresslaw und andere die dorczu gehoren mit der-
selben canzleyn nucz und gefellen geben und vorlihen haben ir lebtage zu haben
und zu besiczen. So sint vor uns komen dieselben Bohuslaw und Sobieherd und
haben uns zu vorsteen geben, wie das sie durch mancherley irer gebrechen und
notdurft derselben canczeleye nicht als vorsichticlich vorseyn muchten als das
zu demselben ampt notdurft werde und haben sich dorumb mit unsern liben
getrewen Niclas Bunczlaw und Petr Bunczlaw seinem oheimen, burger zu
Bresslaw umb suliche ir recht, die sie zu derselben canczley ir lebtage gehabt
haben mit unsern willen gunst und laube genczlich voreinet, also das sie wolbe-
nuget und haben uns mit demutigen fleisse gebeten, das wir alle ir rechte, die sie
zu derselben canczley gehabt haben uff der egenanten Niclas Bunczlaw und Petr
Bunczlaw lebtage ubirfuret und uff ire lebtage besteten, bevesten und zu confir-
miren gnediclichen. Das haben wir angesehen sulche dinste und trewe als uns die
egenanten Niclas Bunczlaw und Petr Bunczlaw offt und dicke getrewlich und
williclich getan haben, teglichen tun und noch furbas tun sollen und mogen in
kunftigen czeiten und haben dorumb mit wolbedachtem mute, gutem rate und
rechter wissen alle recht, die der egenante Bohuslaw und Sobieherd uff der egen-
anten canczley ir lebtage gehabt haben uff lebtage der egenanten Niclas und Petr
Bunczlaw ubirfuret und uff ire lebtage bestatet, bevestet und confirmiret und der-
selben Zaczek und Sobieherden lebtagen ane allen underscheit in lebtagen der
vorgenanten Niclas und Petr Bunczlaw gnediclichen gewandelt! wandeln, besteten,
bevesten und confirmiren in dieselbe canczleye mit allen renten, nuczen, gefellen
und zugehorungen, die von alders dorzu gehort haben und noch dorzu gehoren zu
haben, zu halden, zu besiczen, zu gebruchen und zu genissen ir lebtage von aller-
meniclich ungehindert in allermasse als dieselben Zaczek und Sobieherd zu iren
Jebtagen dieselben canczleyen gehabt und der solden haben genossen doch un-
schedlich sulchen dinsten oder erungen, die in die irstgenanten Zaczek und So-
bieherd uff derselben canczleyen jerlichen zu iren lebtagen haben behalden und
also vornemlich das der egenante Niclas Bunczlaw die weile er lebt erster besiczer
sein sol derselben canczley und denn noch seinem tode Petr Bunczlaw vorge-
nanter und nymands anders und gebiten dorumb allen unsern amptleuten, under-
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tanen und getrewen und mit namen dem hauptman, den ratluten und burgern ge-
meinlichen der stat zu Bresslaw ernstlichen und vesticlichen mit disem brive, das
sie die vorgenanten Niclassen und Petr Bunczlaw an derselben canczleye zu Bres-
slaw und an der lande, die dorzu gehoren nicht hindern noch irren in dheinerweis,
sunder sie dobey geruhlichen bleiben lassen, als sic unser swere ungnade vormeiden
wollen. Mit urkunt dicz brives vorsigelt mit unser kuniglichen maiestat insigel.
Geben zu Prage nach Crists geburt virczehenhundert jar und dornach in dem
virden jare, des sunabundes vor dem suntage Jubilate, unser reiche des Behe-
mischen in dem eynundvirczigisten und des Romischen in dem achtundczwein-
czigisten jaren.

R. Paulus de Tost [na dorzu]
Ad mandatum domini regis
W. patriarcha Anth. cancellarius
[na plice heraldicky vievo]

ANEKS 111

1404 XII 20 Waclaw krdl rzymski i czeski za$wiadcza, 2e kwota 300 kdp
groszy, ktérq jego poddany Piotr Schellendorf i jego spadkobiercy, a w
razie gdyby zmart nie pozostawiajqc ich, jego brat Jan i jego spudke-
biercy, mieli zapisang na dochodach z kancelarii wroctawskiej (krajo-
wej) przez ich uzytkownikow Bohuslava Zaczka i jego brata Sobéhrda,
nie podlega uzasadnieniu wobec posiadaczy dochodéw =z kancelarii, wra-
zie $mierci obu wspomnianych uzytkownikéw, ktérzy tymczasem (patrz
aneks II) przekazali kancelarie wroctawskq Mikolajowi i Piotrowi z Bo-

leslawce.

WAP Wroctaw, Archimum miasta Wroclewia, szereg dokumentéw chronolo-
gicznie (stara sygnatura FF 42b). Znajduje sie tam talkze dokument, wydany dzien
poéniej, tej samej tresci (tamze, stara sygnuatura FF 4, a datowana an sand Tho-
mas czwelfboten), lecz pisany inng rekq z duze ilodciq wariantdw ortograficznych.
W nawiasy wjeto zdania nie wystepujgce w dokumencie z 20 XIl. Nie da sie stwier-
dzi¢, cezy wystepujgcy w dokumencie Jan Schellendorf jest tym samym, co pod-
dany Karola 1V, tegoz imienia 2z 1364 r. (Patrz Lindner, UKW, s. 216), wydaje si¢
raczej, ze chodzi tam o ojca obu tu wymienionych Schellendorfow.

Wir Wenczlaw von gotes gnaden Romischer kunig zu allen czeiten merer des
reichs und kunig zu Beheim, bekennen und tun kunt offenlich mit disem brive
allen den, die in sehen oder horen lesen wie wol das sey, das wir vor czeiten
Petirn von Schellendorff, unserm hofgesinde dieser und liben getrawen und
seynen rechten, erben, odir ab er ane erben abeginge, Hannosen seynem bruder
und seynen rechten erben dreyhundirt schok grosschen uff die canczeley zu Bres-l
slaw nach tode Bohuslau, den man nennet Saczak und Sobyeherden, auch unser
diener und liben getrawen, die dieselbe cancziey zu der czeit innehatten vorschre-
ben und benumpt und ouch unser gunst und willen dorczu geben haben ab er bey
derselben Bohuslau und Sobyeherden lebetagen dieselbe canczley mit irem guten
willen an sich brengen muchte als das die brive, die wir im zu der czeit dorober
geben haben wol eygentlichen usweisen. Wen nue derselbe Petir von Schellendorf
die vorgeschreben canczley bey lebetagen Bohusiau und Sobyeherds an sich nicht
brocht hat und dieselben Bohuslau und Sohyeherd alle ire recht, das sie zu der-
selben canczleyn ire lebetage von unsirn wegen gchabt haben mit unser sunder-

8 — Sobotka 1/81
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lichen gunst, lawbe und willen zu lebetagen Niclassen Bunczlaw und Petirn Bun-
czlaw seynes oheimen unsirn liben getragen vorkawft haben und in doch in dem
kawfe etliche dinste odir erungen zu iren lebetagen uff derselben canczleyn haben
behalden. Als wir denselben kawff mit unsirn brifen bestetet, bevestet und confir-
miret haben und alle recht, die dieselben Behustau und Sobyeherd ire lebetage zu
derselben canczleyn gehabt haben uff der egenante Niclas Bunczlaw und Petir
Bunczlaw seynes oheimen lebetage obirfuret und gnediclich uff irre lebetage
bestetet, bevestat und confirmiret haben als das ouch sulche brive, die wir zu
der czeit darober geben haben wol eigentlichen usweysen. Des haben wir ange-
sehen sulche dinste und irawe, als uns die egenanten Niclas Bunczlaw und Petir
Bunczlaw offte und dicke getrulichen und williclichen getan haben, tegelichen tun
und <{noch) furbas tum sullen und mogen in kumftigen czeiten und haben dorumb
mit wolbedachten mute, gutem rate und rechter wissen alle recht, die die egen-
anten Bohuslau und Sobyeherd uff der egenanten canczleyn ire lebetage von
unsern wegen gehabt haben uff lebetage der egenanten Niclas und Petir Bunczlaw
von newens obirfuret und uff ire lebetage von newens bestetet, bevestet und con-
firmiret, besteten, bevesten und confirmiren in dieselbe canczley mit allen renthen,
nuczen, gevellen und czugehorungen, die {vor aldirs) dorczu gehoret haben und
nach dorczu gehoren czu haben, czu halden, czu besiczen, zu gebruchen und der
zu genissen ire lebetage von allermeniclich ungehindert und also vornemelichen
ab dax geschege das die egenanten Bohuslau und Sobyeherd von todes wegen ehe
abegingen {und storben), denn Niclas und Petir Bunczlaw auch die vorgnanten so
sullen gleiche wol dieselben Niclas und Petir Bunczlaw dieselbe canczley mit allen
iren czugehorungen haben, halden und ire lebetage czu genissen von allermeniclich
ungehindert und dovon das die erstc und auch diese newe unser obirfurunge,
bestetunge, confirmacio und bevestunge state bleiben sullen und unvorruckt
gehalden werden. So seczen wir mit wolbedachtem mule, gutem rate und rechter
wissen in craff dicz brives und kuniglicher mechte zu Beheim, das (in) des ege-
nanten Peters von Schellendorf und Hannossen seynes bruders und irre erben
vorgnanten briff die sie nach tode Bohusiau ud Sobyeherden ober dreyhundert
schek grosschen uff der canczleyn zu Breslaw haben gen den vorgenanten Niclas
und Petern Bunczlaw unschedlich sein sollen fur gericht oder uswendig gericht
und keinen schaden brengen in dheinerweis, sunder das Niclas und Peter Bunczlaw
dieselbe canczley mit allen iren rechten genissen und czugehorungen gernlich haben.
halden und czu iren lebetagen besiczen sullen von allermeniclich ungehindert und
gebieten dorumb unserm hauptman, underhauptman, hofrichter, mannen, ratman-
nen und schepfen unser land und steten zu Bresslaw, das sie die egenanten Niclas
und Petir Bunczlaw an der egenanten canczley und an iren renthen, nuczen, rech-
ten, czugehorungen und genissen nicht hindirn nach irren sullen und auch sust
von nymanden zu cunde das gestaten, sunder sie von unsern wegen und an unser
stat dobey getrewlich hanthaben, schuczen und schirmen als libe in sey unsere
swere ungenade zu vermeiden, Mit urkunt dicz brives versigelt mit unsrer
kuniglichen maiestat insigel. Geben zum Betler nach Cristi geburt virczehenhundert
jar und dornach in dem virden jare an sand Thomas abende vor weynachten,
unsrer reiche des Behemischen in dem czweyundivirczigisten und des Romischen
in dem newnundczwenczigisten jaren.

R. Paulus de Tost [na dorzu]
Per d. Benessium de Chusnik
Johanne:s ecclesie sancte Crucis Wratislaviensis
canonicus [na plice heraldicky vlevo]

Ttum. z jez. czeskiego Barbara Leszczynska
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PROLEGOMENA ZUR GESCHICHTE DER KANZLEI UND DER DIPLOMATIK
DER BUHMISCHEN KONIGLICHEN STAROSTEI IN WROCLAW IN DER
VORHUSSITISCHEN ZEIT

Der Beitrag enthilt historiographische Anmerkungen und ndhere biographische
Informationen tliber die einzelnen Kanzler bzw. Notare, ferner Erlduterungen aus
dem Bereich der Diplomatik und Sphragistik zur Geschichte der Kanzlei der
b6hmischen Starostei in Wroctaw. Der Autor weist auch auf den Charakter der
Beziehungen mit der koniglichen Hofkanzlei Wenzels IV. hin (vgl. auch Annex I,
wo von einer protokollarischen Eintragung des Stadtrates die Rede ist; sie zeugt
von einer Intervention des Hofes im Jahre 1395). Hervorgehoben wird besonders
die Rolle zweier Wroclawer Blirger, Nikolaus’ und Peters aus Bolestawiec, die
jahrzehntelang als Kanzler in der Starostenkanzlei tatig waren (Annex II und
11l — Dokumente der koniglichen Hofkanzlei Wenzels IV. flir die oben genannten
vom 19. April 1404 und vom 20. oder 21. Dezember 1404).
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JIRI SPEVACEK (PRAGA)

BOHEMOCENTRYZM I UNIWERSALIZM KAROLA IV

Zasieg 1 sila wladzy monarszej we wszystkich dziedzinach dzialal-
nosci panstwowej byly podstawg koncepcji politycznej kréla czeskiego
i cesarza rzymskiego, Karola IV. Realizujac jg wychodzit on z reguly
z zalozen teoretycznych i do$wiadczeri politycznych dorobku legistow
francuskich, adaptujgcych prawo rzymskie do nowych regu! panstwowo-
prawnych, ktore porzadkowaly zycie rozwinietych spoleczenstw feudal-
nych 1. Mlody Karol zawdzieczal przygotowanie teoretyczne w tym za-
kresie kilkuletniemu pobytowi na dworze kréla Francji i nawigzanym
tam kontaktom z ideologami i politykami. francuskimi, teorie uzupeinit
za$ doswiadczeniem praktycznym, sprawujgc zarzad signorii Luksem-
burgéow w poéinocnych Wioszech. Po powrocie do Czech urzeczywistnit
wlasng koncepcje panstwa, opierajac sie na planach, doswiadczeniach
i tesknotach Przemyslidéow 2 i tgczgce je z koniecznoscig stworzenia w Eu-
ropie §rodkowej silnej wiadzy dynastycznej, koniecznej do wzmocnienia,
uporzadkowania i zjednoczenia zdezintegrowanego politycznie zlepka
krajew, panstewek i ziem, tworzgcych ponadpanstwowa i ponadnarodo-
w3 calo$é, zwang Sacrum Imperium Romanum. Swiete Cesarstwo Rzym-
skie zajmowalo terytorium Niemiec wraz z Austria, Tyrolem, Karyntig
i innymi przylegtosciami, Federacje Szwajcarska, caly teren pédinocnych
Wioch, czesé dzisiejszego terytorium Francji, w tym Alzacje, Lotaryngie,
Burgundie, Arelat (Delfinat) i Prowansje, dzisiejszg Belgie, Holandie
i Luksemburg. Na wschodzie nalezala do niego cze$é¢ ziem stowianskich
(polskich) i wreszcie Czechy, Morawy i Slask, ktére razem z profran-
cuskim Luksemburgiem stanowily glowny oSrodek witadzy i domene
rodzimej dynastii Karola IV.

Byt to pierwszy wypadek w historii Sredniowiecznej Europy, ze z po-
wodu nieudolno$ci dynastii niemieckich, wladze nad caly Sredniowieczng

1 H. Kdmpf, Pierre Dubois und die geistigen Grundlagen des franzésischen
Nationalbewusstseins um 1300 (Beitrdge zur Kulturgeschichte des Mittelalters und
der Renaissance, wyd. W. Goetz, t. 54, Leipzig und Berlin 1935, s. 23—53).

? Najnowsza analiza i teoretyczne uogdlnienie karoliiskiej koncepcji panstwa
czeskiego i Swietego Cesarstwa Rzyms'siego w: J. Spé&vadek, Karl IV. Sein Le-
ben und seine staatsmdnnische Leistung, Praha 1978, Wien 1978, Berlin 1979, s. 112—
162, oraz tenze, Karel IV. Zivot a dilo (1316—1378), Praha 1979, s. 261—328.
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Rzeszg uchwycit silng rekg krél czeski, a Czechy staly sig¢ centrum poli-
tycznym imperium. Instytucja Korony Czeskiej stala sie pomocg w umoc-
nieniu wiadzy krdla czeskiego jako cesarza 3. Uwidoczniony w trakcie bu-
dowania centralistycznej monarchii wyrazny bohemocentryzm Karola,
potgczony z konsekwentnym uniwersalizmem o charakterze ogdlnoeuro-
pejskim (teoretycznie ogélnoswiatowym), nie tylko ogélnoniemieckim,
bral sie z potrzeby stawienia czola poglebiajgcemu sie groznie rozdrob-
nieniu feudalnemu calej Europy srodkowej i konfliktom wzmagajacym
napiecie polityczne nie tyle w centrum cesarstwa, ile na jego kresach.

Bohemocentryzm Karola IV nie wypitywal z jego pragnien lecz z po-
lityeznej potrzeby, uwarunkowanej wzgledami politycznymi, terytorial-
nymi i strategicznymi. Polityczne warunki jego rozwoju powstaly w pan-
stwie Przemys$lidow, ktére mimo czasowych wstrzaséw polityeznych, po-
wodowanych stalym niemal dualizmem wtladzy kréla i moznowladztwa,
byto najbardziej ustabilizowanym politycznie i ekonomicznie tworem
panstwowym, stwarzajgcym preznej, panujgcej nad nim dynastii, naj-
lepsze zaplecze mocarstwowe oraz odskocznie do opanowania i czaso-
wego sklejenia Swigtego Cesarstwa Rzymskiego, a wiec ustabilizowa-
nia politycznego calej Europy Srodkowej.

Zasada bohemocentryzmu byla wiec koniecznym warunkiem zapew-
nienia sobie wladzy zar6wno w Czechach, jak i w cesarstwie. Stworzenie
swojej dynastii pewnego gruntu polegalo dla Karola IV nic tylke na
konsekwentnej i przemyslanej centralizacji wiadzy panstwowej i dyna-
stycznej, lecz takze na wskrzeszeniu dawnej tradycji czeskiej i zbudowa-
niu na niej wiadzy ,,z Bozej taski” dla swego rodu.

»Translatio imperii ad Slavos”, ¢zyli Karolowe ujecie bohemocentryz-
mu Swietego Cesarstwa Rzymskiego, wyrosto z zywe]j dotgd tradycji
panstwowotwoérczej Przemyslidow, do ktérej manifestacyjnie i odwaz-
nie przyznawal sie mlody Karol po powrocie z Wioch do ojczyzny
w 1333 r.

Podporg i filarem bohemocentryzmu Karola IV, pozostajgcego w sci-
slym zwiazku z programem i celami politycznymi krélow czeskich stata
sie ostatecznie synteza tradycji wielkomorawskiej, przemyslidowskiej
(legendarnego ksiecia Przemysta Oracza), a takze, uwzgledniajgc zwigz-
ki historyczne, tradycji $w. Wactawa. Drugim filarem Karolowej kon-

3 Te bezsporng rzeczywistosé ukazywali w przesziosci liczni historyey, nadajac
jej jednak sens niemiecki, np.: H. Heim pel, Deutschland im spdteren Mittelalter
1200—1500 (Handbuch der deutschen Geschichte, t. I, von O. Brandt, A. O. Meyer
und L. Just, Konstanz 1957, s. 61): ,Er [Karol IV] machte Bohmen zum neuen Kern
der Reiches”. Znacznie jasniej, w duchu ,niemieckiego postannictwa” polityki Ka-
rola IV, patrz F. Seibt, Deutschland und die Tschechen. Geschichie einer Nach-
barschaft in der Mitte Europas, Miinchen 1974. kapitel: ,,Corona Bohcmiae, Zen-
trale des Reiches”, s. 65—81.
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cepcji panstwa byla tez tradycja ogoélnoeuropejskiego uniwersalizmu Ka-
rola Wielkiego. W wyniku tego synkretyzmu pojawila sie konkretna, nie
budzgca watpliwosei motywacja legitymistycznych roszezen miodej dy-
nastii Luksemburgoéw, ktérej Karol IV by?! przedstawicielem w trzecim
pokoleniu, do suwerennej, historycznie uwarunkowanej wiadzy politycz-
nej nad zwigzkiem panstw Europy srodkowej. Zrozumialym stal sie wiec
nacisk Karola IV, w jego politycznej koncepcji panstwa, na tradycje dy-
nastyczna 4.

Z powyzszego wynika, ze wzajemny stosunek bohemocentryzmu i uni-
wersalizmu w ujeciu Karola IV nalezy pojmowac¢ jako bohemocentryzm
Swietego Cesarstwa Rzymskiego. Karol IV, chege ugruntowaé swa po-
zycje nowo wybranego w 1346 r. krola rzymskiego, musial najpierw
wzmocni¢ swojg wladze w Czechach. Nie byla to teoria, lecz rzeczywi-
stosé wynikajqca z koniecznosci historycznej, widoczna w konkretnej
praktyce politycznej Karola po uzyskaniu sukcesu, jakim by! wybér na
krola rzymskiego. Wida¢ to zwlaszcza w jego calkowitym skoncentro-
waniu sie na sprawie uregulowania i zacie$nienia stosunkdéw panstwowo-
prawnych miedzy Czechami a cesarstwem w okresach od marca do
wrzednia 1348 r. i od lipca 1350 do maja 1353 r., kiedy to niemal caly
czas pozostawal w Czechach 5.

Bazg uniwersalizmu Karola IV bylo wiec ugruntowanie autorytetu
uniwersalistycznej wiladzy monarszej, opierajacej si¢ na mocnej pozycji
Czech, wywodzgcej sie z czeskiej tradyeji panstwowej, oraz tradycja ce-
sarstwa Karola Wielkiego, zywa w powszechnej $wiadomosci spole-
czenstw sredniowiecznych. Chodzilo gléwnie o autorytet wiladzy $wiec-
kiej, ktorej splendoru i pomocy mial udziela¢ Ko$ciol i jego ideologia.
W dzialalnosci politycznej Karol IV uwolnit sie od posrednictwa Kosciota
dzieki kompromisowi miedzy celami ziemskimi i nadprzyrodzonymi, po-
legajgcemu na tym, ze praktyke polityczng rozbudowy wladzy panstwo-
wej realizowal on na bazie tych samych pryncypiéw i praw, jakie
w $wiadomo$ci Sredniowiecznej wigzaty sie z budowa kosmosu. pcdjeta

4 Szczegblowiej patrz J. Spevadek, Lucemburské koncepce &esicého statu
a jejich piemyslovske kofeny (Sbornik historicky, t. 24, Praha 1976, s. 5—51).

5 O tych zaleznoSciach méwi W. Hanisch, Bohemozentrismus (Bohemia, t. 20,
Miinchen—Wien 1979, s. 238); nazywa on instytucje krajéw Korony Czeskicj .in-
stytucjg cesarstwa”, z ktérej wywodzi sie ,,cesarski centralizm” karolinski (wskazu-
jac na lata 1348 i 1356), zacierajac tym samym fakt, ze Karoi IV budowatl centra-
lizm cesarski na bohemocentryzmie, majgcym swe zrdédlo w czeskiej tradycji pan-
stwowej Przemyslidow, ktora wraz z tradycjg cesarskg Karola Wielkiego odsunela
w cien tradycje niemieckich dynastii panujacych, wlgcznie z Hohenstaufami i Wit~
telsbachami. W swych wywodach Hanisch wyraza poglad, ze byla to jedynie idea
cesarska, ktora stanowita gibwna przyczyne bohemocentryzmu karolinskiego.
W rzeczywistosci jest na odwrét: witasnie bohemocentryzm Karola IV uchronit
cesarstwo przed rozkladem.
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w sensie doktryny s$redniowiecznej przez samego Boga®. W koncepcji
Karola IV uniwersalistyczny autorytet wiadzy cesarskiej, wyréwnujacy
braki realnej wtadzy cesarza w panstwie, oparty byt jednak nie na ide-
alistycznym oddzialywaniu, lecz na rzeczywistej sile ekonomicznej pan-
stwa czeskiego w nowych ramach instytueji krajéw Korony Czeskiej.

Wzajemna relacja bohemocentryzmu i uniwersalizmu Karola IV nie
byta martwym plodem rozwazan teoretyeznych, ale prejudykatem sy-
fuacji ekonomicznej i politycznej w Europie srodkowej. Stad priorytet
bohemocentryzmu nad uniwersalizmem byt rzeczg nieodzowng, spowodo-
wang nie tylko konieczno$cig stworzenia mocarstwowych podstaw poli-
tyki centralistycznej, lecz takze korzySciami ekonomicznymi, ktérych
udzielalo panstwo czeskie. Spoczywal wiec on na sile ekonomicznej kra-
jow czeskich, zakotwiczonej na zasobach czeskich kopalni srebra?.
Stwierdzone to zostalo naocznie na przyktadzie umowy Karola IV z bra-
tem jego dziadka, arcybiskupem Trewiru, i kurfiirstem Baldwinem Luk-
semburgiem, poprzedzajacej wybdér Karola na kréla rzymskiego, a ktdra
osiagneta rezultat dzieki czeskiemu srebru 8.

Specyfika zwigzku bohemocentryzmu z uniwersalizmem polegala
u Karola IV na wspomnianym juz synkretyzmie czeskich i ogdlnoeuro-
pejskich, rzymskich elementéw tradycji politycznej w pojeciu cesarstwa
jako panstwa Karola Wielkiego. Zwigzek taki nie miatl Zadnego odpo-
wiednika w konecepecjach polityecznych monarchow S$redniowiecznych.
Obejmowat bhowiem calo§¢ tradycji politycznej Europy zachodniej
i wschodniej. Co wiecej, takie polgczenie mialo tez szczegélny charakter
sakralny. Ta specyficzna forma miala za cel zapewnienie Karolowi IV
przewagi nie tylko w Swietym Cesarstwie Rzymskim, ale i nad pozosta-
lymi panstwami chrzescijanskiej Europy. Jednym z gléwnych zrdodet
sukceséw politycznych byla ideologiczna, wilaSciwa czasom, w ktérych
zy}, ochrona obydwéoch jego tytuléw monarszych (kréla czeskiege
i rzymskiego, a pdzZniej cesarza), ktérych konsekwentnie uzywal 1gcz-~
nie w intytulacji wystawianych przez siebie dokumentow. Powaga tytutu
kréla czeskiego, budzgca znaczny miedzynarodowy respekt juzi w cza~
sach ostatnich Przemys$lidow i Jana Luksemburskiego 9, byla niewspéi-
miernie duza za panowania Karola IV.

8 Do problematyki idei uniwersalizmu w pdZznym Sredniowieczu por. F. Baet h-
gen. Zur Geschichte der Weltherrschaftsidee im spéteren Mittelalter (Festschrift
Percy Ernst Schramm, t. I, Wiesbaden 1964, s. 189—203).

i B. Mendl, Ceske st¥ibro (Co daly naSe zemé& Evropé a lidstvu, Praha 1939,
5. 38—44); J. Janadek, Stiibhro a ekonomika ¢eskych zemi ve 13 stoleti (Ceskoslo-
vensky Casopis Historicky — dalej CSCH, t. 20, 1972, s. 875—906).

£ J. Sptévatek, Nezname souvisiosti boje markrabéte Karla o fimskou koru-
nu (CSCH, t, i6. 1968, 5. 653—663); ten ze, Die letzte Phase des Kampfes Markgraf
Karis (1V) wm die remische Krone (Historisches Jahrbuch, t. 91, 1971, s. 94—108).

9 Swiadezy o tvin m. in. dokument cesarza Ludwika Bawarskiego z 10 VIII
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Polityczni partnerzy Karola IV byli s$wiadomi, ze w jego koncepcji
bohemocentryzm odgrywa wiekszg niz uniwersalizm role. Franciszek Pe-.
trarka skonstatowal z niezadowoleniem, ze wtadza Karola w imperium
opiera sie na silnym zapleczu panstwa czeskiego. Widaé to w jednym
z jego listow: ,,Imperator Romanorum vocitaberis, Boemie rex solius” 19,

Bohemocentryzm Karola IV odzwierciedlil sie takze w historiografii
dworskiej, uprawianej przez $rodowisko czeskie w uniwersalnej lacinié.
On sam kierowal do Czech swoje zamdwienia historiograficzne. Godny
uwagi jest fakt, ze zaden z kronikarzy niemieckich nie uwiecznil pano-
wania Karola w formie monograficznej. Przeciwnie cesarz dazyt do tego,
by opisano jego panowanie w uniwersalistycznej kronice $wiata, pidra
Wiocha, Jana Marignollego.

Wsrdéd kardynalnych pryncypiow swojej dwdjjedynej koncepcji pan-
stwa (Korony Czeskiej i Swietego Cesarstwa Rzymskiego), ktérej celem
bylo osadzenie na trwalej podstawie instytucji krajow Korony Czeskiej:
poteznego i ponadpanstwowego imperium, Karol IV umiescit wiekszosé
swych dgzen politycznych, prawodawczych i kulturalnych. Rozpoczgl od
urzadzenia samodzielnej, czeskiej prowincji ko$cielnej (arcybiskupstwa
praskiego), nastepnie poszly dokumenty fundacyjne z marca i kwietnia
1348 r., proba kodyfikacji czeskiego prawa krajowego (Maiestas Caro-
lina), poprzedzajaca Zlotq Bulle z 1356 r., wazng zaréwno dla Swietego-
Cesarstwa Rzymskiego, jak i krolestwa Czech, oraz dokumenty zaciesnia-
jace zwigzek krajéw Korony Czeskiej. W zakresie budownictwa na czele-
znajduje sie wspaniala przebudowa i rezbudowa zamku praskiego i ka-
tedry, pomnik Karolowego bohemocentryzmu (miejsce spoczynku ksig-
zat 1 krolow czeskich, w tym tez Luksemburgéw oraz triforium), zatoze-
nie Nowego Miasta w Pradze, majestatycznej metropolii czeskiej i uni-
wersalistycznej z symbolem karolinskiego uniwersalizmu, fundacjg no-
wego klasztoru kanonikéw regularnych sw. Augustyna. Kanonicy regu-
larni mieli przede wszystkim zajmowaé sie propagandg zorientowanego
bohemocentrycznie uniwersalizmu Karola IV 11, Do tych dziet budowla-
nych nalezy takze rekonstrukcja Wyszehradu i jego fortyfikacja 12, nowy

1331 r.,, w ktéorym kr6l Jan zostal okreslony jako ,pura fide veluti imperii mem-
brum potissimum?”; por. E. Stengel, Nova Alammaniae I, cz. I, Berlin 1921, s. 136,
nr 238.

1 K. Burdach, P. Piur, Petrarcas Briefwechsel mit deutschen Zeitgenossen,
Vom Mitelalter zur Reformation, t. VI, Berlin 1933, s. 52.

1t Dla dokladniejszego wyjasnienia omoéwienych idei por. zwiaszcza: J. Ho-
molka, Ikonografie katedrdly sv. Vita v Praze (Uméni, R. 26, 1978, nr 6, s. 564—
575); V. Lorenc, Nove Mésto praZske, Praha 1973.

2 Por. najnowsze studiunt w zbiorze Steleté Praha IX, Praha 1979 — giéwnie
F.Kadi¢ckaiB, Nechvatal Wysehrad a Karel IV, s. 103—125; Z. Hors k 7,
Zautozeni Karlova mostu a kosmologick& symbolika Staroméstské mastecké véze,,
s, 197—212.




122 Jiri Spévatek

most na Weltawie, wreszcie liczne kosScioly, klasztory i wystawne domy
mieszczanskie 13,

Wobec okresowego zalamania sig politycznej roli Francji pod rzgdami
Walezjuszy Karol IV powzigl mys$l ufundowania nowego uniwersytetu
w Pradze, pierwszego w Europie Srodkowej, ktory zastgpitby przezywa-
jacy w tym czasie kryzys uniwersytet paryski. Mimo ze, jak wynika
z dokumentu fundacyjnego, uniwersytet praski powstal na bazie bohe-
mocentryzmu, stat sie on uczelnig ogdlnoeuropejsks, zatem w 6wczesnym
‘pojeciu uniwersalistyczng, ktéra do pewnego stopnia przejeta role, jaka
odgrywal do tej pory uniwersytet paryski4. Z tego powodu mogta
'w przysztosci zosta¢ nosicielkg pragdow, ktére przyczynity sie do formo-
wania ideologii husytyzmu oraz w ogoéle ,herezji”’ intelektualnej.

Uniwersalizm cesarzy z dynastii niemieckich zostal przez Karola IV
wzbogacony o nastepny bardzo wazny element, mianowicie o tradycje
‘wszechstowianskig, $cisle zwigzang z tradycjag Wielkich Moraw i Prze-
myslidow. W tym duchu zalozyt on klasztor benedyktynéw w Emaus na
Nowym Miescie w Pradze 15. Synkretyzm hohemocentryczno-uniwersa-
listyczny znalazt tu swoj wyraz we wznowieniu na ziemi czeskiej staro-
-chrzedcijanskiej tradycji kulturalnej, przez powotanie do Emaus slowian-
skich zakonnikéw z Chorwacji, ktérzy postugiwali sie liturgig starosto-
wianska., Tu rowniez nalezy zaliczy¢é oddawanie czei sw. Hieronimowi
jako ,,Stowianinowi”, ktéry przelozyl Pismo Sw. na jezyk starestowian-
ski. Brak lgcznosci ideowej w plaszczyznie tradycji kulturalnej z osrod-
kami wiloskimi wyréwnal Karol IV przez wprowadzenie do ko$ciola
Sw. Ambrozego w Pradze mediolarnskiej liturgii ambrozjanskiej. W ten
spos6b zamkngl sie krag francusko-wlosko-stowianski uniwersalizmu ka-
rolinskiego, ktory w koncepcji panstwa Karola IV peilnit waing funkcje
ideowo-polityczng.

Waznym akcentem przemiany Pragi w ,drugi Rzym” miato stac¢ sie
przeniesienie do niej kultéw poszczegbélnych obcych $wietych, np.
Sw. Zygmunta, co bylo réwnoznaczne z przeniesieniem ich cielesnych
szczatkow lub ich pozostatosci. Bylo to rownoczesnie podkreSlenie uni-
wersalizmu karolinskiego i centralnej funkeji Pragii6. Szczegdélng role

18 D, Libal, Gotlickd architektura v Praze doby Karlovy (Staleta Praha IX,
s. 45—66); J. Kropatek, K fundacim Karla IV. na Novem Meéste praZskem
(tamze, s. 231--250).

4 O zasiegu uniwersalnym uniwersytetu praskiego por. R. Schmidt, Begriin-
dung und Bestdtigung der Universitiit Prag durch Karl IV. und die kaiserliche
Privilegierung von Generalstudien (Kaiser Karl IV. 1316—1378, Forschungen iiber
Kaiser und Reich, wyd. H. Patze, Offingen 1978, s. 695—719).

15 K. Stejskal, Kldaster na Slovanech, Praha 1974; P. Worster, Monaste-
‘rium sancti Hieronymi Slavorum ordinis sancti Benedicti, (Kaiser Karl IV.., s. 721—
732).

16 W sprawie funkcji Pragi jako stolecznego, pelitycznego, admistracyjnego
A kulturalnego centrum Europy srodkowej i cesarstwa patrz P. Moraw, Zur Mit-
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mie tylko kultows, lecz takze mocarstwowo-polityczng odegralo przenie-
sienie do Pragi klejnotow koronacyjnych cesarzy rzymskich, tzw. sanc-
tuaria sacrosancti Romani imperii. Zostaly one umieszczone w Karls-
tejnie, gdzie zbudowano specjalny skarbiec dla klejnotéw koronacyjnych
i relikwii catej galerii swietych europejskich. Z powodu tych symboli
Swietego Cesarstwa Rzymskiego, ktére cieszyly sie powszechng czcig,
Karol IV uzyskat od papieza wprowadzenie osobnego $wieta, w czasie
ktérego wystawiano je na widok publiczny, potgczonego z uroczysto$cia-
mi i pielgrzymkami. Za pomocg takich wiasnie przygotowan podkreslal
Karol IV swoj uniwersalizm oparty na bohemocentryzmie. Réwnolegle
z tym systematycznie realizowanym programem politycznym mialo isé
skoncentrowanie w Pradze wiekszosci kulturalnych i duchownych war-
tosci i symboli, propagujgcych uniwersalistyczny charakter Swietego
Cesarstwa Rzymskiego, jego $§wietos¢ i nietykalno§¢, wyrazajgce sie
w jego wzniostej nazwie. Centrum cesarstwa byly Czechy, jako trwala
i solidna pod kazdym wzgledem podstawa dynastii luksemburskiej i bo-
hemocentryzmu karolinskiego.

Pietno uniwersalizmu nosily takze skilad dworu Karola IV i jego
srodowisko kulturalne. Przebywali tu Czesi, Niemcy, Wiosi (humanisci)
oraz Francuzi, Polacy (ksigzeta $§lgscy i ich druzyny), Luksemburczycy,
kupcy flamandzcy i brabanccy oraz dyplomaci awinionskiego papieza.
W przeciwienstwie do tego pochodzenia dyplomatéw, sekretarzy i czlon-
kow rady Karola IV wskazywalo na dzialanie tu zasady bohemocen-
tryzmu. Ogromna wiekszo$¢ z nich rekrutowala sie z krajow czeskich
i z terenéw przylegtych, godnych zaufania pod wzgledem politycznym,
podczas gdy z krajéw niemieckich pochodzito ledwie 5%, 17,

Polityczna praktyka realizacji zasad obu pryncypiéw odznaczala sie
realizmem polityeznym i trzezwym racjonalizmem. Pierwiastki tego ra-
cjonalizmu, chociaz w zlozonej osobowosci Karola IV spieraly sie z jego
zorientowanym politycznie spirytualizmem, braly z reguly geére przy
rozstrzyganiu problemoéw politycznych, jakie pojawialy sie w miare
rozwoju sytuacji. Totez ich wzajemna relacja byta tylko pozornym pa-
radoksem. W politycznych zainteresowaniach Karola ideologia Kosciola
i religii miala z reguly charakter. Byla ona manifestowana jako tarcza
ochronna wiadzy monarszej. W karolinskiej praktyce politycznej byta
wiec religia narzedziem stuzgcym polityce. Miata to by¢ w ujeciu Karola
stuzba bezposrednia, nie koncentrujgca sie w miare moznosci w rekach
papieza i kurii.

telpunktsfunktion Prags im Zeitalter Karls IV. (Europa Slavica — Europa Orienta-
lis, Festschrift fiir Herbert Ludat, Berlin 1980, s. 445—489), tamze obszerna lite-
ratura.

17 Por. P. Moraw, Franken als konigsnahe Landschaft im spdten Mittelalter,
{Bldtter fiir deutsche Landesgeschichte, t. 112, 1976, s. 138).
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Bohemocentryczna koncepcja Swietego Cesarstwa Rzymskiego nie
utozsamiala cesarstwa z uniwersalizmem chrzescijanskim. Ten ostatni
wywodzil sie z uniwersalizmu antycznego i rzymskich planéw panowa-
nia nad $wiatem. Tymeczasem uniwersalizm karolinski w biezacej prak-
tyce politycznej ograniczony byl do Swietego Cesarstwa Rzymskiego,
wcale nie powszechnego, chociaz sama idea cesarstwa, jako glownego
przedstawiciela i nosiciela wladzy $wieckiej, miata w sobie pewne ele-
menty idei panowania nad $wiatem, réwnoznacznej z uniwersalistycz-
nym pojmowaniem wszystkich spraw ziemskich. W rezultacie cesarski
uniwersalizm Karola IV nawigzywat do uniwersalizmu antycznego. Te-
oria cesarskiego uniwersalizmu karolinskiego nie zawsze byla dostatecz-
nie jasna, gdyz zawarte w niej byly konsekwencje polityczne, zmierza-
jace do uniwersalizmu $swiatowego. Tak wiec w praktyce uniwersalizm
karolinski byl do pewnego stopnia odksztalceniem glownej idei mocar-
stwowej, w sensie szukania obiektywnych mozliwosci realizacji pewnych
form hegemonii Luksemburgéow w Europie. W 2nacznej mierze by! on
jedynie idealnym programem cesarskiej koncepcji uniwersalistycznej.
Dlatego musiat byé¢ dynamiczny, zdolny do rozrastania sie i przeobraza-
nia w swoim oddzialywaniu na sgsiednie sily polityczne Swietego Cesar-
stwa Rzymskiego i w stalej konfrontacji z aspirantami do odegrania
glownej roli w Europie. Ci jednak wystepowali tylko na niektérych tere-
nach, Bez wzajemnego przenikania sie rdznych teorii wiadzy w skali
ogbélnoeuropejskiej dgzenia uniwersalistyczne Karola IV nie mogtyby sie
zrealizowaé w rozbitej wewnetrznie Europie. Karol IV musial dazyé¢ do
panowania uniwersalnego, aby mdc praktycznie i teoretycznie osiggnaé
realng wiladze. W innym wypadku doszloby nie tylko do szybkiego roz-
kladu cesarstwa, lecz takze réwnolegle z tym do upadku panstwa eczes-
kiego i jego prestizu politycznego.

Problem charakteru wtadzy (potestas) kroéla rzymskiego i cesarza
w Swietym Cesarstwie Rzymskim charakteryzowal sie¢ tym, ze potrze-
bowala ona nieodzownie jako gléwnej podpory okreslonej catosci tery-
torialnej, ekonomicznej i politycznej, dzigki ktérej niedostatek wiadzy
cesarskiej mégt zostaé wyrdowmany waga, autorytetem i sakralnym blas-
kiem samej korony (auctoritas, splendor imperii). W omawianej sytuacji
historycznej jedynie panstwo czeskie moglo byé owg trwalg terytorialng
caloscig. Stad wspomniany juz priorytet bohemocentryzmu nad uniwer-
salizmem karolinskim wywodzi sie¢ niewatpliwie z problematycznego
charakteru realnej wtadzy politycznej cesarza w czasach Karola IV. Jej
relatywna niestabilno$é¢ czy tez zmienno$é, siegajaca korzeniami az
w potowe XIII w., zostala poddana gruntownej analizie krytycznejs.
Karol 1V byt catkowicie $wiadomy niepewnos$ci pozycji krola rzymskiego

B8R, Schneider Probleme der Reichspolitik Karls 1V. (tamze. t. 114, 1978,.
s. 73—101).
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i cesarza w Rzeszy. Pragnagl wiec naprawi¢ ten brak. Jak wynika wy-
raznie z jego Ztotej Bulli z 1356 r. musial w tym celu oprzeé sie w sposéb
jednoznaczny na swym Krolestwie Czeskim, ktore z tych samych powo-
dow intensywnie rozwijal i umacnial pod wzgledem prawnym.

Tium. z jez. czeskiego Barbara Leszczyriska

BOHEMOZENTRISMUS UND UNIVERSALISMUS KARLS IV

In seiner Analyse der politischen Konzeptionen sowie der praktischen Tétig-
keit des bthmischen Konigs und romischen Kaisers Karls IV. charakterisiert sie
der Verfasser als eine Synthese des Bohemozenirismus und universalistischer Ten-
denzen. Eine Reihe von Bedingtheiten politisch-ideologischer, besonders aber 6ko-
nomischer Natur gab jedoch dem Bohemozentrismus deutlichen Vorrang. Der Bo-
hemozentrismus und Universalismus Karls IV. dusserte sich in zahlreichen Massna-
hmen des Herrschers im Bereich der Politik, der Kulturfoérderung (u.a. Anregung
historiographischer Werke), rechtlich-staatlicher Lésungen, der kirchlichen Organi-
sation usw. Die Verbindung slawischer (b6hmischer) Elemente mit gesamteuropé-
ischen (einschliesslich der antiken Traditionen) bedeutete einen orginalen Beitrag
Karls IV. zu den mittelaiterlichen ideologisch-politischen Konzeptionen.
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HENRYK SAMSONOWICZ (WARSZAWA)
POCZATKI BANKOW PRYWATNYCH W POLSCE

Celem niniejszego przyczynku jest zainicjowanie dyskusji nad poja-
wieniem sie na ziemiach polskich u schytku sredniowiecza instytucji
banku. Jej poczatki wigzg sie z rozwinietym systemem gospodarki kre~
dytowej i wskazuja na zaawansowany rozwodj stosunkoéw pieniginych
u progu gospodarki kapitalistycznej. Badanie historiografii wspélczesnej
nad stosunkami pienieznymi we Wloszech 1, we Flandrii 2, w Katalonii ¥
i innych rozwinietych osrodkach gospodarczych Europy ukazaty ksztalto-
wanie sie bankéw nowozytnych. Tu cheialbym odpowiedzie¢ natomiast
na pytanie, czy rozwijajace si¢ powigzanie bankowe Europy ¢ pozwolily
na przeniesienie instytucji bankéw na obszary mniej rozwiniete gospo-
darczo: do krajéw nadbaltyckich, Polski, Litwy i na Slask. W gre wcho-
dzi¢ tu moga dwa zjawiska: pojawienie sie i rozpowszechnienie tych
instrumentow kredytu, ktérymi posiugiwaly sie banki, oraz same insty-
tucje. Rola weksli w relacjach miedzy Niderlandami a wielkimi mias-

1 F. Melis, Note di storia della bance pisana nel trecento, Pisa 1955; tenze,
Aspetti della vita economica medievale, t. I, Siena 1962; History of the principal
publice banks, wyd. G. van Dillen La Hague 1934, rozprawy H. Sieveckinga i G.
Luzza, i3—45; J. G. de Silva, Banque et credit en Italic au XVII, t. 1. Paris
19689; R. S. Lopez La prima crisi della bance di Genova (1250—1259), Milano 1936;
R.de Roover, Glii antecedenti del banco Mediceo et l'azienda bancara di messer
vieri di cambio de Medici (Archivio storico Italiano, t. 123, 1965): tenze, The
Rise and Declining of the Medici Bank, N. York 1964; F. Nasse, Das Venetianische
Bankwesen im 14., 15, und 16. Jh. (Jahrb. f. Nationaloekonomie und Statistik, t. 34,
1879. s. 329).

2 R. de Roover, Money, Banking and Credit in Mediaeval Bruges, Italian
Merchant — Bankers, Lombards and Money Changers. A Study in the Origins of
Banking, Cambridge Mass. 1948 s. 29; R. Ehrenberg, Makler, Hosteliers und
Borse in Briigge von 13. bis 16. (Jh. Zeitschr. f£. d. ges. Handelsrechte, t. 30, 1884,
s. 425).

3 A. E. Sayous, Banque de dépots ¢ Barcelone (1300—1700) (Annales d’Histoire
Econ. et Soc. V, 1933, s. 498); A. P. Usher, The Early History of Deposit Banking
in Mediterranean Europe, Cambridge Mass. 1943.

*M. Matowisi, The Problem in the Inequality of Economic Dewvelopment
in Europe in the Later Middle Ages (The Econ. Hist, Rev., 2 nd Ser., t. XIX,
nr 1, 1966, s. 15); tenze, Z zagadnienr popytu na produkty krajéw nadbattyckich
w Europie Zachodniej w XVI w. (Przegl. Hist,, 1959, s. 720); H. Samsonowicz,
Poéine Sredniowiecze miast nadbaityckich, Warszawa 1968, s. 109.
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tami, Wroctawiem, Gdanskiem czy Krakowem, nie ulega watpliwosei
i poswiadczona jest juz w XV w. w wielkiej wymianie Europy wschod-
niej %, natomiast niewiele wiadomo o istnieniu w Polsce bankow. Co
prawda wielu historykéw pisato o bankowosci w Polsce, sadze jednak, ze
mieli na mysli raczej kantory lichwiarskie. Za bank bowiem uznaé
trzeba przedsiebiorstwa prowadzgce dzialalno$é kredytowsg, nie polega-
jacg jedynie na udzielaniu lichwiarskich pozyczek. Jak wiadomo, opera-
cje bankowe dzielg sie na trzy grupy: bierne — polegajace na gromadze-
niu Srodkéw pienieznych przez zacigganie zobowigzan, czynne — udzie-
lanie kredytu, finansowanie inwestycji itp., wreszcie uslugowe — prze-
prowadzane na rachunek i zlecenie klienta w zamian za okreslong pro-
wizje. Rzecz prosta, stosunki kredytowo-pienigzne nie byly tak rozwi-
niete nad Wisly i Odra, jak nad Skaldg czy Arno, ale istnialy jednak prze-
stanki, umozliwiajgce rozwédj bankowosci. Widziatbym trzy czynniki,
ktore to umozliwialy. Po pierwsze — wielkg koncentracje kapitalow
w warunkach ksztaltowania sie rynku europejskiego w XV—XVI w;
po drugie — rozwiniete na wielkg skale operacje kredytowe, posiadajgce
na ziemiach polskich rozbudowang forme i dawne tradycje, po trzecie
wreszcie — istnienie form organizacyjnych (spolek), ktéorych przedmio-
tem dzialania byly operacje kredytowe, przede wszystkim lichwiarskie,
a ktore posiadaly bliskie kontakty z przedsiebiorstwami w zachodniej
Europie. Eksport surowcow i poédiproduktdéw (cerealidow, bydia, futer)
z ziem polskich wzrastal od potowy XV w. do polowy XVI w. bardzo
szybko, co zapewne wigzalo sie z rozwojem przemysiu w zachodniej
Europie. Jesli wartos¢ produktéw wywozonych przez Gdansk w r. 1470
przyja¢ za 100, w koncu stulecia oznaczone by¢ moze przez 700, a w sto
lat pozniej (1583 r.) za 30008, przy oSmiokrotnym wzroscie liczby stat-
kow. llos¢ towaréow wywozonych z Krélewca w latach 1549—1588 wzro-
sta ponad 7 razy 7. Analogiczna struktura i tendencja rozwojowa handlu

8 Na temat wedréwki nowych instrumentéw kredytu por. F. Melis, Una Gir-
cata Cambiaria del 1410 mell Archivio Datini di Prato (Economia et Staria,
3, 1958), gdzie analiza transakeji przeprowadzonych za pomocg weksli z indosem
miedzy Montpellier a Barcelong w imieniu firmy z Prato. R. de Roover., The
Development of Accounting prior Luca Paccioli, Studies in the history of Accoun-
ting, London 1956; t e nze, L’evolution de la Lettre de Change XIV--XVIII s., Paris
1933. Role tych instrumentéw kredytu nad Baltykiem oméwili: M. Neumann,
Geschichte des Wechsels im Hansagebiete bis zum 17 Jh., Erlangen 1863; G. Mic k-
witz, Aus Revals Handlungsbiicher. Zur Technik des Ostseehandels in der I Hal-
fte des XVI Jh. Helsingfors 1937 H. Samsonowicz Untersuchunge: iiber
das Danziger Biirgerkapital in der zweiten Hdlfte de 15 Jh., Weimar 1969, s. 93.

¢ Na podstawie ksigg celnych Gdanska, Wojewdédztwa Archiwum Paistwowe
w Gdansku (dalei WAP Gd.) 300.19.1,4,7,11. lata 1460, 1470, 1492, 1583. Por. takze:
Samsonowicz, Untersuchungen.. tabl. I; J. Schildhauer, Zur Verlage-
rung des See-und Handelsverkehrs im nordeuropdischen Raum wdhrend des 15, und
16, Jh. (Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte, t. IV, 1968, s. 187—211).

?P. Jeannin, L’activité du port de Koenigsberg dans la seconde moitié du
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ladowego pozwala przyjmowac, ze silny wzrost obrotéow byl charakte-
rystyczny dla handlu ziem Polski w XV—XVI w.8 Stan ten prowadzit
do zaobserwowanej przez wielu badaczy koncentracji kapitalow . Obok
dziatalnosci handlowej réwniez i1 inwestycje przemyslowe, gléwnie
w kopalnictwie, prowadzily przy sprzyjajacych okolicznosciach do wie-
lokrotnego wzrostu obrotéw. Ten stan rzeczy wptywal na rozwdj sto-
sunkdéw kredytowych w Polsce tak na wsi, jak i w miescie. System wiel-
kiego eksportu plodéw rolnych oparty byl w duzym stopniu na systemie
zaliczek udzielanych pod zastaw przyszlych zbioréw i dostarczeniu tran-
sportu zboza, ryb, bydla czy futer 1. Ponad 40%; wszystkich transakeji do-
konywanych na wielkich jarmarkach i wpisywanych do ksiag miejskich
oraz niemal 100% wszystkich wielkich, miedzynarodowych operacji do-
konywanych bylo na zasadach kredytu 1! Podobnie czesto wystepowato
kredytowanie inwestycji goérniczych i obrotéw ziemig (ok. 36% wszyst-
kich transakcji) 2. Nalezy podkresli¢ tez duzg role lichwy w systemie

XVIc (Bull. de la Societé d hist. moderne, 12 serie, Nr 5, Paris 1958); J. Schild-
hauer, Der Anteil der Wendischen Stddte am Konigsberger See- und Handels-
verkehr im 16. Jh. auf der Grundlage der Konigsberger Pfundzoliregister (Neue
Hansische Studien, Berlin 1970, s. 286).

8 H. Samsonowicz, Uber Fragen des Landhandels Polens mit Westeuropa im
15/16 Jh. (Neue Hansische Studien s. 311, 322).

9 G. Strieder, Kartelle, Monopole und Aktiengesellschaften im Mittelalter
und 2u Beginn der Neuzeit, Miinchen 1925; R. Ehrenberg, Le siécle de Fugger,
Paris 1955, s. 184 nn.; G. v. Po6lnitz, Anton Fugeer, Tubingen 1967, szczeg. t. 1,
s. 333; R. Hda pke, Die Entstehung grosser biirgerlicher Vermégen im ilittelalter
(Schmollers Jahrb., 1805, 5. 252). W zwigzku z pracami J. Striedera i W. Sombarta
por.: A. Schulte, Geschichte der grossen Ravensburger Handelsgesellschaft, t. 1,
Stuttgart 1923, s. 29. Ostatnio na ten temat w dziejach pienieznej gospodarki euro-
pejskiej XVI—XVII w.: J. G. da Silva, Banque et crédit en Italie, s. 279. Dla
Europy Wschodniej por.: M. Matowist, Uwagi o 7oli kapitatw kupieckiego w Eu-
ropie Wschodniej w péinym sredniowieczu (Przegl. Hist,, 1963).; E. Wester-
mann, Das ,Leipziger Monopolprojekt” als Symptom der mitteleuropdischen Wirt-
schaftskrise um 1527/28 (Vierteljahrschr. f. Soz. u. Wirtschaftgeschichte, t. 58, 1971,
Zz. 1, s. 3 nn, 15); D. Molenda, Gérnictwo kruszcowe na terenie z2t6z §lasko-kra-
kowskich do pot. XVI w., Wroctaw 1963, s. 279,

1 WAP Gd. 300. 43, 2b, s. 270, 544; 3b, s. 10 249, lata 1470—1501 — gi. zyto, da-
lej drewno, chmiel, smota. Na ten temat: M. Matowist, Studia z dziejéw rzemiosta
w okresie kryzysu feudalizmu, Warszawa 1954, s. 416; Samsonowicz, Pbsne
$redniowiecze miast nadbaltyckich..., s. 181. Dla Slgska — por. transakcje notowane
m. in. w Libri excessum, Wojewo6dzkie Archiwum Panstwowe we Wroctawiu (dalej
WAP Wr.) 26, s. 50, 48, s. 47, 48, 85.

1 H, Samsonowicz Handel Lublina na przelomie XV i XVI w. (Przegl.
Hist., 1968, s. 626). Dla ziem nadbaltyckich por. M. Neumann, Geschichte des Wech-
sels im Hansagebiete, s. 2 nn.

2 Samsonowicz, PbéZne S$redniowiecze.., s. 20, 211; tenze, Untersuchun-
gen.., s. 92 nn.; M. Ungeheuer, Stosunki kredytowe w ciemi przemyskiej
w pol. XV w., Lwéw 1929, s. 183; B. Lesinski, Les rentes comme instrument de
crédit dans la Pologne médievale (Studia Historiae Oeconomicae, t. 3, 1968, s. 47 nn).
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do$¢ prymitywnej gospodarki pienieznej w Polsce w XV/XVI w. Jako za-
jeciem pobocznym zajmowali sie lichwa wszyscy finansisci: kupcy, ren-
tierzy, przedsiebiorcy okretowi i gérniczy. Pozyczek udzielano na 25—
50%. Transakcje wpisywano de ksiag wieczystych juz z doliczeniem
ustalonych odsetkéw. Niekiedy zysk kalkulowany byl przez koniecznosé
pozyczki w okreslonym miejscu — przez wyplate naleznosci w lepszej,
ustalonej walucie. Ten system przypominajacy ,,Cambium ad vene-
tas” 13 — a wiec stosowanie mozliwie powszechnego przelicznika w mo-
necie uznawanej za najmocniejsza — zwiazany byl przede wszystkim
z wlgczeniem ziem polskich w orbite wielkiej europejskiej wymiany.
W obrocie wewnetrznym lichwa trudnily sie giéwnie gminy zydowskie
i bogaci zydowscy finansi$ci. Jeden z najwiekszych lichwiarzy w XV w.,
Abraham z Opola, zamieszkaly we Wroctawiu, w chwili spisywania jego
aktywéw w 1453 r. mial 35 diuzinikéw, rekrutujgcych sie gléwnie spo-
$réd bogatych posiadaczy ziemskich 4. Przede wszystkim mieli swe kon-
ta w ksiedze dilugdéw ksiazeta legniccy, cieszynscy, brzescy, dalej przed-
stawiciele szlachty z okolic Trzebnicy, Boleslawca, Swidnicy, Wolowa,
Niemodlina, wystepowali tez mieszczanie — kupcy i rzemieslnicy z Wro-
ctawia, Otmuchowa, Olawy, Legnicy, Srody, Zigbic, Zgorzelca, Hradca
i Lipska. Podobna sytuacja miata miejsce w Poznaniu, gdzie polem
dzialania dla finansistéw zydowskich byly operacje prowadzone na wsi,
gldwnie wsrad szlachty, czgSciowo magnaferii, oraz w Krakowie %,
W miastach zresztg ich dziatalno$¢ byla mniej widoczna. Korporacje
mieszczanskie ograniczaly bowiem dzialalno$¢ finansistéw spoza swego
grona. Jak pokazuje przyklad najwiekszych osrodkow miejskich z terenu
dzisiejszej Polski, Wroctawia i Gdanska udzielanie pozyczek stanowilo
staly punkt dzialalnoSci bogatego mieszczanstwa 8. Analizy operacji
lichwiarskiej wykazuja, ze uzyskiwano 12-—40%s pozyczonej sumy 17,

8 R.de Roover, Cambium ad venetas (Studi in onore di A. Sapori, t. I, Mi-{
lano 1957, s. 631); Samsonowicz Untersuchungen..., s. 102,

4 WAP Wr,, E. 10, 3. 1453,

151, Koczy, Studic nad dziejami gospodarczymi poznanskich Zydéw (Kronika
miasta Poznania, t. 12, 1934, s. 262); T. Nozynski, Zydzi poznaiscy w XV w.
(tamze, t. 10, 1932, s. 249); M. Batlaban, Dzieje Zydow w Krakowie i na Kazimie-
r2u, Krakow 1912.

18 WAP Gd., 300. 43. 2. 2a, 4, 4a; WAP Wr,, por. m. in. dzialalnosé¢ Antoniusa
z Florencii, G. 5 26, s. 67, 74, 76, 77, 1426 r.

7" Samsonowicy Untersuchungen.., s. 98, 110, Jak sic wydaje, stanowi ta
wysoko§é regute ogélnocuropejska, G. Luzatte, Storia economica di Venezia dall.
X1 al XVI secolo, Venezia 1961, s. 390. Zwigzki finansistow zydowskich ze szlachta
i ksigzetami poswiadczone sa i dla Niederlandéw: Pl. Lefevre, A propos du
trafic de largent exercé par les juifs de Bruxelles au XIVe 5., (Revue Belge de
phil. et d’hist., 1920. =. 904). We Wtoszech bylo nieco inaczej: Zydzi dzialali na ob-
szarach miast (condotta), ale i tam prowadzili operacje nie tylko z mieszczanstwem.
L. Poliakow, Les Banchien Juifs et le Saint-Siege du XIIle qu XVIle s, Paris
1963, s. 67, 87 nn.
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W diuzszej skali czasu uzyskiwano blisko 20% zysku, niekiedy pomnaza-
nego przez wykorzystywanie zastawdéw uzytkowych. Te ostatnie stano-
wily pierwsze proby wykorzystania zyskéw lichwiarskich celem doko-
nywania inwestycji®. Tak wiec ponad 12% wszystkich zastawéow
w Gdansku w drugiej potowie XV w. dotyczyta towardw, ktére wierzy-
ciel na wilasny koszt i ryzyko przewozil do celu przeznaczenia. Blisko
10%0 zastawow dotyczylo statkéw, udzialu w ich eksploatacjiie. Juz
w XV w. rozwijal si¢ tez zastaw uzytkowy hipoteki. Analiza zapisow
kredytowych w matlych miastach, Sieradzu, Radziejowie, Kowalu, Cigz-
kowicach 20, pokazuje tez, ze ponad 50% pozyczek podzielonych bylo na
czas powyzej po6t roku — zapewne — wigzala sie z inwestycjami rolnymi
oraz handlowymi. Ten stan rzeczy ulatwial z kolei rozwéj operacji pienigz-
nych, tym bardziej ze szed! w parze z rozpowszechnieniem sie podstawo-
wych instrumentéw kredytu. W XV w. obok weksla wiasnego funkcjono-
wal juz weksel trasowany, atakze awizo, pokwitowanie, zlecenie wyplaty
i przelewu. Od schytku stulecia wraz z poglebiajacymi sie zwigzkami
z Niderlandami pojawiaé sie zaczely weksle z indosem, a nawet czeki 21.
Wreszcie podkresli¢ trzeba role spolek, ktérych zroznicowane cele i for-
my organizacyjne stwarzaly dogodne pole dzialania dla réznych operacji
finansowych. W wielkich miastach istnialy stowarzyszenia majace na
celu udzielanie pozyczek, spdtki 22, ktére zajmowaly sie dzierzawg ubez-
pieczen 23, nie liczge juz tych wszystkich, ktdre prowadzily najrézniejsze
transakcje handlowe w duzym stopniu oparte na kredycie. Spdiki te,
zwane ,,wedderleginge”, spelnia¢ musialy jeden z warunkéw decydujg-
cych o istnieniu banké6w — musialy gromadzié srodki pieniezne.

Wszystkie te przestanki pozwalajg na poszukiwanie poczatkéw ban-
koéw na ziemiach polskich juz w XV w. Nalezy tez zwrocié uwage na te
zjawiska, ktoére mozna podciggngé pod miano pierwszych publicznych
bankéw. W Polsce i w krajach sgsiednich u schytku $redniowiecza wy-
stepowaly trojakie instytucje spelniajgce przynajmniej czesé czynnoSci
bankowych. Byly to rady miejskie, bractwa religijne i konfraternie
zawodowe, wreszcie instytucje koscielne.

Warto tu podkresli¢ funkcje organizacji miejskiej w zyciu zawodo-
wym mieszczanstwa. Gminy miejskie stworzone przez bogatych finan-

8 Por, A. Sapori, La crisi delle compagnie Mercantili dei Bardi e dei Pe-
ruzzi, Firenze 1926, s. 39.

19 WAP Gd., 300. 43. 212, 1477-—1484.

2 Na podstawie ksigg miejskich tych miast w Archiwum Gitéwnym Akt Daw-
nych.

2t M, Neumann, Geschichte des Wechsels.., s. 84, 99 nn.; Samsonowicz,
Untersuchungen..., s. 94.

2 WAP Gd. 300. 59. 7, s. 3, 14, 1456, 1458; Samsonowicz Untersuchungen..,
s. 46.

28 WAP Gd. 300. 19. 72, 1464.
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sistéw istniaty w celu zorganizowania i ulatwiania im pracy. Na wschod
od Lubeki — po Ryge, Lublin, Krakéw, Wroctaw — rady miejskie pet-
nity funkcje urzedéw notarialnych i hipotecznych. One wlasnie prowa-
dzity ksiegi wieczyste, oraz organizowaly wyodrebnione urzedy zajmu-
jace sie sprawami finansowymi. Byla to jedna z najwazniejszych funk-
cji miejskich: celem unikniecia ryzyka gmina wystepowala jako osoba
prawna przy wazniejszych operacjach kredytowych prowadzonych przez
przedstawiciell patrycjatu. Skarb miejski skupial szukajace zabezpiecze-
nia kapitaly prywatne. ,,Nie miasto poszukiwalo pieniedzy, lecz pienigdze
miasta” — jak stwierdzil H. Reincke 24, W tym tez upatrywal réznice
w stosunku do instytucji bankowych. Ale i pierwsze instytucje bankéw
publicznych powstaly w ramach organizacji miejskiej. Obroty podatka-
mi, finansowanie rozbudowy obiektéw handlowych, stoczni, zakladow
produkcyjnych lezaly u podstaw form bankowosci, ktore miaty sie poi-
niej wyksztalci¢ 25. Instytucje publiczne wystawialy i uwierzytelnialy
weksle, gwarantowaly terminowosé¢ sptat, czuwaly nad wykonaniem
zobowigzan 8. Rada miasta Gdanska udzielata pozyczek pod zastaw hipo-
teki, wypuszczata w dzierzawe prywatnym przedsiebiorcom ubezpieczenia
morskie. W 1464 r. Rada wydzierzawila za 9%0 warto$ci obrotéw prawao
do prowadzenia przedsiebiorstwa ubezpieczeniowego spdice dwdch oby-
wateli, Jakuba Songernicht i Symona Lubelow 27, Wreszcie, poczynajgc
od lat dwudziestych XV w., miasta organizowaty publiczne banki depo-
zytowe, ktore lokowaly nastepnie duze sumy w zabudowe parcel, po-
zyczki hipoteczne itp. Znamy dziatalnosé¢ takich bankéw gléwnie z terenu
najwiekszych miast hanzeatyckich z Lubeka na czele 2.

Obok tych form miejskich rozwijaly sie inne oparte na istnieniu dzia-
lalnosci zwiazkéw korporacyjnych. Czestg formg zwigzkéw kupieckich

2% H. Reincke, Die alte Hamburger Stadtschuld der Hansezeit (1300 bis 1563),
Stidtewesen und Biirgertum als geschichtliche Krdfte (Geddchtnisschrift f. F. Rorig,
Liibeck 1953); Us her, The Early History... s. 155.

B R. Sprandel, Der Stddtische Rentenmarkt in Nordwestdeutschland im
Spitmittelalter (Forschungen zur Sozial- und Wirtschafts-Geschichte, t. 16, 1971);
Die dltesten Kdmmereibiicher der Stadt Rewal, wyd. O. Greiffenhagen, Reval 1927,
s. 92. Por. analogie wloskie: C. F. Lane, Venetian Merchant Galleys 1300—1334,
Private and Communale operation (Speculum, 38, 1963, s. 179); M. M. Post an,Cre-
dit in Mediaeval Trade (The Econ. Hist. Review, I, 1928, s. 248—298). W przeciwien-
stwie np. do stosunkéw niderlandzkich nad Baltykiem nie znano odrebnego notaria-
tu: J. A. Goris, Etudes sur les colonias marchandes méridionales, Louvain 1923,
s. 88.

# Por. M. Neumann, Geschichte des Wechsels, s. 140 nn.; C. W. Pauli, Lu-
beckische Zustinde tm Mittelalter, t. II, Liibeck 1872, s. 149 nn. Por. tez W. Ebel,
Liibisches Kaufmannsrecht, Gottingen 1952, s. 7 nn.

27 WAP Gd., 300. 1979, 1464; tamze, 300. 43, 4b s. 201—203, 1500.

28 Pauli, Litbeckische Zustdnde..., {. II, s. 109 nn. Por. takZze R. de Roover,
The Organization of Trade (The Cambridge Economic History of Europa, Vol. III,
Cambridge 1963, s. 96).
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byly stale stowarzyszenia,-bractwa, posiadajgce szerokie podstawy orga-
nizacyjne. Stowarzyszenia te, w ktérych obowigzywala roczna sktadka,
miaty formalnie na celu wspoélng dzialalno$¢ dobroczynng i religijna.
Jak wynika jednak z analizy materiatéw brackich, dziatalno§¢ stowarzy-
szenia koncentrowala sie przede wszystkim na polu gospodarczym.
Udzielalo ono pozyczek hipotecznych, inwestowato w obroty handlowe,
zajmowalo sie ubezpieczeniem itp. Tak bylo w spéice szpitala Sw. Ducha
w Lubece i Sw. Jakuba w Gdansku, w lubeckim bractwie Sw. Leonarda,
czy w gdanskim bractwie Dworu Artusa 29, Wielokrotnie bractwa stano-
wity tzw. Societates certae pecuniae 30,

Wreszcie warto wspomnie¢ o roli, jakg w przygotowaniu obrotow
bankowych odegraly instytucje koscielne. Literatura przedmiotu niejed-
nokrotnie podkreslata znaczenie, jakie miala koncentracja débr material-
nych, rent, dziesiecin w rekach papiestwa, klasztoréw czy biskupstw 31.
We Francji XIII w. wiasnie klasztory staty sie bankami rolnymi, prowa-
dzacymi okre$long polityke ekonomiczng na wsi 3. Na ziemiach nadbat-
tyckich podobng role w zakresie gromadzenia kapitatu i inwestycji han-
dlowych i lichwiarskich odgrywal Zakon Krzyzacki. Znamy wypadki
$ciggania przez konwenty krzyzackie wysokich, lichwiarskich 32,5-pro-
centowych zyskow. Wiemy takze, ze by}l rozpowszechniony tzw. ,erkauf-
te Zins”, ktéory Krzyzacy umieszczali na réznych dobrach ziemskich®.
Kosciol wchodzit tez — co wazniejsze — w kontakty z przedsiebiorcami
Swieckimi. Udzielal mianowicie koncesji kupcom na Scigganie dziesieciny,
ktéra w ten sposéb byla u finansistow deponowana. Depozyt ten stano-
wit przedmiot operacji handlowych, lichwiarskich, ktére przynosity
przedsiebiorcom pokazne zyski, a jednoczesnie zmuszaly do stosowania
roznych instrumentéw kredytu: weksli, zobowigzan, kwitow, zlecen
itp. 3¢ Kosciol sprawowal tez patronat nad przerdéznymi bractwami reli-
gijnymi. Skupiajgc ludzi pokrewnych zawodéw, o zblizonej pozycji spo-~

9 M. Hefenbrok, Liibecker Kapitalsanlagen im Mecklenburg bis 1400, Diss.,
Kiel 1929, s. 43. WAP Gd., 300. 61. 67; G. Fink, Die Liibecker-Leonhardbriider-
schaft in Handel und Wirtschaft bis Reformation (Liibeckische Forschungen, Lii-
beck 1821, s. 332 nn.); P. Simson, Der Artushof und seine Binke, Danzig 1900,
s. 47; por. Samsonowicz Pdine §redniowiecze..., s. 192.

¥ Y., Renouard, Les relations des Papes d’Avignon et des compagnies com-
merciales et bancaires de 1316 a 1378, Paris 1941.

81 F, G. A. Schmidt, Handelsgesellschaften in der deutschen Stadtrechts-
quellen des Mittelalters, Breslau 1883, s. 39.

32 G. Janosz-Biskupowicz, Materialy do dziejow lichwy w Prusach
Krzyzackich w pot. XV w. (Studia i Materiaty do dziejéw Wielkopolski i Pomorza,
t. 1V, 1958. s. 357). M. Toeppen, Die Zinsverfassung Preussens unter der Herr-
schaft des deutschen Ordens, Berlin s. a, s. 25.

38 M. Neumann, Garschichte des Wechsels, s. 22.

# R. Génestal, Role des Monasteres comme etablissements de credit, Paris
1901, s. 211.
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tecznej i zawodowej, zajmowaly sie one takze finansowaniem inwestycji,
dzialalnoscig kredytows, co niejako sankcjonowane byty przez autory-
tety koscielne. Gdanska Gildia §w. Jana w drugiej potowie XV w. zajmo-
wala sie udzielaniem pozyczek réoznym osobom, pobierajgc prowizje 9,4%6
pozyczki. Podobnie dzialaly wladze szpitala $w. Jakuba 35. We Wroclawiu
bractwo altarystow przy kosciele sw. Marii Magdaleny poza wydatkami
na konsumpcje przyjmowalo spore kwoty pieniezne, ktére wydawalo i na
konsumpcje rozszerzong i na inwestycje 3. Wiece] nawet — bractwa
religijne stanowily jak gdyby szkoty finansistow, ktérzy w nastepnym
stuleciu wykorzystwani byli przy organizacji Montes Pietatis. Te insty-
tucje dobroczynno-kredytowe, typowe dla gospodarki Wioch, od polowy
XVI w. pojawialy sie tez w Polsce, zakladane z powodzeniem w Kra-
kowie, Wilnie, Warszawie 37,

Ten stan rzeczy sprzyjal rozwojowi prywatnych przedsiebiorstw,
ktore mialy na celu gromadzenie srodk6w pienieznych, lokowanie ich
w najrozniejszych imprezach dochodowych, ewentualnie dokonywanie
réznych, piatnych ustug, przelewéw, transakecji sprzedazy, skupu itp.
Stwierdzono juz dawniej wystepowanie finansistow, ktoérzy sie tym zaj-
mowali w kantorach hanzeatyckich w Brugii, a takze w Lubece 38. W ma-
teriatach gdanskich (Ksiegi zadluzen), mozna znalezé wiele informacji
o roznych formach udzielania kredytu. Charakter ich nie wskazuje jed-
nak na gromadzenic Srodkow celem dalszego obrotu. Tak jest np. pray
zadiuzeniu wilascicieli statku, ktorzy zaciggali dilugi niekiedy u kilku
bogatych kupcow 3% lub w wypadku pozyczek zacigganych przez wiasci-
cieli dobr. Jesli niejaki Olinghover podjal pozyczke na sume 2540 grzy-
wien i 622 renskich guldendéw, zapewne uczynit to w celu dokonania
inwestycji rolnych lub na poczet przysztych zbior6w. Trudno tu jednak
co§ pewniejszego powiedzieé o przeznaczeniu tych pienigdzy 40.

Liczne zadluzenia kupcow w gotowce i towarze wskazujg na kredy-
towy charakter obrotow handlowych, ale nie na istnienie bankéw. Hans
Ruckesberg zaciggnat od pieciu osoéb pozyczke tak w towarze — 20 lasz-

I WAP Gd, 300. 43, 2. s. 1. 1455 (pozyeczka 21 grzywien, do zwrotu — 23 grz.)
300. 43. 212, s. 79, 1484, Rachunki szpitala $w. Jakuba t. 1494 i 1507 r. WAP Gd.,
300. 61. 67

3% WAP Wr., P. 79°° s. 109, 1489 r.

8 A. Szelggowski, Pienigdz i przewrét cen w XVI i XVII w. w Polsce,
Lwow 1902, s. 26. Por. ostatnio D. Corsi, Il Secondo Monte di Pieta di Lucca
(Archivio storico Italiano t. 126, 1968, s. 389 nn.).

3% RR. de Roover, Money, Banking and Credit, s. 373; C. W. Pauli, Liibeckische
Zustdinde, t. 11, s. 99.

% Claus Sasse, ktdry na statek zaciggnat pozyczki od 8 finansistow, biorgc 349
grzywien pruskich i 106 guldenéw renskich, WAP Gd., 300. 43, 212, s. 3—4, 1477.
Juz w 1471 r. tenze szyper winien byl 1400 grzywien, proceder pozyczek uprawial
wiec stale, ale nie byty to formy bankowe. WAP Gd., 300. 43, 2b, s. 497,

4 WAP Gd., 300. 43. 212, s. 44, 1481 r.
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to6w smoly — jak i w gotéwce — 613 grzywien — potrzebnych zapewne
do pokrycia kosztéw transportu i dokonania dalszych transakeji. Diugi
jego wydajg sie zresztg rosngé — w ciagu roku zwiekszajg sie o blisko
400 grzywien 4 — tak ze widoczne sg tu trudnosci kupca w zwigzku
z niewywigzywaniem sie kontrahentow ze zobowigzan.

' Ruckesberg bowiem sam dokonywal pozyczek i prowadzil stale in-
teresy kredytowe na rozleglych obszarach nadbaltyckich. Doktadnie
w czasie zaciggania dlugéw wystgpil on przeciw Jakubowi Hoppe o sume
516 grzywien, ktére ten ostatni winien byl za sukno, wino, bursztyn,
a bedac faktorem (lieger) w Pultusku nad Narwig mial kontraktowat
drewno, smote i zyto na sume powyzej 2 tys. grzywien 42.

System zaliczek, jak wspomniatem wyzej, byt w koncu XV w. silnie
rozwiniety. Hans Tzanow, wielki kupiec handlujgcy na szlaku Rewel—
Lubeka suknem, towarami lesnymi, a od lat siedemdziesigtych zapusz-
czajacy sie do Anglii, i Baie de Bourgneuf, uczestnik spdlek kupieckich
(sendeve), organizujacy po kilkanascie transportéow do i z Gdanska, stop-
niowo coraz wiecej uwagi zaczynal! poswigca¢ operacjom kredytowym,
spekulujgc na hipotekach ziemskich i miejskich, udzielajac pozyczek itp.
Od 1459 r. dzialata tez kierowana przez niego spoika, kitora zajmowata
sie pozyczkami pod zastaw hipoteki i ktérej dzialalnosé absorbowala go
przynajmniej przez nastepne dwadziescia lat 43. Jak wynika z réznych
danych istnialy jeszcze inne spoiki, zalozone przez kupcow, ktore zajmo-
waly sie glownie pozyczkami pieniedzy oraz konkurujgce z nimi roine
instytucje publiczne. Podobny stan rzeczy mial miejsce we Wroclawiu
w spétkach H. Bera, N. Schulta i S. Reymana, S. Stocke i S. Clettendor-
fa, A. Zeidelera i P. Schroppe 44.

W spolce gdanskiej Lemborge, sam kierownik czy firmant spoéiki,
nalezal do mniej znanych osobistosci w zyciu miasta. Herman Ilhorn czy
Hinrich Eggerd zaliczani byli do elity wiadcy i do najmozniejszych kup-
c6w Gdanska 4. Niekiedy — jak w wypadku Reynolda Feldstede — kie-
rownik firmy by? jednocze$nie jej najbogatszym czlonkiem. Specjalizo-
wal sie w udzielaniu kredytu handlowego kupcom dzialajgecym w ostat-
niej dekadzie XV w. na trasie Gdansk-Amsterdam 4. Martin Hagenow,
ktory sam korzystal z pozyczek udzielanych przez spotke Tzanowa, prze-
znaczal je na organizacje handlu, przywozac z Francji i Niderlandéw

41 WAP Gd., 300. 43. 212, s. 66, 76, 77, 1483, 1484.

2 WAP Gd,, 300. 59, 8, s. 29, 1483.

18 Na podstawie WAP Gd., 300. 19. 1, 3, 4, 5, 5a, 300. 57, 7, s. 43, 1459; 300.43.212,
s. 15, 1479. Posiadal on nadto trzy parcele na terenie Gdanska — 300. 12. 661. 662.
Wiadomo, o czym nizej, ze prowadzil interesy finansowe jeszcze w latach 80-tych
XV w., 300. 43. 212, s. 80, 1484.

4 WAP Wr., G. 5, 26, s. 6, 12, 55,

45 Samsonowicz, Uniersuchungen..,, s. 144; WAP Gd., 300. D. 71, nr 51, 1460.

4 WAP Gd., 300. 43. 4b, s. 64, 1499.
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s6l, sukno, skory, sledzie i rozprowadzajgc swoj towar w dorzeczu
Wisty 47. Poza Tzanowem hral on pienigdze od najwiekszych kupcow
Gdanska: Hansa Eggerda, Petera Strufuncka, Tidemana Valandta, Luca-
sa Kammermanna 4. Majatek i znaczenie wszystkich 5 wierzycieli sta-
nowig informacje o kierunkach lokaty kapitatu mieszczanskiego w dobie
rozwoju przedkapitalistycznych stosunkéow.

Wydaje sie, ze dzialalnos¢ wylacznie bankowsg zaczely prowadzié
w roézne firmy od polowy XV w. Proces ten, ktéory mial miejsce we Wro-
ctawiu, Krakowie, Lwowie, Poznaniu i Toruniu, mozna przykiadowo
prze$ledzi¢ w Gdansku, w najwiekszym mie$cie Korony. Jeszcze w 1476 r.
niejaki Hans Bolis dorabial sie majgtku jako kramarz, handlujgc deta-
licznie najrozmaitszymi produktami przemystowymi. Uzyskal tez god-
no$¢ starszego cechu 49, ale w nast¢pnej fazie dzialalnosci zajgl sie juz
czym innym. W 1484 r. byl on juz dluznikiem 19 finansistéw na igczng
sume 2316,5 grzywien %0, przy czym znowu do jego wierzycieli nalezeli
m. in. znani przedstawiciele elity finansowej miasta: Johan Ferber, Johan
Tutung, Lukas Kammermann, rodziny Helman, Bardeman, Tzanow,
pisarz miejski Lubbe, rentierzy Bye, Osnebrugge, Wale, posiadacze par-
cel miejskich i débr ziemskich. Do wierzycieli Bolisa nalezeli takze znani
kramarze, a ponadto --- i to wydaje sie godne podkreslenia — wdowa po
zmarlym kupcu, opiekun nieletniej sieroty i kilku ludzi, ktérych nazwis-
ka nie wystepuja nigdzie wiecej ani w ksiggach celnych i podatkowych,
ani wsrod starszych cechowych, ani wsrdad posiadaczy gruntéw, ani
wsrod szypréw. Rzecz o tyle ciekawa, ze sam Hans Bolis nie nalezat do
wtadz miasta, nie posiadal nieruchomos$ci, a w tymze 1484 r. udzielal
pozyczek innym, raczej ubozszym mieszkanicom Gdanska 1.

Biorge pod uwage to wszystko, co mozna stwierdzié¢ o dziatalnosci
innych, Hildebranda Schrinera 72, Petera Bemmelen 5, wzmiankowanych
w podobnych okolicznosciach jak Bolis, mozna by zaryzykowa¢ wstepnie
nastepujacy opis kierunkéw i form ich dzialalnosci: bankierzy skupiali
drogg pozyczki spore sumy (Bolis 2317 grzywien, Schriner 2475 grz.,
Bemmelen prawie 1000) od wielu wierzycieli (Bolis od 19, Schriner 10,
Bemmelen 4). Pozyczanie im pieniedzy bylo niewgtpliwie zaréwno przez
bogatych, jak i ubogich traktowane jako korzystna lokata kapitatu. Jak
zdaje sie wskazywaé przykiad Schrinera, pozyczki byly diugotermino-
we — na 4 lata — i splacane z zyskiem 7—10%. Warto tez jeszcze wspo-
mnie¢, ze na podobnych chyba zasadach dziatat Zwigzek Pielgrzyméw —

18 WAP Gd., 300, 43. 212, 5. 15, 16, 1479.
19 WAP Gd., 300. 39. 8, s. 2, 1476.

50 WAP Gd., 300. 43. 212, 5. 79—82.

51 Tamze, s. 34.

52 WAP Gd., 300. 43. 2b, s. 492, 1471, 1475.
53 Tamze, 300. 43. 213, s. 39, 1481,



Poczatki bankéw prywatnych w Polsce 137

Pilgrim Bund — ktéry zajmowal sie takze zacigganiem pozyczek (m.in.
wysokiej kwoty powyzej 1000 grzywien od Johana Angermiinde), a ktd~
ry organizowal kwatery, wyzywienie, przewozy pielgrzyméw, szczegbdlnie
w niebezpiecznym okresie wojen 5, W jaki sposéb ci bankierzy pomna-
zali swoje zasoby? Sami udzielali pozyczek krétkoterminowych, pod za-
staw, wysoko oprocentowanych (Bolis). Wiaczali sie jako wspélnicy przy
finansowaniu handlu (Bolis, Schriner) i — na co nie ma bezposrednio
wyraznych dowoddw -— zapewne zajmowali sie tez ustugami finanso-
wymi. Wiadomo, ze juz od XIV w. po$rednicy-maklerzy w rejonie Hanzy
wymieniali monete, za co brali prowizje, podobnie jak od posrednictwa
przy transakcjach handlowych 55. W tym ostatnim wypadku zysk wyno-
sit ok. 0,25% w stosunku do wartosci obrotu (2 fenigi od 1 grzywny).
Warto podkreslié, Ze najpowazniejsza konkurencja bankierstwa, rady
miejskie tez zajmowaly sie ustugami finansowymi, biorgc prowizje za
dokonywanie przelewéw dilugéw 58 i za wymiane roznej stosowanej mo-
nety. W wypadku wymiany funtéw sterlingéw angielskich na grzyw-
ny, — w relacji 1 funt = 10 grzywien — prowizja wynosita niespelna
2%/0 wartosci 57. Wymienianie — przeliczanie — monet pruskich na gul-
deny wegierskie, nadrenskie, grzywny lubeckie, floreny, grosze polskie
i czeskie, guldeny norymberskie bylo stalym zjawiskiem w transakcjach
nadbatltyckich, przynoszgcym zblizong prowizje, kazdorazowo chyba, az
do poczgtku XV1 w., ustalona w umowie %8.

Trudna jest rzecza obliczenie wielko$ci dochodéw bankieréw. Zgod-
nie z pedanymi wyzej danymi zalozymy, ze kapital obrotowy kazdego
z nich wynosit ok. 3 tys. grzywien i umozliwial uzyskanie dochodu, cze-
$ciowo z handlu, z lichwy krotkoterminowej, z prowizji. Znajgc ogdlne
wskazniki zysku % i zakladajgc dowolnie podzial tej sumy na trzy rowne
czedei (handel, lichwa, ustugi) mozemy obliczyé, ze dochdd w ciggu 4 lat
wynositby ok. 600 grz. Biorgc pod uwage konieczno$é sptaty 10% po-
zyczki, czysty zysk wyni6stby ok. 300 grz., tj. 10%o obracanego kapitatu.
Nie byvlo to duzo i w XV w. jeszcze nie dawalo bankierom mozliwosci
wejscia do patrycjatu miejskiego. Znaczenie ich polegalo natomiast na
tym, ze przyspieszali oni bieg pienigdza i wprowadzali nowe mozliwoS$ci
praktyk monetarnych, ktéore w XVI w. mialy juz odegra¢ duzg role
w skali Europy ¢0.

59 WAP Gd., 300. 43. 195, s. 262, 1463 r.
55 R. Roover, Money.., s. 171; F. Frensdorif Der Makler im Hansage-
biete (Festschrift f. F. Regelsberger, Leipzig 1901, s. 282).

8 WAP Gd., 300. 43. 4b, s. 5, 1499. Por. takze wykaz spraw prowadzonych przez
Rade¢ Miejska, WAP Gd., 300. R. M. M,, nr 6.

57 WAP Gd., 300. 43, 2Db, s. 4, 1466; tamze, 300. 43. 195, s. 170, 1462,

58 WAP Gd. 300. 43. 195, s. 77, 1458; 300. 43. 2b, s. 57, 1466; 300. D. 82A, nr 1,
1524, nr 6—pocz. XVI w. Por. tez Ehrenberg, Makler.., s. 424,
5% Samsonowicz, Untersuchungen..., s. 119 nn.
% Da Silva, Banque et crédit..., s. 450 nn.
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DIE ANFANGE DER PRIVATEN BANKEN IN POLEN

Der Verfasser zeigt die Entstehung der Banken als Konsequenz der Entwicklung
der Geldbeziehungen unter den Bedingungen: 1. einer grossen Geldkonzentration
zur Zeit der Begriindung eines europdischen Marktes im 15. — 16. Jh., 2. der Entfal-
tung von Kreditoperationen in Polen, 3. der Existenz von Gesellschaiten, die in West-
europa Kontrahenten besassen. Bei Gelegenheit bespricht der Autor den von den Ju-
den betriebenen Wucher, die Entwicklung der Wechsel und der Formen von Gesell-
schaften. Die ersten Institutionen 8ffentlicher Banken entistanden im Rahmen der
stddtischen Organisation und in Anlehung an stddtische Selbstverwaltungsorgane.
Dann entwickelten sich #hnliche Institutionen im Zusammenhang mit der Tétig~
keit von Korporationen und kirchlichen Institutionen. Schliesslich tauchten in
den grissten Stiddten Firmen, die Ende des 15. Jh. ausschliesslich Bankgeschifte
abgewickelt hahen. Eine Analyse ihrer Téatigkeit bringt Einblick in die Dienstlei-
stungen (Umtausch von Miinzen, Uberweisungen), Institutionen (Handel, Schiffart,
Grundbesitze) sowie in die Darlehen, dic bis zu 10%, Gewinn brachten.
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ANTONI GASIOROWSKI (POZNAN)
HUSYTY ABRAHAMA ZBASKIEGO DZIALALNOSC PUBLICZNA

Abraham, zwany Glowaczem ze Zbgszynia, znany jest dobrze w pols-
kiej historiografii. Ilekro¢ pisze sie o dziejach Polski po $mierci Wiady-
slawa Jagielly, za nominalnych rzgdéw jego maloletniego syna, Abraham,
obok Spytka z Melsztyna, pojawia sie w literaturze tam wszedzie,
gdzie mowa o ruchu husyckim c¢zy opozycji przeciw rzadom Zbigniewa
Olesnickiego. Jest nazwiskiem-symbolem 1. Jednoczesnie o samym zyciu
Abrahama wiadomo stosunkowo niewiele 2. Syn wojewody mazowiec-
kiego Jana Glowacza z Lezenic i Nowego Dworu (zm. 1399) i Jadwigi
z wielkopolskiego Graboszewa, Abraham odziedziczy? Zbgszyn po smier-
ci ojea, ktéory otrzymal go niedawno (1393) od Wiladystawa Jagielly.
W zrdédtach wielkopolskich wystepuje od 1402 r. wraz z matkg i bratem
Janem, piszacym sie¢ potem, po matce, z Graboszewa 3. Przez pierwsze
éwieréwiecze XV w. zrodla przynoszg niewiele istotnych wiadomosei
o Abrahamie: wystepowal na lokalnym partykularzu koscianskim jako
strona w drobnych procesach wiasnos$ciowych, potem stopniowo coraz
czesciej jako prokurator lub arbiter w sgdach polubownych 4. W 1423 r,
wymieniony zostal po raz pierwszy w skladzie sadowego roczku ko-
Scianskiego jako jeden z asesoréw %; potem wystepowal w tym charak-
terze czesciej 8. W obszernych wykazach asesoréw, towarzyszacych Wia-
dystawowi Jagielle podczas jego prawie corocznych sgddéw w Koscianie,

1 Por. R. Heck., Tabor a kandydatura jagiellonska w Czechach (1438—1444),
Wroctaw 1964, tam tez wczesniejsza literatura.

2 Najwiecej informacji u J. Krasonia, Zbgszy® do przelomu XVI-go i XVII
wieku, Zbgszyn 1935, s. 39 n.; za nim idzie J. Macek, Husyci na Pomorzu
t w Wielkopolsce, Warszawa 1955, s. 120 n.

3 Wedlug kartoteki Stownika Historyczno-Geograficznego Polski Sredniowiecz-
nej w pracowni Stownika TH PAN w Poznaniu (s. v. Zbgszyn).

4 Krason, op. cit, passim. Brat Jan byl potem jednym z nielicznych moznych
polskich oscylujgcych pomiedzy Korong a Mazowszem. W 1419 r. starosta ryczywol-
ski, 1420—1432 (1435) kasztelan santocki, by? jednoczesnie marszatkiem ksigcia Bo-
lestawa IV mazowieckiego 1429—1434, aby wreszcie w 1435 r. objgé godno$é¢ woje-
wody mazowieckiego.

5 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Poznaniu (dalej: WAP Poznan), Kos-
cian Z. 8 k. 50v (15 VI 1423).

6 Tamze K. 114, 339, Koscian Z. 9 k. 189 (1425, 1427, 1429).
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Glowacz wystapit po raz pierwszy dopiero w 1428 r.7 — w latach po-
przednich, cho¢ najpewniej obecny na rokach, nie byt jeszcze uwazany
za prominenta godnego wymienienia w nagléwku podajgcym skitad ase-
soréw krélewskich. Juz jednak wczesniej, w 1425 r., otrzymal pierwszy
dowdd laski ze strony krola: zapis 140 grzywien na sgsiadujgcym z do-
brami zbgszynskimi krolewskim Rogozincu8. Przy krolu w KoScianie
potwierdzony jest réwniez na sgdach roku 14309; w dwa lata pdiniej
wystapil znéw przy kréolu w Koscianie, ale juz z tytulem sedziego ziem-
skiego poznanskiego 9. Urzgd otrzymal od Jagielly zapewne niediugo
przedtem, moze wiasnie w Ko$cianie"; wkroétce, 17 VI, pojawil sie przy
krélu i na sgdzie w stolecznym Poznaniu 12. Wtedy tez przywiesit — wraz
z bratem Janem -— swojg pieczeé do wystawionego w Poznaniu 16 VI
dokumentu obiecujgcego Jagielle wybdér po jego $mierci jednego z sy-
néw krolewskich na tron polski 13,

Urzad sedziowski byl w tym czasie godnoscia wysokg i intratng.
Wystarczy powiedzie¢, ze z trzech bezpo$rednich poprzednikéw Zbgs-
kiego na tym stotku, Mikolaj Sepienski byl diugoletnim zaufanym po-
wiernikiem Witolda, Pasek Gogolewski przeszed! na sestwo z podko-
morstwa poznanskiego, Mikolaj Blociszewski za§ — z kasztelanii santoc-
kiej. Jako wysoki urzednik ziemski Zbagski wymieniany jest teraz cze-
$ciej przy krolu: swiadkowal na wielkim przywileju krakowskim Jagielly
w 1433 r., na aktach ugody litewskiej 2z ksigciem Zygmuntem w 1433
i 1434 r. 14 towarzyszy! tez krélowi na ostatnich sgdach odprawianych
przezen w Koscianie (1433) 5. Bywal! réwniez na roczkach sgdowych
odprawianych jeszcze za zycia starego kréla w Poznaniu i Koscianie:
w Poznaniu na 10 roczkéw odbytych od jesieni 1432 do wiosny 1434 r.
potwierdzony jest 3 razy, w Ko$cianie za§ — z 12 rokéw uczestniczyl
w 616, Na pozostalych osadzal swoich wicesedziéw, ktorzy zresztg zasia-
dali na rokach czesto i wtedy, gdy uczestniczyl w nich sedzia.

" WAP Poznan, Koscian Z. 9 k. 54v.

8 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, V, Poznan 1908 (dalej: KDW), nr 418.
Dokument nie podaje tytulu. dla ktarego Zbaski otrzymat zapis.

®* 9 \WAP Poznan, Koscian Z. 9, k. 281a (16 VII 1430).

10 Tamze, Z. 10, k. 1; A. Ggsiorowski, Urzednicy wielkopolscy 1385—1500,
Poznan 1968. s. 75. :

11 Brak zapisow w wielkopolskich ksiegach ziemskich lat 1430—1432 utrudnia
dokladniejszg datacje. Pierwsza wzmianka o urzedzie 22 III 1432 (WAP Poznan,
Koécian Z. 9, s. 39).

12 WAP Poznan, Poznan Z. 11 k. 86v; Koscian Z. 10 k. 9, 22.

13 Kodex dyplomatyczny Wielkiej Polski, Poznan 1840, s. 162—164 (AGAD,
dok. perg. 824).

11 Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. 11, s. 313; Akta unii Polski z Litwa.
s. 89, 99.

15 WAP Poznan, Koscian Z. 10 s. 176 (27 IV 1433). Nie bylo go jednak na nieco
podlniejszym sadzie kréla w Poznaniu w maju tego roku (WAP Poznan, Poznan Z. 12

k. 75—110v).
1 WAP Poznan, Poznafi Z. 11 k. 97 (1 VII 1432), Z. 12 k. 111 (16 II 1434),k. 177
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I

Blizej nie wiadom'o, kiedy Abraham Zbaski stat sie aktywnym wy-
znawcg i propagatorem husytyzmu. Przypisany mu kiedys$ list z 1421 r.,
adresowany do Jana ksiecia raciborskiego, jest ponad wszelkg watpli-
wose listem Abrahama Czarnego z Goszyc1?. W 1431 r. Zbgski wraz
z Mikolajem z Brzezia postowal do Czech — moze wtedy zwiazal sie
blizej z nowg religig 8. W kazdym razie przed $miercig Wiadystawa Ja-
giellty nie stychaé o jakichkolwiek husyckich wystgpieniach Zbgskiego.
Dopiero Dlugoszowi zawdzieczamy informacje, ze po $mierci starego
krola, Glowacz wraz ze Spytkiem z Melsztyna w lipcu 1434 r. sprzeciwili
sie koronacji mlodego krola, co odezytuje sie jako sprzeciw wobec do-
minacji w panstwie grupy panéw matlopolskich 1*. W sierpniu roku na-
stepnego na zjezdzie w Piotrkowie, Zbgski mial stanowi¢ — znéw z Mel-
sztynskim — glowe stronnictwa szlacheckiego, domagajacego sie reformy
systemu oplacania dziesiecin 2. Z tego samego roku (6 XI) pochodza
pierwsze wiadomo$ci o odmawianiu placenia dziesiecin przez naszego bo-
hatera 3!, Spory na tym tle z biskupem poznanskim Stanistawem Ciol-
kiem odnotowal i Dlugosz, acz bez chronologii wydarzen: dziejopis wspo~
mina, ze Ciolek oblozyl! Zbgskiego klgtwa, jego za$§ Zbaszyn interdyk-
tem 22, Wydarzenia te mogly mie¢ miejsce najpdzniej w 1437 r., w ktérym
to roku Ciolek zmart (10 XI) w Poznaniu 2. Po jego $mierci akcje prze-
ciw Zbagskiemu podjgl z duzg energig nowy biskup poznanski Andrzej
z Bnina, ktéry doprowadzit ostatecznie do upadku gminy husyckiej
w Zbgszyniu i odprzysiezenia husytyzmu przez Zbaskiego (listopad 1440).
Sprawy te sz dobrze znane, przede wszystkim dzicki ustaleniom ks.

(13 IV 1434). Koscian Z. 10 k. 22 (26 VI 1432), 182 (25 II 1433), 214a (25 II 1434), 21§
(6 1V 1434), 256 (4 V 1434), 293 (1 VI 1434).

17 Scriptores rerum Silesiacarum, VI, nr 20 — atrybucja Zbgskiemu w: R. Heck
i E.Maleczynska, Ruch husycki w Polsce, Wroctaw 1953, s. 71, wstep, s. XVIIL
Prawidlowa juz u . Maleczynskiej, Ruch husycki w Czechach i w Polsce,
Warszawa 1959, s. 406.

8 Krason, op. cit, s. 93; Archiwum Komisji Historycznej AU, t. XI, s. 445;
Macek,lc

8 J.,D1ugosz Opera omnia, t. XIII, s. 544.

20 Tamze, s. 561.

21 Acte capitulorum nec mon iudiciorum ecclesiasticorum selecta, . II, Krakéw
1902, nr 1065,

2 Dtugosz op. cit, t. I, s. 510; t. XIII, s. 609—610.

2 J. Nowacki, Dzieje archidiecezji poznaiiskiej, t. II, Poznan 1964, s. 84. Diu-
gosz wspomina, ze Ciolek bojgc sie napa$ci Zbgskiego, na pewien czas opuscil
w ogéle Wielkopolske. Stanowi to, byé moze, pewng wskazéwke datacyjng — trud-
no przypuszczaé, aby biskup mogl sie obawiaé Zbagskiego w okresie, gdy starostg
wielkopolskim byl brat Stanistawa, Andrzej Ciotek z Zelechowa. Starosta zmart
pozng wiosng 1436 (Gasiorowski, op. cit, s. 89); wydarzenia te mialy zatem
zapewne miejsce za rzagdéw staroscinskich Rafala z Gotuchowa.
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J. Nowackiego #. Niedlugo potem, w pierwszej potowie 1441 r., Abrahan:
Zbgski zmar? 25,

Zaangazowanie husyckie Zbaskiego w latach po 1434 r. az prawie do
Smierci nie ulega watpliwosci. Warto wiec zapytaé, czy wyklety sedzia
poznanski prowadzil w tym czasie jednoczes$nie zycie publiczne stosownie
do swego urzedu i statusu spolecznego, zapytaé o aktywnos¢ publiczna
na forum sgdéw ziemskich, zjazdéw publicznych, rady krélewskiej, pan-
stwowych kontaktéw miedzynarodowych. Sporzadzmy jego skrocone
itinerarium publiezne:

1435: 30 VI — w Poznaniu przy staroscie generalnym Andrzeju Ciol-
ku podzastawia (?) Rogoziniec Piotrowi Ogance (WAP, Poznan Gr. 1,
k. 112); 15 VIII — na sejmie w Piotrkowie (Dlugosz, 1. c.); 16—17 IX —
w Srodzie Wlkp. przy staro$cie Andrzeju Ciotku $wiadkuje z wielkopol-
skimi dygnitarzami: Dobrogostem z Szamotul, Piotrem z Zernik, Sedzi-
wojem Ostrorogiem, Piotrem z Bnina, Dobrogostem Kolenskim, Piotrem.
Skérg z Gaju (WAP, Poznan Gr. 1 k. 136v—137v); 14 X — w Krakowie
przy kréolu wsréd doradecow, tutoréw i postdéw ziemskich (Zbidr doku--
mentow malopolskich, VIII, nr 2182) 4 XII — na zjezdzie w Poznaniu
wydaje mandat do sadu koscianskiego wraz z tutorami wielkopolskimi
Dobrogostem z Szamotul i Marcinem ze Stawska oraz z Dobrogostem:
Kolenskim, Bieniakiem Bedlewskim i f.ukaszem Goérkg. Tegoz samego
dnia przed starostg generalnym Andrzejem Ciotkiem kupuje wies (WAF
Koscian Z. 11 k. 155v—156; Poznan Gr. 1 k. 110).

1436: 10 I — na roczku w Poznaniu w klasztorze Dominikanéw (WAP,.
Poznan Z. 13 k. 100v); 17 I — na roczku w Koscianie (WAP, Koscian
Z. 11 k. 100); 5 II1 — w Sieradzu na sejmie, m. in. gwarantuje traktat
pokojowy zawarty z Krzyzakami 31 XII 1435 w Brzesciu (Volumina
Legum, I, s. 58); 24 IV w Koscianie, zasiada na roczku w towarzystwie
m. in. chorgzego poznanskiego Teodoryka z Miedzychodu i Siekowa oraz:
kasztelana gnieznienskiego Piotra z Bnina (WAP, Ko$cian Z. 11 k. 211v);
Na Zielone Swigtki jest w Kiezmarku na zjezdzie panéw polskich i we-
glerskich w sprawie zwrotu Wegrom Spisza (Dlugosz, t. XIII s. 571;
Heck, Tabor, s. 36); 28 VIII — w Ko$cianie na roczkach w klasztorze
Dominikanéw, wraz z Piotrem Skoérg i kasztelanem Piotrem Bninskim ‘
(WAP, Koscian Z. 11 k. 248); 2 X — w Koscianie na roczkach — znéw
z Piotrem Bninskim (tamze, k. 274).

1437: 30 I — w Koscianie — kupuje wie§ wobec nowego starosty
wielkopolskiego Rafala z Goluchowa (WAP, Poznan Gr. 1 k. 129); 16

¢4 J Nowacki, Biskup poznanski Andrzej Bniniski w walce z husytami Zbg—
szynia (Roczniki Historyczne, t. X, 1934, z. 2, s. 248 -278).

25 Zyt jeszce 13 XI 1440. O wystepowaniu Abrahama takie w 1441 r. wspomina
Nowacki, Dzieje.., t. 1I, s. 532. Jego nastepca na urzedzie sedziowskim, byly
podsedek Piotr Skoéra, przeszed! na sedziostwo przed 24 VII 1441 (Ggsiorowski,
op. cil., s. 72), co wyznacza ramowe daty smierci Zbaskiego.
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IV — na rokach w Kos$cianie w klasztorze Dominikanéw z Teodorykiem.
z Miedzychodu i Piotrem Korczbokiem (WAP, Koscian Z. 11 k. 299v);
4 VII — w Nowej Nieszawie jako rozjemca w sporach polsko-krzyzac—
kich (Berlin—Dahlem, archiwum panstwowe. Dok. krzyzackie nr 92/1
i 51/16): 27 VIII — na roczkach w Poznaniu w towarzystwie starosty
Rafala z Goluchowa, Sedziwoja z Ostroroga, Piotra Bninskiego i Piotra
Skéory (WAP Poznan Z. 13 k. 240).

1438: 1 I — w Zbaszyniu wydaje przywilej dla klasztoru Cysterséw
w Obrze (Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu, D. perg. 31); 11 III —
w Koscianie na roczkach sadowych w towarzystwie kasztelana nakiel-
skiego Bartosza Wezenborga (WAP, Koscian Z. 12 s. 40); 19 VI — w Pru-
simiu — wraz z Lukaszem Gorkg i Janem Czarnkowskim $wiadkuje przy
staro$cie Rafale z Goluchowa (KDW V nr 622); 8 VIII — w Krakowie:
przy kroélu, wraz z Janem Czyzowskim, Janem Lichenskim, Dobrogostem
Koleniskim, Paskiem Zlodziejem z Biskupic i Janem Rejem z Szumska
(AGAD dok. perg. 7277) 28,

1439: na przelomie lat walczy pod Swiebodzinem, gdzie w styczniu
dostaje sie do niewoli ksiecia glogowskiego Henryka (Heck, Tabor,.
s. 168); 14 IX — w Bieczu przy krélu, gwarantuje ugode z joannitami
(KDW V nr 637) 27; w grudniu przy krélu (?) na pograniczu wegierskim:
(Acta capitulorum, 11, nr 1079).

1440: 5 VI — w Poznaniu potwierdza dokument poznanskiego roczku
(tamze, nr 1092 )28. Nie wykluczone, ze wczesniej, w kwietniu tego roku,
nalezal do grona pandéw polskich odprowadzajgcych mlodego kréla ku
Wegrom: 20 IV 1440 w Sgczu datowany jest kolejny zapis dla Zbgskiego
na Rogozifieu (AGAD dok. perg. 452). 13 XI — w Poznaniu odprzysiega
sie husytyzmu (Acta capitulorum, II, nr 1102).

111

Z powyzszego zestawienia wynika, ze husyta Abraham Zbaski przez:
caly okres swego niewatpliwego konfliktu z Kosciolem prowadzilt
w Wielkopolsce i poza jej granicami normalng, rzec by sie chcialo, dzia-
lalnos$¢ publiczng, stosownie do swego stanu i urzedu: zasiadal na sgdach
ziemskich (takze i na tych, ktore odbywaly sie w budynkach klasztor-

2% Wtedy tez krol potwierdzil mu zapisy na Rogozincu (Krakow, 6 VIII 1438 —
AGAD, dok. perg. 329).

27 Wtedy miala miejsce takZe umowa biskupa Andrzeja Bninskiego ze Zbaskim
(Nowacki, Biskup..., s. 276).

28 Maleczyhska, Ruch husycki.., s. 498, pisze, ze w 1440 r. Zbaski prze-
bywatl na Taborze. Zrédia tej informacji nie udalo mi si¢ ustalié¢, nie podaje jej
takze Hec k, Tabor...,, passim.
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nych 20), wystawial wiarogodne dokumenty (w tym i dla klasztorow,
w tym i wciggane do akt konsystorza poznanskiego — np. 19 IX 1440),
dokonywal operacji majgtkowych, przebywal w otoczeniu kroéla i na
zjazdach panstwowych (Sieradz 1436, Biecz 1439), a nawet nagradzany
byt za swe zastugi dla monarchy zapisami sum (1438, 1440). Jego kon-
flikt z Kosciotem, przebywanie w stanie klgtwy, nie przeszkadzalo mu
w tej dzialalnoSci. W Wielkopolsce wystepuje w towarzystwie bardzo
wielu osobistosci wielkopolskich: wojewodéw Sedziwoja Ostroroga i Mar-
cina ze Stawska, kasztelanéw Dobrogosta i Wincentego Szamotulskich,
Piotra Bninskiego, Dobrogosta Kolenskiego, Bartosza Wezenborga, staro-
stéw: Andrzeja Ciotka i Rafala z Goluchowa, urzednikow: Stanistawa
Ostroroga, bukasza Gorki, Jana Czarnkowskiego, Teodoryka z Miedzy-
chodu, Piotra Korczboka, Trojana z Lekna, Bieniaka z Bedlewa, Piotra
Skéry z Gaju 3. Byli wsrod nich reprezentanci wielu rodéw wielkopol-
skich — obok Naleczéw ZY.odzice, Wieniawita, Zaremba, Wezenborg,
Korczbok, Patuka, Awdaniec, Grzymalita. Byli ludzie uwazani za przy-
chylnych husytyzmowi, jak Ostrorogowie czy Korczbok 3, byly tez oso-
by — tu najliczniej reprezentowane — o ktérych sympatiach husyekich
nic nije wiadomo. Dos¢ powiedzieé¢, ze wsrod oséb wspoéisgdzgcych czy
wspolswiadkujacych ze Zbgskim w latach 1435—1440 wystepujg wszyscy
aktualni urzednicy ziemscy wojewddztwa (z wyjgtkiem Zygmunta z Mar-
gonina i Jana Bninskiego), a takze znaczna czgsS¢ wielkopolskich kaszte-
lanéw. Byloby uproszczeniem sgdzi¢, ze wszyscy oni byli nastawieni
prohusycko. :

Gdy poréwnamy dzieje Abrahama Zbgskiego z tenorem edyktu wie-
lunskiego, a takze pézniejszych panstwowych postanowien i deklaracji
antyhusyckich, widaé wyraznie, jak dalece praktyka odchodzila tutaj od
litery prawa, prawa — wydaje sie — nigdy nie wprowadzonego w zycie,
przynajmniej jezeli chodzi o szlachte i moznych 32,

Dzieje Abrahama Zbgskiego zdaja sie tez wyraznie wskazywaé na

» Dodajmy: budynkach klasztoru Dominikanéw, ktérzy jednoczesnie (1436) —
przypomnijmy — otrzymali wtasnie specjalne pelnomocnictwo do walki z husytyz-
mem w Wielkopolsce (por. S. Baracz Rys dziejéw =zakonu kaznodziejskiego
w Polsce, t. 1, Lwoéw 1861, s, 190; Krason, op. cit., s. 96).

8 Z nich Wincenty Szamotulski, Czarnkowski, Gérka, a procz nich Grzymalita
Zygmunt z Margonina w 1439 r. reczyli biskupowi za Zbaskiego (Acta capitulorum,
t. 11, nr 1079).

3 Ostrorogowie byli spowinowaceni ze Zbaskim przez jego zZone Katarzyne
(Actae capitulorum, t. II, nr 1141).

8 Dzieje realizacji postanowien edyktu wielunskiego wymagajq zbadania, wy-
daje sie jednak, ze zawsze mialy one charakter deklaratywny, majacy przede
wszystkim wykazaé swiatu chrzescijanskg gorliwosé kréla polskiego. W walce z hu-
sytyzmem brachium seculare dziatalo chyba nadzwyczaj rzadko — w sprawie Zbgs-
kiego za taki udzial uwaza sie uczestnictwo starosty Krzestawa KXurozwgckiego
w biskupiej wyprawie na Zhaszyn.
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charakter husytyzmu polskiego, przynajmniej w jego moznowladczym
wydaniu. Dominowa¢ w nim zdaje si¢ pierwiastek religijny, kultowy,
laczony z niechecig do duchowienstwa wymagajgcego $wiadezer finan-
sowych. Nieporéwnanie stabsza wydaje sic w nim komponenta spoleczna,
nie mowiac o narodowej. W dzialalnosci Abrahama Zbaskiego nie znaj-
dujemy zadnych $§ladéw radykalizmu spoiecznego, ongi mu przypisywa-
nego, a w Wielkopolsce lat 1435--1440 trudno doszukiwac sie ,,rewolu-
cyjnego wrzenia”. Gdy dodamy do tego niewielki udzial komponenty
husyckiej w dzialalnosei publieznej drugiego z czolowych polskich moz-
nych husytow tego ezasu, Spytka z Melsztyna %3, czy przesledzimy dzieje
bojowego ongi reprezentanta Polski w Czechach, Piotra Polaka 34, staje
sie jasne, ze obraz husytyzmu polskiego uksztattowany w literaturze pol-
skiej niedawnych czasé6w powinien zosta¢ poddany gruntownej weryfi-
kacji. Temu celowi stuzyé winien i niniejszy przyczynek 33.

DIE OFFENTLICHE TATIGKEIT DES HUSSITEN ABRAHAM ZBASKI

Abraham Zbaski (gest. 1441), seit 1432 Richter in Poznan, entstammte einer
vermdgenden grosspolnisch-masowischen Familie und war einer der eifrigeren
Anhanger des Hussitismus in Polen. Nach dem Tode Wiadystaw Jagiello (1434)
begann er einen Kampf mit der Kirche, insbesondere gegen die Bischdfe von Poz-
nan (1440), von denen er mit dem Kirchenbann helegt wurde. Der Verfasser stellt
fest, dass der Richter trotzdem eine normaie 6ffentliche Téaligkeit entfaliete, ge-
méss seinem Amt und gesellschaftlichern Stand: suss in Gerichten, stellte glaub-
wiirdige Dokumente aus (darunter auch fiir geistliche Institutionen), verweilte in
der Umgebung des Konigs (der ihm in dieser Zeit auch wiederholt seine Gunst
erwies) und wurde von zahlreichen Potentaten Grosspolens, ¢henso wie der von
Kleinpolen akzeptiert. Nach Meinung des Verfassers ist das ein weiteres Argument,
das fiir die Notwendigkeit einer Revision des in der polnischen Literatur entstan-
denen Bildes vom polnischen Hussitismus spricht: in der Tétigkeit Abraham Zbas-
ki finden wir keinerlei Spuren eines ihm zugeschriebenen gesellschaftlichen Radi-
kalismus; ebensowenig lidsst sich in Grosspolen der Jahre 1435—1440 ein ,revolu-
tiondres Giaren” feststellen.

3 Por. ostatnio trafne uwagi A. Sochackicj. Konfederacja Spytka z Mel-
sztyna z 1439 r. Rozgrywka polityczna, czy ruch ideologiczny? (Rocznik Lubelski,
t. XVI, 1973, s. 41—65).

& O ,pohusyckiej”’ wielkiej karierze Piotra Polaka z Lichwina w Polsce czasow
Wiadystawa III, por. A. Gagsiorowski, Kariera Piotra Polaka 2z Lichwina
(Studia i Materialy do Dziejow Wielkopolski i Pomorza, t. 27, 1980).

35 Ostatnio S. Trawkowski w Zarysie historii Polski, Warszawa 1979, s. 133,
pisze, iz Zbgski ,nie byt jednak husyta. choé krytycznic ecenial obyczaje kleru,
a gdy przyszlo mu wybiera¢ pomiedzy powtorna klatwa biskupia 1 toleran-
cja wyznaniowa, zlozyl w katedrze poznanskiej ortodoksyjne wyznanie wia-
ry’’. W pelni zgadzajgc sie z tezg Autora o braku ,szerszych wplywoéw husytyz-
mu w Polsce”, nadal jedrak uwazam Zbgskiego za wyznawce husytyzmu.

10 — Schotka /81
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WIADOMOSCI GEOGRAFICZNE O CZECHACH
W ANNALES POLONIAE JANA DLUGOSZA

Chorographia Regni Polonize, wlgczona do I ks. Annales, stala sie
wystarczajacg podstawg do przydawania dzis Dlugoszowi zaszczytnego
miana ojca polskiej geografii !. Natomiast mniej uwagi zwraca sie na to,
ze w swym najwiekszym dziele Dlugosz zamiescil takze podstawowe
wiadomosci geograficzne o nigktérych innych krajach, sposrod ktorych
na pierwsze miejsce pod tym wzgledem wysuwajg si¢ Czechy. Informa-
cje geograficzne o Czechach wystepuja w Annales w réinych miejscach,
zawsze w powigzaniu z relacjami traktujgcymi o czeskich dziejach.

Geograficzny opis ziem czeskich rozpoczyna Dlugosz juz na poczatku
I ks., przy okazji omawiania legendarnej wedrowki braci Lecha i Cze-
cha z krajéow potudniowych (Dalmacja, Serbia, Stowenia, Chorwacja
i Bosnia) na poéinocny zachéd. Bracia przybyli w koncu w okolice, przez
ktére przeplywaja rzeki Morawa, Ohrza, faba i Weitawa. Od imienia
mtodszego z braci — Czecha, kraj lezacy w dorzeczu Ohrzy, Laby i Wel-
tawy nazwany zostal Czechami lub po lacinie Bohemig. Dalej Dlugosz
podaje, ze dlugo$¢ Czech réwna sie ich szerokosci. Kraj ma ksztalt ol-
brzymiego kola, ktérego krance-granice porosniete sg nieprzebytymi
lasami 2. Na polnocy granice z Polska stanowig Sudety, kitére Diugosz
nazywa Lasem Hercynskim lub Wielkim 3. Nie podaje dokiadnego prze-

1 O Dilugoszu jako geografie ziem polskich ukazato sie sporo prac. Oto waz-
niejsze z nich (zestawione chronologicznie): W. Pol, Zastugi Diugosza wzgledem
geografii (Rocznik Towarzystwa Naukowego Krakowskiego, t. VII, 1852, s. 49—102);
F. Bujak, Diugosz jako geograf (Przewodnik Naukowy i Literacki, R. XXIX,
1901, s. 171--184); B. Olszewicz Jan Diugosz ojciec krajoznawstwa polskiego,
Warszawa 1915; S. Pawlowski, Diugosz jako znawca polskiej ziemi (Kosmos,
R. XL, 1915. 5. 452—474); J. Kornaus. Jan Diugesz geograf polski XV wieku (Pra-
ce geograficzne wydawane przez prof. E. Romera, z. V, Lwow 1825); B. Olsze-
wicz, Kartografia polska XV i XVI wieku (Polski Przeglad Kartograficzny, t. 1V,
1930, nr 31, s. 147--168); B. Strzelecka, Ze studiow nad geografiq i kartografiq
XV w. (Czasopismo Geograficzne, t. XXX, 1959, s. 287—335); Dziewie¢ wiekow geo-
grafii polskiej. Wybitni geografowie polscy, praca zbiorowa pod red. B. Olszewi-
¢za, Warszawa 1967, s. 9—23.

t J. Dlugosz Opera omniag, t. X, Krakéw 1873, s. 6—1.

¢ Tamze, s. 7, 322, 456, 473, 490, 505; t. XI, Krakow 1873, s. 62; t. X1V, Krakéw
1878, s. 528, 555.




148 Stanistaw Solicki

biegu granicy czesko-polskiej, parokrotnie jednak podkresla, ze miasto
Opawa z okolicg lezy poza granicg Czech. Cala ziemia opawska jest —
zdaniem Dlugosza — cze$cig ziem polskich i niegdy$ niesprawiedliwie
wilaczono jg do panstwa czeskiego4. Podobnie traktuje sprawe zamku
i miasta Klodzka, ktére — jak parokrotnie przypomina — cho¢ znajduja
sie blisko granicy czesko-polskiej, sg jednak polskie i swego czasu nie-
sprawiedliwie zostaly wiaczone do Czech 5.

O pozostalych granicach Czech Dlugosz nie podaje blizszych infor-
macji. Zaznacza tylko, ze granica czesko-austriacka biegnie wsérdd
ogromnych laséw €. Podobnie okresla przebieg granicy oddzielajacej Cze-
chy od Miéni i Bawarii, przy czym z opisu tego niedwuznacznie wynika,
ze znajdujace sie w poblizu granicy czesko-bawarskiej miasto Cheb lezy
juz poza czeskim terytorium 7.

Kraj lezacy nad rzeka Morawg Dlugosz nazywa Morawami?8, ktére
zawsze wyraznie odroznia od Czechd. Granica morawsko-czeska ciggnie
sie wzdiuz nie znanych Diugoszowi blizej goér 1®. Nadmienia tez, ze od
Polski oddzielone sg Morawy ,,Alpami”, tj. Beskidami 1. Granice Moraw
od strony Krdlestwa Wegierskiego stanowi na pewnym odcinku rzeka
Olszawa 12,

Otoczone zewszad gérami i lasami Czechy sg — wedlug relacji Dhu-
gosza — krajem o lagodnym klimacie. Uksztaltowanie powierzchni ma
charakter pagérkowaty. Pomiedzy licznie spotykanymi wzgérzami tira-
fiajg sie czesto szerokie doliny. Duzo ich zwlaszcza na Morawach. Za-
réwno czeskie, jak i morawskie doliny obfitujg w urodzajne gleby. Kraj
czesko-morawski poros$nigty jest w znacznej czesci lasami i lgkami 13,

Z natury urodzajne ziemie nawadniane sg przez liczne rzeki, z kto-
rych na terenie Czech najwiekszymi sg Laba, Weltawa i Ohrza, na ziemi
morawskiej za§ Morawa. O rzekach tych dziejopis podaje nieco szczegd-
tow. Zrédla Raby znajdujg sie w gérach oddzielajagcych Czechy od Mo-
raw. Weltawa jest dla Dlugosza wazna giéwnie dlatego, Ze przepltywa
przez czeskg stolic — Prage. Wybudowano tam na Weltawie stynny
kamienny most. Z kolei rzeka Morawa plynie wérdéd wspanialych dolin,
gajow 1 laséw ¥ oraz wpada do Dunaju w poblizu miejscowosci Devin

4 Tamze, t. X1, s. 332, 347, 427,

5 Tamze, s. 440—443, 449; t. XII, Krakow 1876, s. 105—107; t. XIV, s. 533.
¢ Tamze, t. X, s. 278.

7 Tamze, t. XIII, Krakow 1877, s. 333, 463.

Tamze, 1. X, s.°7.

? Por. tamze, s. 449; t. X1, s. 120, 137, 141; {. XIV, s. 485.
19 Tamze, {. X, s. 7—8.

1 Tamze, s. 9, 449; por. tez tamze, s. 17—18.

12 Tamze, s. 513.

¥ Tamze, s. 7, 278; t. XII, s. 463.

M Tamze, t. X, 5. 7—8.

@
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(Theben) 5. Opisujgc powstanie Taboru, Diugosz poswiecil lakoniczna
wzmianke rzece Luznicy, plyngcej licznymi zakolami 6. Z racji opisywa-
nia doplywéw Odry wymienia rowniez wazniejsze jej doptywy, ktérych
zrodia znajdujg sie na pograniczu morawsko-polskim. Chodzi tu o Mora-
wice, o ktérej podaje, ze wyplywa w okolicach miasteczka Olbrachcice,
z Odrg za$ laczy sie pod Ostrawa, oraz Ostrawice, majgcg zrédio pod
Frydlantem, ujscie za§ koto Ostrawy 17. Takze sama Odra bierze pocza-
tek na ziemi morawskiej nie opedal miejscowosci o nazwie Odry 8. Nieca
miejsca poswiecit Dlugosz plyngcej po ziemi czeskiej rzeczce Cydlinie.
Informuje, ze jest ona gleboka i szeroka oraz plynie wsrdd rozlegltych
i niebezpiecznych bagien 19, Z innych rzek czesko-morawskich wspomina
o przeplywajgcej przez Brno Rudzie, dalej o Bylinie, Wiszplicy i kilku
innych 2¢.

O czeskich 1 morawskich gérach Dlugosz pisze stosunkowo mato.
Zaledwie tzw. Las Hercynski, tj. zalesione pasmo Sudetow, spotkato sie
z wiekszym zainteresowaniem, i to giéwnie dlatego, ze géry te stanowia
granice miedzy Czechami a Polskg 2. Z innych pasm goérskich margine-
sowo wspomina o stanowigcych granice morawsko-polskg Beskidach 22.
Kilkakrotnie podaje nazwy pomniejszych wzgoérz czeskich, z ktérych
wieksze zainteresowanie, mianowicie ze wzgledu na starg czeskg trady-
cje, zyskala sobie goéra Rzyp 28. Najwiecej pisze o Gorach Kutnohorskich,
tj. Zelaznych. Tam wlaénie, w okolicach Kutnej Hory, odkryto na prze-
lomie XIII/XIV w. cenne kopaliny, z ktérych najwiekszg wartos¢ miaty
rudy zawierajgce znaczng domieszke zwigzkéw srebra. Dzigeki temu na
terenach tych rozwinglo si¢ na duza skale gbérnictwo metali kolorowych.
Wydobywana ze specjalnych kopaln ruda trafiata do licznych hut, gdzie
otrzymywano znane w catej Europie wysokiej jako$ci srebro, ktére przez
wiele lat przynosito skarbowi Krélestwa Czeskiego wysokie dochody 2¢.

Nasz dziejopis wspomina czesto o miastach i zamkach czeskich i mo-
rawskich. Najwiecej uwagi poswiecil stolecznej Pradze, uznajac jg za
najstarsze i najwieksze miasto czeskie, bedgce zarazem polityczno-admi-
nistracyjnym i gospodarczym osSrodkiem ziem czeskich 25. Drugie pod
wzgledem znaczenia i wielkoSei miejsce wsréd miast czeskich przyznaje

5 Tamze, t. XI, s. 378.

6 Tamze, t. XIII, s. 262.

7 Tamze, t. X, s. 18.

18 Tamze, s. 10.

19 Tamze, s. 503—504.

20 Tamze, s. 8, 279, 441.

2t Tamze, 5. 7—8, 322, 456, 490; t. XI, s. 62; t. X1V, s. 528, 555.
2 Tamze, t. X, s. 17, 449.

28 Tamze, s. 7; t. X1, s. 8.

24 Tamie, t. XII, s. 21; t. XIII, s. 664; t. XIV, s. 554, 579.
% Tamze, t. X, s. 7—S8.
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Budziejowicom 2. Parokrotnie wspomina Iglawe, dodajgc, ze jest ona
oddalona o 17 mil od Pragi??. Wieksze zainteresowanie Dlugosza wzbu-
dzilo miasto Tabor, zalozone przez Jana Zizke nad rzekg Luznica,
w miejscu wyjagtkowo dogodnym do obrony 2. Niejako przeciwiefistwem
Taboru byta Kutna Hora, ktéra ani przez nature, ani przez ludzi nie
zostala nalezycie obwarowana 2%. Z innych miast czeskich wspomina przy
réznych sposobnosciach o Pilznie, Zateu, Tachowie, Lounach, Kurzymiu,
Litomierzycach, Kolinie i innych 3.

Dlugosz niejednokrotnie podaje krotkie wiadomosci dotyczace poto-
zenia 1 znaczenia niektérych warowni czeskich. Za najwiekszg z nich
uwazal Karlstejn, usytuowany na wysokiej gdérze w poblizu Pragi,
w ktéorym przechowywano pisma i przywileje Krolestwa Czeskiego 1.
Z innych warowni czeskich wymienia praski Wyszehrad, Konopiszt,
Podiebrady, Polng oraz Syjon — wzniesiony na wzgdérzu koto Kutnej
Hory przez szlachcica Jana Rohacza 32.

Jesli chodzi o miasta morawskie, to za najstarsze z nich uznawat
lezacy nad rzekg Morawg Welehrad — stolice ziemi morawskiej 32, Z in-
.nych miast morawskich zainteresowalo Dlugosza Brno 3¢. Z miastem tym
rdwna¢ sie¢ mogt na Morawach jedynie Olomuniec35. Podobnie jak na
terenie Czech Tabor, tak na ziemi morawskiej najbardziej warowne, za-
réwno z natury, jak i przez sztuke obronna, bylo miasto Trzebicz, odle-
gle — jak podaje Dlugosz — zaledwie o 4 mile od czeskiej warowni
Polna 36, Rownie korzystnie pod wzgledem dogodnego poiozenia i znacz-
nych muréw obronnych prezentowalo sie morawskie miasto Uniczow 37.
Z innych miejsc warownych na Morawach wymienia: Ostrég, Sternberk,
Odry, Szpilberk kolo Brna, Hradiszte kotlo Olomurica i Zampach 3.

Jak obecnie wiadomo, Chorographia Regni Poloniaze byla rezultatem
wlasnych wieloletnich badan geograficznych Dlugosza. Przy jej opraco-

2 Tamze, t. XIV, s. 482.

27 Tamze, s. 489—400.

28 Tamaie, t. XIII, s. 262.

2 Tamsze, s. 280; por. tez tamze, s. 269, 327; t. XIV, s. 5320, 540, 552, 554. 556,
574, 579, 589, 672.

30 Tamze, t. X, s. 441, 491—492; t. XII, s. 90; t. XIII, s. 262, 279, 352—353, 555,
591; t. X1V, s. 508, 579, 672—673.

31 Tamze, t. XTII, s. 290; por. tez tamze, s. 265; t. XIV, s. 349, 589.

82 Tamze, t. X, s. 178—179, 453, 491, 546; t. XIII, s. 237—238, 264—265, 268, 577;
t. X1V, s. 489—490, 507—508, 510.

8 Tamze, t. X, s. 7, 107.

# Tamze, s. 8; t. XIII, s. 238—239; ¢. XIV, s. 279, 624—625.

35 Tamze, t. X, s. 348, 403, 405, 509; t. XI, s. 279; t. XII, s. 24, 215; t. XIV, s. 279,
509, 521522, 624—625.

36 Tamze, s. 507—508, 517.

87 Tamze, t. XIII, s. 290.

® Tamze, t. X, s. 10; t. XI, s. 279; t. XII, s. 542; t. XIII, s. 290; {. XIV, s, 521,
529530, 540. !
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wywaniu dziejopis opieral sie na rdéznego rodzaju wywiadach, autopsji
oraz na nie znanych dzi$ blizej mapach. Natomiast jesli chodzi o infor-
macje geograficzne o Czechach, to na ogoél przejmowal je z réznych
kronik.

Ze zrddet czeskich wiadomos$ci geograficzne czerpal przede wszystkim
z Kroniki Pulkawy. Stamtad pochodza drobne informacje np. o lasach
granicznych miedzy Czechami a Niemcami, rzece Olszawie, niektorych
miastach czeskich i morawskich, granicy czesko-polskiej w poblizu rzeki
Odry, wreszcie czes¢ wiadomos$ci o kutnohorskich kopalniach srebra 39,
Nawet najstarsza kronika polska, Galla Anonima, byla podstawg kilku
drobnych informacji dotyczgcych geografii Czech. Np. za Gallem Diugosz
podaje szczegdly o rzece Cydlinie 4. W sumie jednak obraz geograficzny
Czech przedstawiony w pierwszej redakcji Annales Poloniue na pedsta-
wie kronik czeskich i polskich byl dosyé¢ blady i wymagat dalszych uzu-
petnien.

Nie wezeéniej jak w 1464 r., a wiec dopiero woéweczas, gdy gidowny
zrab Annales byl juz prawie gotowy, trafila do rak Dlugosza Historia
Bohemica Eneasza Sylwiusza Piccolominiego, zawierajaca rowniez pod-
stawowe wiadomosci geograficzne o Czechach. Wiekszosé z nich Diu-
gosz wilgezyl do Annales, mianowicie poprzez dopisy w gotowym juz
autografie. Za Sylwiuszem wigc podaje np. zwiezty opis geograficzny
Czech, wiadomo$ci o niektéorych czeskich granicach, krétkg informacje
o gorze Rzyp, dane o polozeniu Taboru i morawskim miescie Brnie oraz
czesé szczegdldw o kutnohorskich kopalniach srebra. Na podstawie Syl-
wiusza, ktéry wzarem starozytnych géry na pograniczu czesko-polskim
nazywa Lasem Hercynskim, Diugosz taka wlasnie nazwe przyjal dla
Sudetow 41,

W wyniku czestych podrézy dyplomatycznych nasz dziejopis poznatl
ziemie czeskie i morawskie takze z wlasnych obserwacji 42. Dzieki temu

39 Tamze, t. X, s. 278, 509. 513, 535, 548; t. XII. 5. 21; Kronika Pulkavorva. wyd.
J. Goll (Fontes rerum Bohemicarurm, t. V, Praha 1893, s. 43—44, 74—75, 81, 184);
zob.: S. Solicki, Zrédiu Jana Dilugosza do problematyki czeskiej, Wroclaw 1973,
s. 70, 83—86, 104—105.

4 Diugosz Opera omnia, 1. X, s. 503—504; Galli Anonymi Cronicae et Gesta
Ducum sive Principum Polonorum, wyd. K. Maleczynski (Monumenta Poloniae
Historica, series nova, t. 1I, Krakow 1952, ks. III, rozdz, 21—22, s. 145--149).

4 Dlugosz Opera omnia, t. X, s. 7, 322, 455—436, 490; t. XI. = 62; t. XIII,
s. 262, 328, 353, 463, 664; t. XIV, s. 528, 555; Aeneae Sylvii Historia Bohemica
(Aeneae Sylvii Opera, Basileae 1551, rozdz. I, s. 82; rozdz. III, « 84; rozdz. XXXIX,
s. 108; rozdz. XL, s. 108—109; rozdz. XLVIII.'s. 116; rozdz. LVIII. . 128); zob.: 1. Z a-
rebski, Stosunki Eneasze Sylwiusza z Polskq ¢ Polakami (Rozprawy Wydz.
Hist.-Fil. PAU, geria II, t. XLV, nr 4, Krakow 1939, s. 131—132, 142—143, 145, 148);
Solicki, Zrodle..., s. 112, 114—115, 118, 120, 123.

1 Zob.: S. Solicki, Kontakty osobiste Jana Dlugosza z Czechami (Acta Uni-
versitatis Wratislaviensis, nr 70, MHistoria XIV, Wroctaw 1968, s. 147—177);
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mog!t czasem konfrontowad, przejmowaé lub odrzuca¢ spotykane w kro-
nikach dane z zakresu geogratii Czech4?, a takze w pewnym stopniu
wlgczaé do Annales wlasne drobne informacje geograficzne, np. o Kut-
nej Horze, Olomuncu, Brnie, Budziejowicach, Trzebiczu, Pradze i innych.
Od samego Dlugosza pochodza wiadomosci o przebiegu granicy czesko-
polskiej w okolicach Klodzka oraz Opawy.

Konczac wypadnie stwierdzi¢, ze w swej ostatecznej redakeji Annales
Poloniae zawierajg sporo elementarnych wiadomosci geograficznych
o Czechach. Tylko w niewielkim stopniu wiadomosci te pochodzg ze spos-
trzezen i dociekan samego Dlugosza. Dziejopis w znakomitej wiekszosci
przejmowat je wespo6t z wiadomosciami historycznymi z réznych dostep-
nych mu przekazow kronikarskich. Polski czytelnik znajdowat w Anna-
les, jak w zadnej z dotychczasowych kronik polskich, pokaZny zas6éb da-
nych geograficzaych o Krolestwie Czeskim. Dane te nie tylko pozytecznie
uzupelnialy, ale w pewnym stopniu takze korzystnie urozmaicaly przed-
stawiony przez Dlugosza wyklad czeskich dziejow.

GEOGRAPHISCHE NACHRICHTEN UBER BOHMEN IN DEN ANNALES
P05 40 YON JAN DLUGOSZ

Die Annales Peloniae enthalien verschiedene geographische Nachrichtien iliber
Bdhmen, die Dlugosz samt den historischen Informationen aus den ihm zuging-
fichen béhmischen und fremiden Chroniken schoplie, im geringeren Grade auch das
Ergebnis seiner eigenen Feststellungei: und Ergrindungen waren. Der polnische:
Leser fand in den Annales, wie in keiner bisherigen polnischen Chronik, eine
betrédchtliche Menge elementarer geographischer Angaben liber das Konigreich
Bohmen. Diexe Dalen crgiinzien Diugazz's Darstellung der b8hmischen Geschichte
und liessen den Tex! der _Annales” abwech:lungsreicher werden.

A Strzelecke, Kontait Diugosza = Pragq (1467) (Studia z dziejow kultury i ide-
ologii ofiarewane Ewie Maleczynskie; w 50 rocznicg pracy dydaktiycznej i nauko-
wej, Wroctaw 1968, s. 164—179).

1 Jednakowoz bezkrytycznie powtorzyt Diugosz (Opera omnia, t. X, s. 441)
za blednym tekstem Kromniki Putkawy z tzw. rekopisu krakowskiego (Biblioteka
Czartoryskich w Krakewie, rkp. sygn. 1414, s. 94; por.:. Kronika Pulkavova, s. 65)
nazwy dwu rzekomych miejscowosci, mianowicie Bozej i Mutina, ktére to nazwy
W rzeczywistosci byly  imionami dwu Werszowcdw; zob. Solicki, Zrédia..,
s, 78.
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WROCLAWSCY PRZYJACIELE ENEASZA SYLWIUSZA
PICCOLOMINIEGO

Osoba oraz dzialalnos¢ wybitnego humanisty i papieza Eneasza Syl-
wiusza sa nadal zbyt atrakcyjnym obiektem bhadan, by szukaé dodatko-
wych uzasadnien w celu podjecia tematyki zasygnalizowanej w tytule
niniejszego artykutu 1.

Stosunkowo najtatwiej na podstawie zréodel mozna zrekonstruowaé
ksztalt przyjazni Piccolominiego z dziekanem wroctawskiej kapituly ka-
tedralnej mgr. Henrykiem Senftlebenem 2. Znamy bowiem tre$é¢ czter-
nastu listow adresowanych don przez Eneasza Sylwiusza 3. Trzeba przy
tym pamieta¢, ze dysponujemy tylko wycinkiem ich korespondenciji, bo
kontakty nawigzali przed datg pierwszego znanego nam listu (19 IV 1453),
a przyjazn trwala poza date ostatniego (22 XI 1457).

Tenor korespondencji sugeruje, ze lgczyly ich, uzywajac wspoélczes-
nego jezyka, interesy. Piccolomini zalatwial elektowi wroctawskiemu
Jodokowi czesciowe zwolnienie z annat, w czym posredniczyl, jak sie
zdaje, Senftleben, obydwaj dzielili sie najSwiezszymi informacjami na
temat stosunkéw w Kurii Rzymskiej, Senftleben zabezpieczyl dziekanie
glogowsksa protegowanemu Eneasza Sylwiusza, Pawiowi Legendorfowi
oraz wielokrotnie interweniowal w sprawie przyznania przyjacielowi
mitry warminskiej. To w najwiekszym skrocie przedmiot zachowanej
korespondencji.

Godzi sie dorzuci¢ garsé szczeg6ldw odnosdnie do sprawy warminskiej,
ktéra byla przedmiotem polowy cytowanych listéw. Senftleben jake

1 Z najnowszych prac na szczegbdlng uwage zastuguja materialy z naukowego
kengresu: w Sienie z okazji 500-lecia Smierci Piccolominiego — Papa Pio I1I. Atti
del Conregno per il Quinto Centenario della Morte (pod red. D. Maffei), Siena 1968.

2 Najnowszy biogram H. Senftlebena, K. Do la, Praltaci wroclawskiej kapituty:
katedralnej w I 1418—1500 (Studia Teolog.-Hist. Slaska Opolskiego, t. 6, 1978,
s, 285 n.).

3 G. Voigt, Die Briefe des Aeneas Sylvius vor seiner Erhebung auf den
pdpstlichen Stuhl (Archiv fiir Kunde Osterreichischer Geschichts-Quellen, t. 16,
1856, nr 207. 211, 259, 270, 277, 328, 349, 462, 476, 499, 517, 538); Ae. S.Piccolomini.
Opera omnia, Basileae 1550, Epistolae, nr 147, 272, 280, 302, 311, 325, 367; Der Brief-
wechsel des E. S. Piccolomini (wyd. R. Wolkan) (Fontes rerum Austriacarum, II
Abt, t. 61—62, 1909—1910); Scriptores rerum Prussicarum, t. 4 (wyd. Th. Hirsch),
Leipzig 1870, s. 247—252.
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pierwszy zasygnalizowal przyjacielowi otwierajaca sie dlan szanse na
‘Warmii. To on podjat sie negocjacji w Budzie z Wtadystawem Pogrobow-
cem celem nakionienia go do interwencji w Krakowie na rzecz przyzna-
mnia Eneaszowi Sylwiuszowi mitry warminskiej po S$mierci F. Kuh-
schmaltza. Co wiecej, dziekan kapituty wroclawskiej utatwil kanonikowi
warminskiemu Bartlomiejowi Libenwaldowi objecie w imieniu Piccolo-
miniego diecezji warminskiej w posiadanie i stuzyl! pomocg w nawigza-
niu przezen kontaktéw z Krakowem i Wroclawiem 4 Mozina nawet za-
ryzykowaé przypuszczenie, iz elekcja Eneasza Sylwiusza na biskupa
Warmii przez grupe kanonikéw warminskich dokonala sie nie bez wiedzy
i wstawiennictwa Senftlebena, skoro odbyta sie ona w Glogowie, rodzin-
nym miesScie Senftlebena, w kolegiacie, w ktérej pelnil odpowiedzialng
funkcje archidiakona. Stowem w r. 1457 Senftleben bardzo przystuzy! sie
przyjacielowi.

Brak zachowanych odpowiedzi Senftlebena nie pozwala rozstrzygngé
kwestii, czy byla to swoistego rodzaju wymiana ustug. Nie wolno bo-
wiem zapominaé, ze Piccolomini z racji swej pozycji w Kurii Rzymskiej
{od 1456 r. wchodzil juz w skilad kolegium kardynalskiego) i licznych
powigzan z dworem cesarskim mial wiele mozliwosci odwdzieczy¢ sie
swemu wroctawskiemu przyjacielowi. Dla przykladu w liscie z 11 XI
1457 r. sugeruje zalatwienie Senftlebenowi mitry olomunieckiej s.

Méwienie wszakze o kontaktach wzajemnych jako o wymianie tylko
ustug nie byloby zgodne z prawdg. Sformutowania: ,,amice carissime”,
»gratae sunt mihi semper litterae vestrae”, ,,veri et optimi amici officium
imples”, ,,gaudemus te de reditu cogitare”, ,religua committimus pruden-
tiae et amicitiae tuae”, ,,vale optime” — zawarte w listach Eneasza Syl-
wiusza — okreslajg temperature ich wzajemnej przyjazni; fakt za$, ze
moéwili o interesach tak waznych i tak delikatnej natury bez oslonek
potwierdza, ze byla to przyjazn pogtebiona.

Pewng trudnosé stanowi uscislenie daty jej narodzin. Po raz pierwszy
zetkneli sie najpewniej na soborze bazylejskim. Senftleben byl tam
w r. 1441 w imieniu swego ordynariusza Konrada oleénickiego. Jest praw-
dopodobne, ze wczesniej bywal juz w Italii 8 Piccolomini przyby! na
sobdr juz w 1432 r. jako sekretarz kardynala Capraniki. W momencie
spotkania nie réznili si¢ wiec wiele sprawowanymi funkcjami i miej-
scem w hierarchii koscielnej, ale wyznawali odmienng doktryne. Eneasz
" % Najnowsza praca na ten temat, J. Wojtkowski, Sprawy warmifskie
i krzyzackie we wloctawskim egzemplarzu pigtnastowiecznego wydania listow kar-
dynalskich E. S. Piccolomini (Studia Warminskie, t. 4, 1967, s. 527—3552). Autor
przytacza obszerne wyjatki z kodeksu korespondencji Piccolominiego znajdujacego
sie w Ksiegozbiorze Seminarium Duchownego we Wtoctawku — XV Q 563.

5 Piccolomini, @pera omnia, Epistolae, nr 311.

8 Acta Nicolai Gramis (Codex Diplomaticus Silesiae. t. 15, wyd. W. Altmann,
Wroclaw 1890. nr 109, 110). Senftleben juz w 1441 r. byt kapelanem kardynatla
Brandy de Castiglione.
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Sylwiusz byt zagorzalym koncyliarysta awansujac kolejno z tego tytulu
na abbrewiatora soborowego, przewodniczacego deputacji do spraw wiary
i sekretarza Feliksa V. Senftleben byl wowezas w obozie przeciwnym.
W latach czterdziestych stanowil orszak Eugeniusza IV, jako jego scrip-
tor et abbreviator, w diecezji za$§ inspirowa?l biskupa do walki z ideami
koncyliaryzmu 7. 1 tej orientacji, w przeciwienstwie do Piccolominiego,
nigdy nie zmienit.

Od czasu soboru, ktéry odstonil niemale talenty dyplomatyczne oby-
dwu, rozpoczela sie ich szybka kariera. Senftleben zatrzymat sie w Italii,
kontynuujac studia na uniwersytecie bolonskim i mimo $mierci Euge-
niusza IV nie stracit wplywow na dworze jego nastepcy. Drogi dziekana
. wroctawskiej kapituly i Eneasza Sylwiusza skrzyzowaly sie¢ ponownie we
Wiedniu, w kancelarii Fryderyka III. Piccolomini zatrudnit sie w niej
wezesniej, w 1442 r., ale Senftleben z Wiedniem zwigzany by} juz od
1419 r., od chwili podjecia studiéw na tutejszym uniwersytecie. By¢ mo-
ze, ze to wlasnie Eneasz Sylwiusz wprowadzil go do kancelarii cesarskiej,
utatwiajac mu zdobycie urzedu sekretarza, a potem radcy Fryderyka III

Miarg zaufania zdobytego w krotkim czasie u monarchy i rangi zaj-
mowanej w dyplomacji papieskiej jest fakt powierzenia mu przez Miko-
taja V w polowie XV w. delikatnej misji naklonienia Fryderyka III do
zaniechania zamiaru podjecia podrézy do Italii dla przywdziania korony
cesarskiej. Cytowane listy Piccolominiego, napisane kilka lat pézniej,
nie ktamig wiec, przedstawiajac Senftlebena jako dyplomate na dworach
europejskich ustosunkowanego, gotowego do podjecia najtrudniejszych
nawet zadah nie bez gwarancii sukcesu, stowem przyjaciela, ktéremu
poéZniejszy papiez zawdzieczal wiele.

Wroclawscy rajey takze nie zaniedbali wykorzystaé talentu i powigzan
Senftlebena. W sierpniu 1459 r., czyli w momencie decydujgcego starcia
z krolem Jerzym z Podiebradu, powierzyli dziekanowi kapituty jako pro-
kuratorowi Wroclawia obrone intereséw miasta na kongresie mantuan-
skim. Niestety, 2zrédila nie o$wietlajg spotkania Senftlebena ze swym
przyjacielem, ktdry od roku nosit tiare papieskg i na kongresie zabiegal
o utworzenie wspoélnej krucjaty antytureckiej. Cztery lata pézniej Senft-
leben znéw pojawia sie w Kurii Rzymskiej, tym razem z ramienia kapi-
tuly wroclawskiej, w celu zalatwienia spraw odpustowych 8.

Dwa lata pozniej zakoniczyl zycie Eneasz Sylwiusz, a w rok po nim,
jak sie zdaje, Senftleben. Byta to w tej sytuacji ostatnia wiec okazja
do spotkania.

7P. Pfotenhauer, Schlesier auf der Universitit Bologna (Zeitschrift des
Vereins filir Geschichte Schlesiens, t. 28, 1894, s. 446); Repertorium Germanicum,
t. 4 (wyd. K. A. Fink), Berlin 1941—1958, s. 1288 n.

8 Politische Correspondenz Breslaus im Zeitalter Georgs von Podiebrad, (Scrip-
tores rerum Silesiacarum, t. 8—9, wyd. H. Markgraf, Wroclaw 1873—1874, nr 25 B,
49, 157 B, 163).
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Na innych podstawach uksztaltowala sie przyjazin Piccolominiego
z kanonikiem wroctawskiej kapituty katedralnej, dr. Mikolajem Kreu-
lem 9. Niepodobna stwierdzi¢, kiedy spotkali sie po raz pierwszy: czy
rowniez na soborze bazylejskim, na ktéorym Kreul byt w 1442 r., czy tez
w Italii z okazji jego studiéw 0. Jest pewne, ze ich przyjazn dojrzata
wezesniej niz przyjazn Senftlebena.

Jak gleboka byta ona juz u schyiku lat czterdziestych XV w., dowodzi
jedyny zachowany w odpisach diugi list, w ktorym Eneasz Sylwiusz
powotlujgc sie na wczesniejszg szczerg nocng rozmowe z Kreulem ponow-
nie roztrzgsa bardzo wnikliwie problem jego uczucia mito$ci do pewnej
niewiasty 1. Chociaz nie trzeba dowodzi¢, ze na taki temat i w ten sposéb
rozmawiaé moga tylko prawdziwi przyjaciele, warto zwréci¢ uwage na
bardzo serdeczng forme {,,mi Nicolae”) odnoszenia sie do Kreula. Zresztg
w listach adresowanych do innych oséb, wspominajgc Kreula Piccolomini
uzywal zawsze cieplych stéw w rodzaju ,dilectus capellanus noster”,
,Nicolaus noster” 12,

Historiografia osiemnastowieczna twierdzi chyba nie kez racji, ze
u podstaw ich przyjazni legly: uczonosé Kreula, jego prawo$é i przed-
siebiorczo$é, ktéore odpowiadaly Piccolominiemu 3. O uczonosci Kreula
$wiadczyé moze nie tylko stopienn doktora dekretéw zdobyty na uniwer-
sytecie boloniskim, ale i fakt, ze podja} sie napisania dziela Rerum suo
tempore gestarum.. O zaletach serca dos¢ powiedzie¢, ze tak wybitny
humanista Piccolomini uczynit! Kreula pierwszym wychowawca i nau-
czycielem swego siostrzenca Franciszka de Todeschini, pdzniejszego kar-
dynalta i papieza. Tres¢ epitafium ufundowanego przezen w 1492 r.
wychowawcy ma dos¢ glebokg wymowe 14, O przedsiebiorczosci Kreula
zdaje sie Swiadczy¢ to, ze Eneasz Sylwiusz juz jako kardynat chetnie:
korzystal z uslug wroctawskiego przyjaciela przy zatatwianiu swych
spraw poza granicami Italii 15,

9 Najnowszy jego biogram: K. Dola, Kanonicy wroctawskiej kapituly kate-
dralnej w 1. 1418—1500 (Studia Teolog.-Hist. Slyska Opolskiego, t. 5, 1976, 5. 250).

W Pfotenhauer, op. cit. (Zeitschrift des Vereins fiir Gesch. Schiesiens,
t. 29, 1895, s. 268); Acta N. Gramis, nr 158, 161.

1t Piccolomini, Opera omnia, Epistolae, nr 106; Voigt, op. cit,, nr 174.

2 Piccolomini, Opera omnia, Epistolae, nr 361—364, 366, 367.

18 M. Hankus, De Silesiis indigenis, Lipsiae 1707, s. 165 n.; N. Henelius,
Silesiographia tenovata, Wratislaviae—Lipsiae 1704, s. 620; Allgemeines Gelehrten
Lexicon, t. 2 (wyd. Ch. G. Jocher), Leipzig 1750, s. 2168.

14 | ..charitate plusquam paterna a quo puer sanctissimis moribus et exemplis
institutus, prima litterarum rudimenta didicerat..” — fragment epitafium zacyto-
wany w calosci przez S. B. K lose, Darstellung der inneren Verhiltnisse der Stadt
Brestau (Scriptores rerum Silesiacarum, t. 3, wyd. G. A. Stenzel, Breslau 1847,
s. 361).

15 Posiowal m. in. do arcybiskupa salzburskiego, Ulryka z Rozmberka, Jana
Troestera, a potem do biskupa wroctawskiego — zob. Piccolomini, Opera
omnia, Epistolae, nr 264, 318, 361, 362.
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Wroclawscy rajcy skorzystali rowniez z jego ustug, mianujge go wes-
poét z Senftlebenem prokuratorem na czas kongresu mantuanskiego. Rok
péiniej, w sierpniu 1460 r., postowal do legata Franciszka z Toledo dla
sfinalizowania spraw odpustu wroctawskiego 16.

Znacznie mniej danych mamy na temat przyjazni kanonika wroctaw-
skiej katedry, dr. medycyny Hieronima, z zasluzonej dla miasta patry-
cjuszowskiej rodziny Beckensloeréw. Tylko jeden list Eneasza Sylwiusza
z 13 IX 1445 r. skierowany do Z. Olesnickiego sygnalizuje, ze Hieronim
byt kim$ naprawde bliskim dla autora korespondencji 17. Brak jakichkol-
wiek dodatkowych informacji na ten temat zmusza do poruszania sie
w sferze hipotez. Byé¢ moze studia wiedenskie Beckensloera (od 1438 r.) —
a jeszcze bardziej wejscie w kontakty z Fryderykiem III (w 1445 r.
otrzymal tytul jego kapelana) — staly sie okazja do nawigzania blizszych
stosunkéw z Piccolominim 8. Rzecz charakterystyczna, i on zostat wyko-
rzystany przez rajcow do réznych misji dyplomatycznych — nawet po
$mierci Piccolominiego. Wszakze raz tylko zrdédia wzmiankujg o jego
pobycie w Kurii Rzymskiej, w jesieni 1463 r., dla zalatwiania spraw
kapituly 19,

Pewne trudnosci nastrecza okreslenie stopnia zazylosci kontaktow
Piccolominiego z wroctawskim biskupem Jodokiem z RoZemberka. Eneasz
Sylwiusz w czasie swej czeskiej legacji i wiedenskiego pobytu zaprzyjaz-
nit sie z jego rodzicami. Jodok byl jeszcze wowcezas za miody (o 25 lat
mlodszy od Piccolominiego). Dwa pézniejsze listy z 1457 r. napisane przez
Eneasza Sylwiusza do Jodoka zdajg sie $wiadczy¢, ze juz wtedy stosunki
wzajemne mialy w sobie jaki§ ladunek emocjonalny. Owszem, okazja
do korespondencji byty ,interesy”. Jodok zabiegal przez Piccolominiego
przy poparciu kréla Wladystawa Pogrobowca o zwolnienie z obowigzku
uiszczenia annat, Piccolomini za$ polecal biskupowi Mikolaja Kreula.
Sadze jednak, ze sformulowanie: ,ita de nobis confidas quemadmodum
veri amici inter se consueverunt” nie jest tylko grzecznosciowym fra-
zesem 20,

Po wyborze Eneasza Sylwiusza na papieza Jodok nie rozluznit z nim
kontaktéw. Juz dwa miesigce po konklawe, we wrzesniu 1458 r., wyru-
szyt na spotkanie z nowym papiezem i pozostat w Italii rok caty. Skape

1¢ Politische Correspondenz, nr 25 B, 38 A, 43.

17 Der Briefwechsel des E. S. Piccolomini, t. 61, nr 179.

18 Jego miodszy brat Jan wszedt w jeszcze blizsze kontakty z Fryderykiem III
i cieszy! sie z tego powodu jego protekcja, otrzymujgc mitre arcybiskupia w Gran,
a potem w Salzburgu — zob. J. Gottschalk, Der Breslauer J. Beckensloer (Ar-
chiv fiir Schlesische Kirchengeschichte, t. 27, 1969, s. 98—129).

19 politische Correspondenz, nr 198. Znamienne, ze w liScie do Piusa II z 23
VII 1459 r. rajcy i kanonicy wroclawscy skarzg sie, ze krol uwiezil H. Beckens-
loera — tamze, nr 24 A.

%N Pjiccolomini, Opera omnia, Epistolae, nr 366, s. 818 {(do ojca Jodoka, tam-
Zze, nr 364); Voigt, op. cit, nr 475, 502; Scriptores rerum Prussicarum, t. 4, s. 249.
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przekazy zrodlowe swiadczg, ze stalym fragmentem rozméw byty kwestie
postepowania wroctawian wobec krola Jerzego z Podiebradu. Rzymskie
spotkanie wykazato zupelng zbieznosé pogladéw w tej sprawie 2. Obyd-
waj przyjaciele byli bowiem rzecznikami utrzymania dobrych stosunkow
z monarchg, czym narazili sie kaznodziejom i rajcom wroctawskim, a tak-
ze kapitule §wietojanskiej, odmawiajgcym postuszenstwa krolowi z racji,
jak to argumentowala, jego husyckich przekonan. Obiektem zacietszych
atakéw stal sie Jodok posadzany o sprzyjanie monarsze i herezji z po-
wodu swego czeskiego pochodzenia.

Korespondencja wzajemna Piusa II z Jodokiem sygnalizuje, ze ich
przyjazi w okresie owym, szczegdlnie zas§ w r. 1463, wystawiona zostala
na powazng probe 22. Rajcy bowiem razem z kanonikami nie wahali sie
oskarza¢ Jodoka za posrednictwem listow i postow przed papiezem oraz
w réznych dykasteriach kurialnych, zarzucajgc mu sprzyjanie herety-
kom, lekcewazenie obowigzkéw biskupich i torpedowanie dziatalno$ci
legata apostolskiego Hieronima Lando. Listy Piusa I1I nie pozostawiajg
jednak watpliwosci, ze, choé¢ papiez dajgc postuch niektérym oskarze-
niom ganil jego postawe, przyjazn przetrwala 23.

Na tym koniczy si¢ imienny wykaz wroctawskich przyjacié? Eneasza
Sylwiusza. Jest jednak pewne, ze bylo ich wiecej. Pewnos¢ moja zasadza
sie na fakcie, ze w Wiedniu w latach czterdziestych i pieédziesigtych
XV w., czyli wowezas gdy Piccolomini tam przebywal, studiowalo prze-
szto 200 Slgzakow, w tej liczbie kilkunastu kanonikéw kapituty wro-
ctawskiej 24. Co wiegcej, w Wiedniu w interesujgcym nas okresie bywato
wielu wroctawian cieszgcych sie osobistymi wzgledami Fryderyka III.
Dalsze badanie ich biografii, w pierwszym za$ rzedzie Henryka Rorawa,
Jana Diistera, Mikolaja i Pawla z Gliwic, Piotra Wartemberga, Piotra
Nowaka, Mikolaja Stocka i Mikotaja Gramisa, moze wiec wnie$¢ mnods-
two ciekawych uzupelnien do interesujgcej nas kwestii 25.

2 F. X. Seppelt, Des Bischofs Jodocus v. Brestau Romfahrt (ROmische Quar-
talschrift, t. 20, 1913, s. 270—280). Brewe papieskie przywiezione do Wroclawia przez
Jodoka — P. Eschenloer, Historia Wratislaviensis (Script. rer. Silesiac., t. 7,
wyd. 1. Markgraf, Wroclaw 1872, s. 59).

22 Politische Correspondenz, nr 156 C, 165 B, 175 D.

28 Tijsty z 16 V i 18 VII 1463 — tamze, nr 156 C, 175 D. Korespondencja wro-
clawian adresowana do papieza i atakujgca Jodoka — tamze, nr 161 AC, 164, 170,
172, 205. Jodok cieszyt sie ponadto wzgledami kardynata J. de Carvajal — zob.
tamze, nr 245. )

24 Y. Hielscher, Schlesier an der Universitit Wien (Zeitschrift fiir Ost-
forschung, t. 11, 1962, s. 648—673).

2% H. Roraw studiowat w Wiedniu, jak wszyscy pozostali, byt kapelanem Fry-
deryka 1l i pracownikiem jego kancelarii, byl abbreviatorem listéw apostolskich,
postowal do Rzymu. Biskup P. Nowak byl kapelanem Albrechta II, kontaktowal
sie z Fryderykiem III, sprzyjat ideom koncyliarystycznym. M. Gramis byt kapela-
nem Zygmunta Luksemburczyka, uczestniczyt w soborze bazylejskim, byt kolekto-
rem generalnym tegoz soboru. J. Diister byt kapelanem i radcg Fryderyka III, jemu
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Podobny postulat badawczy nalezatoby postawi¢ wobec tych czion-
kéw kapituly wroclawskiej, ktérzy do stolicy Slaska przybyli z Warmii.
Piccolomini bowiem w dobie staran o mitre warminskg zaprzyjaznit sig
z kilku Warmiakami26. Z tego powodu warta wyjasnienia wydaje sie
kwestia stosunku Eneasza Sylwiusza do proboszcza wroctawskiego ko-
$ciota Sw. Marii Magdaleny, kanonika Andrzeja Lumpe. Jeszcze w 1458 r.
jako kanonik warminski przeciwdzialaé miat w Rzymie z ramienia swych
konfratrow powierzeniu Piccolominiemu mitry warminskiej2?. Natomiast
juz w jesieni 1459 r., po osiedleniu sie we Wroctawiu, rada miejska wy-
delegowala go, jako swego prokuratora, do Mantui na rozmowy z Enea-
szem Sylwiuszem, juz jako papiezem. Fakty s$wiadcza, ze Pius II nie
tylko darowal mu tamte dzialania, ale powierzyl mu funkcje kolektora
apostolskiego, udzielit, jak sie zdaje, prowizji na kustodie wroctawsks,
a jako scriptorowi Apostolicae Sedis zezwolil przygotowaé bardzo ko-
rzystng dla wroctawian bulle odpustowsg 2.

Warto byloby takze wnikliwiej przeanalizowaé biografie trzech kano-
nikow wroctawskich, znanych dyplomatéw Jana Rabinsteina, Jana Tol-
nera i Jana Hinderbacha, o ktérych wiemy, ze byli w zazylych stosun-
kach z Eneaszem Sylwiuszem 2. Nie wiemy jednak, w jakim stopniu zwig-
zani byli z Wroctawiem, skoro przy katedrze Sw. Jana nie rezydowali.

Niniejsza rozprawka jest wiec zaproszeniem do dalszych poszukiwan,
ktore, mozna mie¢ nadzieje, pozwolg wysnué wiele interesujgcych kon-
kluzji.

WROCLAWER FREUNDE DES ANEAS SILVANUS PICCOLOMINI

Zum grossen Freundeskreis des Aneas Silvanus gehérten auch Bilirger von
Wroclaw. Es liessen sich vier von ihnen identifizieren: die Kanoniker Mag. Hein-
rich Senitieben, Dr. Nikolaus Kreul und Dr. Hieronimus Beckensloer sowie der
Bischof Jodok von RoZmberk.

zawdzieczal prepozyture wrectawska. P. Wartemberg, scriptor listow apostolskich,
familiarius papae, posiowal w styczniu 1458 r. do Piusa II z ramienia Wroctawia.
M. Stock byt uznanym dyplomata, uczestniczyt w soborze hazylejskim z ramienia
Zygmunta Luksemburczyka.

6 Pawel Legendorf, pdiniejszy biskup warminski, i Barttomiej Libenwald,
przyjaciele Piccolominiego, byli takze w bliskich kontaktach z Wroctawiem.

27 Scriptores rerum Warmiensium, t. 1 (wyd. C. P. Woelky, J. M. Saage), Bra-
niewo 1866, s. 97.

28 politische Correspondenz, nr 25 B, 28, 38 A, 51, 56 A

20 Veigt, op. cit., nr 187, 292, 327, 356, 453, 460, 486, 493, 521, 528, 535; Scripto-
res rerum Prussicarum, t. 4, s. 251; Codex epistolaris saec. XV (Monumenta medii
aevi, t. 2. wyd. A. Sokotowski, J. Szujski, Krakow 1876, nr 111); Paolitische Corre-
spondenz, nr 143; Dola, Kanonicy.., s. 286, 306; tenze, Pralaci.., s. 293; Wojt-
kowski. op. cit, s. 531.
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Die Freundschaft mit den beiden erstgenannten war auffallend tief, und Kreul
wurde aus diesem Grunde zum ersten Erzieher und Lehrer von Piccoisminis Nef-
fen, Franziskus, des spédteren Kardinals und Papstes. Als sicher kann auch die
Freundschaft mit drei weiteren Kanonikern aus Wroclaw gelten, und zwar mit Johann
Tolner, Johann Rabinstein und Johann Hinderbach, die jedoch in Wroclaw nicht
residiert hatten. Es scheint, dass weitere Freunde dieses grossen Humanisten unter
den zahlreichen Wroclawer Studenien an der Wiener Universitdt sowie unter den
Mitarbeitern der Kanzlei Friedrichs III. zu suchen wiren.
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POJECIE NARODOWOSCI I STOSUNKI NIEMIECKO-SLOWIANSKIE
W SREDNIOWIECZU W NAJNOWSZEJ HISTORIOGRAFII

Do zrozumienia rozwoju poczucia narodowosciowego oraz rozwoju
stosunkéw niemiecko-stowianskich we wezesnym i rozwinietym srednio-
wieczu potrzebne jest wprowadzenie pewnych ogélnych pojeé o znacze-
niu etnicznym oraz przesledzenie, jak te pojecia byly rozumiane w histo-
riografii mediewistycznej od chwili swego powstania az do ostatnich lat.

Chociaz, jak stwierdzil ostatnio A. Gieysztor?!, praca M. Handels-
mana 2, opublikowana zaraz po I wojnie swiatowej i* niewgtpliwie pod
znacznym wplywem odzyskania niepodlegtosci, nie znalazia nasladow-
cow, stanowigc odosobniong probe przesledzenia historii ksztaltowania
sie narodowosci, to jednak przynosi ona jedng z pierwszych prob zdefi-
niowania podstawowego w tym zakresie pojgcia, tj. samej narodowosci.
»Narodowo$§¢ — czytamy — wszedzie bedzie $wiadomos$cig zbiorowa
tacznosei, tkwigeg gleboko, wewnetrznie, bedzie $wiadomoscig godnosci
wspdlnej, lgcznikiem wigzacym grupy ludzi, przede wszystkim mowig-
cych wspolnym jezykiem, zazwyczaj takze z terytorium. Jednakze zja-
wiska etniczne, terytorialne i panstwowe, nie stanowig pierwiastka ko-
niecznego istnienia narodowosci, sg te tylko ramy zewnetrzne, na kto-
rych wspiera si¢ $wiadomo$é, ramy naturalne i przewaznie powszechne.
Narodowosé to zjawisko tkwigce w dziedzinie psychiki zbiorowej, jest
Swiadomoscia historycznie wytworzong, masowg lecz indywidualnie
ujawniong” 3. Chociaz wskutek checi autora objecia definicjg zbyt wielu
réznych elementéw traci ona na przejrzystosci i precyzji, niemniej za-
wiera pierwiastki podnoszone w innych podobnych prébach historiografii
nowozytnej. I tak w opublikowanej przed niewielu laty monografii,
w ktérej K. G. Hugelmann przedstawil najobszerniej problematyke na-
rodowos$ciows sredniowiecza, podal on definicje narodowosci idaeg w tym
samym w zasadzie kierunku. Po stwierdzeniu bowiem, ze naréd moze
istnie¢ bez wspélnego terytorium, jak starozytni Grecy lub Niemcy po

1A Gieysztor, WieZ narodowa i regionalna w polskim S$redniowieczu (Pol-
ska dzielnicowa i zjednoczona. Panstwo, spoleczenstwo, kultura. Pod red. A. Giey-
sztora, Warszawa 1972, tu por. 5. 9).
' 2 M. Handelsman, Rozwéj narodowosci wspoélczesnej, Warszawa 1923.

3 Tamzie, <. 5.
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1806 r., odnosi on ,,das Wort Nation nur flir geschichtstiefe, aber auch
fiir alle geschichistiefen Volker (zwwx), d.h. flir jene, die mindestens in
einer flihrenden Schicht die Erinnerung ihrer Lauf der Zeit, an ihnen
sich erfiillenden Schicksale von Geschlecht zu Geschlecht bewahren” 4.
Jak nietrudno stwierdzi¢, dwa istotne skladniki tkwig w obu cytowanych
definicjach, mianowicie, ze poczucie narodowosci tkwi w psychice pew-
nej zbiorowosci ludzkiej i ma charakter historyczny, tj. powstaje, roz-
wija sie, a takze zanika i z biegiem czasu ginie.

Jeszcze jeden element definicji Hugelmana wymaga osobnego
wyjasnienia. Twierdzi on bowiem, Ze owe poczucie wspdlnoty historycz-
nego losu moze by¢ odczuwane przynajmniej przez wiodacg warstwe
spolteczng. Warto chyba w zwigzku z tym przytoczy¢ zaadaptowane przez
Gieysztora poglady S. Ossowskiego, wedtug ktérego w kazdej zbioro-
wosci ludzkiej wystepuje grupa swiadoma oraz ta, ktorg ta swiadomosé
obejmuje . Uscisla to poglady Hugelmanna na elitarny w pewnych
okresach czasu charakter peczucia narodowosciowego.

Niezaleznie od okreslenia narodowosci jako psychicznie odczuwalnej
wspolnoty ludzkiej istniejg jej namacalne i wskutek tego latwe do wy-
odrebnienia elementy, komponenty narodowosci czy narodu. Jedna
z nich, choé w czasach nowozytnych powszechnie wystepuje, nie jest
jednak wedle Hugelmanna konieczna 6. Jest to panstwo narodowe. Cho-
dzi jednak nie o elementy mozliwe do wykluczenia, lecz o takie, jakie
zazwyczaj wchodza w skiad tresci pojecia narodowosci.

Skladnikami tymi zajmowali sie najbardziej szczegdtowo P. Goerlich
i Hugelmann. Pierwszy z nich wlgczyt do zakresu tresci pojecie narodo-
wosci wbrew zdaniu Hugelmanna, tez pojecie panstwa, a takze jezyk
i podkreslony wyzej pierwiastek duchowy okres$lony przez niego jako
»Zusammengehorigkeitswille” lub ,,Gemeinschaftsgefithl” 7. Z jego dal-
szych wywodéw wynika, iz w wypadku wystgpowania miedzy grupami
etnicznymi réznic religijnych skionny jest przyznaé wazng role w cemen-
towaniu grupy etnicznej wspélnocie religijnej. Dotyczylo to np. stosunku
Niemcéw do Stowian do czasu przyjecia przez tych ostatnich chrzesci-
janstwa 8. Pézniej zarzucano im nieraz zlty chrze$cijanizm 9. Hugelmann

1 K. G. Hugelmann., Staemme, Nation und Nationelstaat im Mittelalter,
Wuerzburg 1955, <. 248-—249.

5 Gieysztor. op. cit., 5. 20,

f§ Hugelmann, op. cit., . 243, por. {ez «. 250, gdzie autor blizej precyzuje:
pojccie panstwa narodowego.

T P.Goerlich, Zum Frage des Nationalbewusstsiens in ostdeutschen Quellen
des 12, bis 14. Jahrhunderts, Marburg 1964, 5. 9; por. Gieysztor, op. cit, s. 15,
gdzie podaje jakeo przyklad poczucia wspolnoly niemiecki termin ,,Wir-Bewusst—
sein”.

8 Goerlich, op. cit.. s. 117 nn.

9 Tamze, s. 146.

- o 4
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natomiast przypisuje wiekszg role wspélnocie jezykowej, przy czym
czynnik ten wystepuje np. w postaci pogardy okazywanej przez wiadcow
niemieckich jezykom romanskim i stowianskim 0. Podobnie w kontak-
tach z wysoko postawionymi przedstawicielami obcych narodowosci uzy-
wano ostentacyjnie jezyka niemieckiego. Po jezyku idg narodowy stréj
i obyczaj, a religia tylko w wypadku istnienia réznic w stosunku do ob-
cych 11, Religie i jezyk wymienit tez jako skiadniki narodowosci F. G.
Schultheiss 12, podkreslajgc zarazem stabosé religii poganskiej Germanéw
jako czynnika wigzgcego. Podobnie zwraca uwage na nieliczenie sie Ka-
rola Wielkiego w praktycznych sprawach politycznych z pokrewien-
stwem narodowo$ciowym Longobardéw i Saséw. Dla Schultheissa two-
rzenie sie narodowos$ci niemieckiej zwigzane byto z uzywaniem do czlon-
kéw tej grupy okreSlenia ,,theodiscus” lub ,thiudiscus” zamiast staro-
zytnego okreSlenia wszystkich Germandéw ,teutonici” 12. Natomiast
H. Zatschek zaakcentowal mocno znaczenie réznic religijnych w kontak-
tach Niemcow ze Stowianami i Madziarami 4.

Z oryginalnym ujeciem wystapil ostatnio w obszernej monografii ple-
mion germanskich R. Wenskus, wediug ktérego jednos¢ etniczna ma
wtérny charakter w stosunku do jednosci politycznej, poprzedzajacej ja
w czasie 15,

Ten krétki i niekompletny przeglgd pogladéw historykow stosunkéw
narodowo$ciowych na to, co wchodzi w sktad pojecia nar6éd i narodowosé,
pozwala stwierdzi¢, iz skladnikiem powszechnie wymienianym i zazwy-
czaj mocno akcentowanym jest wspdlny jezyk, poczucie przynaleznosci
do okreslonej grupy etnicznej, a takze za malo chyba, z wyjatkiem Hu-
gelmanna, uwzgledniany wspélny obyczaj i ubidor. Wspdlnota religijna
zyskuje w literaturze niekiedy przesadng role, gdy Schultheiss stwier-
dzil, ze kazda religia stanowi przede wszystkim zamkniecie sie przeciw
obcym 18, Jest to tym bardziej nieprawdziwe, ze moglo odnosi¢ sie co

M Hugelmann, op. cit, s. 295, gdzie przytacza konkretne przyklady, m. in.
Widukindi, Res gestae Saxonicae, 1I, 36, Ed. G. H. Pertz (SS rer. Germ. in usum
schol., Hannower 1866, s. 66).

W Hugelmann, op. cit., s. 296 i 299,

2 F. G. Schultheiss, Geschichte des deutschen Nationalgefiihls, t. I,
Miinchen und Leipzig 1893, s. 63 i 105—109.

18 Tamze, s. 136—~139.

14 11, Zatschek, Das Volksbewusstsein. Sein Werden im Spiegel der Ge-
schichtsschreibung, Briinn—Prag—Leipzig—Wien [1936], w stosunku do Madziaréw
s. 5 nn., Czechéw s. 21, Stowian w ogdlnosci s. 39.

5 R. Wenskus, Stammesbildung und Verfassung, Koln—Graz 1961. Por. tu
s. 51: ,In den angefiihrten Beispielen folgt das ethnische Gefiihl den politischen
Bildungen mit einigem Zeitabstand ... Es ist jedoch moglich, dass ein ethnisches
Gefuhl der politischen Einheit vorausgeht”.

¥ Schultheiss, op. cit.,, s. 5: ,,Alle Volksreligionen beruhen auf Abschlies-
sung gegen Fremde”.




164 Lech Tyszkiewicz

najwyzej do bardzo wczesnego Sredniowiecza. Od X w., a jesli chodzi
o Czechy znacznie wczes$niej, na granicy Niemcy—narody stowianskie
nie istnialy zadne réznice natury religijnej. Natomiast zaden z autorow
nie wymienit jako czynnika o znaczeniu etnicznym wspdlnego teryto-
rium, chociaz np. Szwajcaréw 1laczy terytorium, a nie wspélny jezyk,
z drugiej za$ strony istniejg rézne narody postugujgce sie tym samym
jezykiem, jak kraje Ameryki lacinskiej i Potwyspu Pirenejskiego oraz
narody anglosaskie.

Jednym ze znaczacych rezultatow toczgcej sie od dziesigtkéw lat dys-
kusji na tematy narodowosciowe w okresie Sredniowiecza jest sprecyzo-
wanie pogladéw dotyczacych tresei psychicznych, towarzyszacych na-
strojom sumarycznie okreslanym jako patriotyczne. W szczegélnosci cho-
dzi o dwa rodzaje tych tresci; uczuciowe okreslane jako poczucie naro-
dowo$ciowe (w niemieckiej literaturze przedmiotu ,,Nationalgefiihl”)
oraz racjonalna czy raczej intelektualna $wiadomo$¢ narodowoSciowa
(,,Nationalbewusstsein’).

Dyskusje na ten temat podjat juz pod koniec ubieglego stulecia Schul-
theiss, formutujgc obszerng definicje: ,,Das Gefithl zu einer Nation zu
gehoren ist unmittelbar, man mochte sagen, instinktiv, das nationale
Bewusstsein setzt die umfassende Erkenntnis dessen voraus, was der
Nation ihr unterscheidendes Geprige gibt, was sie als Gemeingut ihrer
Angehorigen den anderer Voélker entgegenzusetzen hat. Durchaus stellt
das nationale Bewusstsein eine hohere Stufe der Entwicklung dar; doch
behauptet das nationale Gefiihl auch neben ihm seine Bedeutung und
Selbststindigkeit; seine Urspriinglichkeit und Lebendigkeit ersetzt woh!
auch die geringere Fiille seines Inhalts: denn nur in dieser Hinsicht kann
es von den gereiften Nationalbewusstsein Ergdnzung und Bereicherung
erhalten” 7, Chociaz, jak latwo zauwazyé, formalnie przyznaje on $wia-
domosci narodowej wyzszosé w stosunku do poczucia narodowo$ciowego,
to jednak w gruncie rzeczy reprezentuje przeciwny poglad; poczucie jako
bardziej pierwotne i powszechne zachowuje swoja zZywotnos¢ rowniez
w czasach istnienia pelnej Swiadomosci narodowosciowej. Cala jego praca
poswiecona zostala tej wtiasnie uczuciowej stronie patriotyzmu, przyzna-
jac mu wplyw na polityczng dzialalno$é¢ narodu 8. Wyzszos¢ strony uczu-
ciowej w stosunku do Swiadomosci jest widoczna zwlaszcza w praktycz-
nym dziataniu narodéow.

Sprawie Swiadomosci narodowosciowej, okreslanej tym razem jako

17 Tamze, s. 3.

B Tamze, s. 5: ,In diesem Zusammenhang von Ursache und Wirkung gehdrt
nun mit allen ubrigen individuellen und allgemeinen Beweggrunden auch das
Nationalgefiihl, in dem es die Handlungen der Politik beurteilt, sie bestimmt wird”.
I dalej na s. 7: ,Das erwachende Bewusstsein nationaler Eigenart zeigt schon die
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,» Volksbewusstsein”, poswiecil osobne studium H. Zatschek 19. Nie podjat
on jednak proby ogélnego zdefiniowania tego pojecia, ograniczajgc sie
tylko do zilustrowania swoich pogladéw bogatym Sredniowiecznym ma-
terialem historiograficznym, szczegélnie gdy chodzi o Niemcy. P. Goer-
lich natomiast przyjgt poglady Schultheissa, uznajac za bardziej pierwot-
ne poczucie narodowosciowe, a w stosunku do $wiadomosci wysuwajac
teze, iz chodzi raczej o nowos¢ terminu niz zjawiska 2¢.

Dyskusje na nowo podjat dopiero Hugelmann podnoszac zwigzek
istniejagcy miedzy pojeciami poczucia i §wiadomo$ci narodowej. Stwier-
dzi} jednak wyraznie, ze czynnikiem wartosciowszym jest $wiadomos¢,
w czym rézni sie zar6wno od Schultheissa, jak i Goerlicha 2t. E. Bach
przedstawita tylko problem ,Nationalgefiihl” i jak sama nazwala
,Staatsbewusstsein” w kronice Thietmara 22,

W sumie stwierdzi¢ trzeba, ze wymiana pogladéw na temat réznych
psychicznych stron patriotyzmu dala w efekcie ich precyzyjniejsze niz
dotgd zrozumienie, polegajace przede wszystkim na odréznieniu strony
emocjonalnej, majgcej pierwotny i masowy charakter, od narastajgcej
z biegiem czasu strony intelektualnej, dawniej ograniczonej do niewiel-
kiej liczby czlonkéw wspélnoty etnicznej.

Dyskusje wywolaly tez przyczyny i symptomy poczucia i $wiadomosci
narodowosciowej. Poniewaz objawiajg sie one najmocniej, a zatem sg
najlatwiejsze do uchwycenia w negatywnym stosunku do obcych grup
etnicznych, przeto wzieto pod uwage przede wszystkim przejawy takiego
niechetnego wzajemnego stosunku rdznych grup etnicznych 1lub ich
przedstawicieli. Wedtug Zatschka wystepowaty one najwyrazniej w mo-
mencie zagrozenia . To dosy¢ jednostronne stanowisko Zatschka musiate
znalez¢ korekture w literaturze fachowej. Uczynit ja Hugelmann stwier-
dzajac, ze uczucia narodowo$ciowe moga manifestowaé sie tak oporem
jak i agresywnoscig 24, co pozwala zrozumieé uczucia nie tylko tego, kt6-
ry jest w stanie zagrozenia, ale i tego, ktéry mu zagraza. Problem za-
grozenia zewnetrznego podniést jeszcze R. Wenskus %, a jako wniosek

Neigung sich auf geistige Interessen zuriickzuziehen. Das blosse bessere Wissen
von deutschen Wesen is aber an sich kein Gewinn, wenn es sich zugleich von der
Berithrung mit den unbefangenen nationalen Gefiihl der einfacheren Kreise des
Volkes zurtickzieht. Das nationale Bewusstsein muss sich durchdringen mit natio-
nalen Pflichten und Forderungen, es muss zum nationalen Gewissen werden, die
Einsicht durch den Willen zur Kraft ausbilden”.

19 Zatschek, op. cit.

2 Goerlich, op. cit, s. 10 nn.

2 Hugelmann, op. cit., s, 249.
* E. Bach, Politische Begriffe und Gedanken sdchsischer Geschichtsschreiber
der Ottonenzeit, Miinster 1948, s. 29.

B Zatschek, op. cit., s. I1I § s. 40.

% Hugelmann, op, cit., s. 296.

% Wenskus, op. cit,, s. 53.
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mozna potraktowaé stwierdzenie Goerlicha, ze §wiadomo$é narodowoscio-
wa objawia sie najsilniej w zetknieciu z obcymi 26.

Ale literatura naukowa nie zajmuje sie tylko zagadnieniami teore-
tycznymi. Przeciwnie porusza ona szereg spraw praktycznych, tym cen-
niejszych ze zostaly one zaczerpniete z bogatej historii stosunkow nie-
miecko-stowianskich.

Nie wchodzgc w szczeg6ly trzeba stwierdzié, ze réznicami zajmowano
sie w przeszlosci daleko wiecej niz podobienstwami, a anfagonizmami
bardziej niz przejawami lub choéby mozliwo$ciami wspéltpracy. By¢ moze
zrodlo tego tkwilo w tym szczegdlnym stosunku Niemcow do Stowian,
ktéry najostrzej sformuiowatl Hugelmann: ,,Eine besondere Note gibt im
deutschen Nationalbewusstsein gegen den Slawen den Ton an. Hier han-
delt es sich nicht nur um Eroberung, Beherrschung oder Fihrung, son-
dern um Erweiterung des Volksbodens” ?7. Stad szukanie ostrych prze-
ciwienstw, m. in. religijnych. Stowianie bowiem przez wieki byli jeszcze
poganami w czasach, gdy Germanie juz przyjeli chrzescijanstwo, tworzac
wspoélnote z romanskimi narodami Europy, jak stwierdzit H. Ludat 8.
Jeszcze mocniej ten antagonizm podkreslit Hugelmann 2%, a takze Fr.
Gause 3¢, wedle ktérego w poczatkowych stuleciach réznice religijne byty
w stosunkach niemiecko-stowianskich bardziej miarodajne niz réznice
narodowosciowe. W swoim przegladzie réznic narodowosciowych miedzy
Niemcami a stowianskimi sgsiadami na wschodzie réznice religijne pod-
kreslit tez Zatschek 3!, To samo, tylko na szerszym tle historycznym,
przedstawia Goerlich, ktéry wychodzi tu od ostrych wystgpien przeciw
poganom $w. Augustyna i papieza Grzegorza Wielkiego, ktére musiaty
wplyna¢ ujemnie na charakterystyke Slowian w Zrédlach niemieckich,
gdzie byli oni czesto nazywani psami32. Chociaz zaréwno Zatschek 33,
erich, op. cit., s. 5: ,das Nationalbewusstsein bei der Begegung mit
anderen Vdlkern am stédrksten entwickelte”,

2 Hugelmann, op. cit., s. 299.

2% H, Ludat, Die dltesten geschichtlichen Grundlagen fiir das deutsch-sla-
wische Verhaeltnis {Das Ostliche Deutschland, Wiirzburg 1959, s. 131 nn.).

® Hugelmann, op. cit, s. 299: ,schliesslich waren Deutschen und Slawen
bei ihrer ersten Begegnung durch den schwerwiegendsten Gegensatz wenigstens in
den meisten Gebieten an der Ostgrenze unterschieden, durch den Gegensatz des
‘Glaubens. In den frithesten Zeiten bestimmte das Verhé#ltnis zwischen Christen
und Heiden mit all der Verschidrfung, die christliche Missionsaufgabe nicht
wesensnotwendig, aber tatsdchlich zunidchst mit sich brachte, die deutsch-slawische
Beziehungen ... Hier ist Kontrasteriebnis am stdrksten als Komponente des Na-
tionalbewusstseins spruerbar und steigert sich am hiufigsien zum Freund-Feind
Verhiltnis, zu Hass und Uberhebung”.

a Fr. Gause, Deutsch-slawische Schiksalsgemeinschaft, Kitzingen/Main 1952,
s. 40

3t Zatschek, op. cit.,, wobec Madziaréw s. 5, Czechéw — s, 21, innych Silo-
wian — s. 39.

2 Goerlich, op. cit, s. 117 nn.

¥ Zatschek, op. cit, s. 47.
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jak i Hugelmann 3¢ dostarczajg przyktadéw okreslania tym mianem takze
Stowian bedgcych juz chrzeécijanami.

Nawet podkreslenie wstretu fizycznego wobec Stowian w niektorych
Zrédilach wczesnego s$redniowiecza spowodowalo calg lawine komen-
tarzy 3.

Od pewnego jednak czasu w literaturze zamiast dawnego szukania
przeciwienstw zaczely sie pojawia¢ tendencje pojednawcze, polegajace
na szukaniu cech wspélnych czy wspdlpracy w tworzeniu europejskiej
cywilizacji i kultury. Ten nowy nurt podjgl juz Fr. Gause. Sam juz ty-
tut jego pracy, Deutsch-slawische Schiksalsgemeinschaft, sugeruje ko-
niecznos¢ innego podejseia do problemu. ,,Die rdumliche Nachbarschaft —
czytamy — hatte zur Folge, dass es deutsche Menschen und Lebens-
formen waren, durch die der Osten in die abendlédndische Kulturwelt
eingegliedert wurde. Dadurch wurde ein Schicksalgemeinschaft zwischen
dem deutschen Volke und seinen slawischen und haltischen Nachbarn
geschaffen, die im Guten und Bosen im Freundschaft und Feindschaft
aufgetragen werden musste’” 3. Mimo ze w pracy Gausego nie brak daw-
nych stereotypowych pogladéw historiografii niemieckiej o weczesnych
dziejach Stowian, to jednak stanowi ona krok naprzéd w samym rozu-
mieniu problemu stosunkéw niemiecko-stowianskich.

Dalszy krok byl jednak konieczny, a uczynii go Ludat 37. Autor szuka
podstaw lepszego ulozenia stosunkéw niemiecko-stowianskich stwierdza-
jac bez ogrodek: ,Nationale Abneigung und politische Rivalitdt haben
eine unbefangene und wissenschaftlich objektive Wiirdigung der abend-
ldndischen Xulturentwicklung im deutsch-slawischen Geschichtsraum
ausserordentlich erschwert” 3, co bez watpienia jest prawdg. Przyczyne
tego zlego stanu rzeczy widzi Ludat w dawnym ciasnym rozumieniu
Europy narzuconym przez Rankego, ktory ja ograniczal do narodéw ro-
manskich i germanskich, wytaczajge Stowian. Ludat krytykuje to ujecie
i przyjmuje za O. Haleckim 3 rozumienie Europy jako catego kontynentu
geograficznego objetego religig chrzescijanskg. Autor nie ukrywa bynaj-
mniej praktycznych celéw politycznych przy$wiecajacych jego pogladom,
gdy stwierdza, Ze ,,es geht zugleich auch um die Klarstellung des Ver-
hiltnisses des deutschen Volkes zu seinen ostlichen Nachbarn und dessen
Bedeutung flir die abendldndische und europidische Geschichte, ein
Problem, das zugleich fir die Zukunft in psychologischer Hinsicht von

# Hugelmann, op. cif., s. 299.

% Schultheiss, op. cit,, s. 79; Zatschek, op. cit, s. 45; Goerlich,
op. cit.,, s. 14, 164; Hugelmann, op. cit., s. 299.

¥ Gause, op. cit., s. VIIIL.

¥ Ludat, op. cit., s. 131 nn.

8 Tamze, s. 127.

9 Q, Halecki, Borderlands of Western Civilization, New York [1952], 8. 3—T.
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{

grosser Tragweite bleibt” 40, Jest przy tym sklonny przyznaé narodom
stowianskim wiekszg role w tworzeniu kultury europejskiej nawet kosz-
tem Niemiec, ktorych znaczenie polegalo np. w rozpowszechnieniu chrze-
$cijanstwa, przede wszystkim w przekazywaniu osiggnie¢ zachodnich
narodéw romanskich na wschdéd od Stowian 4!, W pogladach praktycz-
nych rezygnuje z przypisywania wiekszej roli ,,Restgermannen” w Euro-
pie weczesnoSredniowiecznej 42 czy uznawania Mieszka I za Wikinga,
a rola pierwszych wladcow Polski i ich stosunek do Niemiec zostaty oce-
nione realistycznie 43,

W tym samym kierunku i wychodzac z podobnych zalozen idg auto-
rzy studiow opublikowanych w tomie zatytulowanym Eastern end Wes-
tern Europe in Middle Ages 4. Juz we wstepie znanego mediewisty bry-
tyjskiego Barraclougha % wyczuwa sie, tak w tytule, jak i ujeciu, dazenie
do nowego zrozumienia historii europejskiej. I tu mamy atak na ograni-
czong koncepcje Europy Rankego, a takie na wszelkie nacjonalizmy,
jak pangermanizm i panslawizm. Dochodzi do tego uwypuklanie wzajem-
nosci wplywoéw na linii wschéd—zachdd i réznic wystepujgcych w obre-
bie $wiata germanskiego i stowianskiego. Jeszcze mocniej wystepuja te
tendencje w artykule Fr. Grausa 46, ktory stwierdza wprost, ze 1945 r.
otworzytl Europie oczy na zgubne skutki nacjonalizmu. Autor kladzie
przy tym nacisk na wewne¢trzne zréznicowanie Stowian i ich wzajemne
konflikty widoczne na kartach kronik Kosmasa i Galla 47. Stosunki poli-
tyczne od najdawniejszych czasow oméwil K. Bosl 4. Wedle niego naciski
nie szly tylko z zachodu, np. w r. 1002 strong agresywng byla Polska
Chrobrego. Podobne, nawet jeszcze bardziej konsekwentne stanowisko
w sprawie ekspansjonizmu Polski pierwszych Piastéow na ziemie Sto-
wianszczyzny polabskiej zajmuja S. Epperlein i E. M. Engel, ktorzy
okreslajg zaréwno akcje Mieszka i Chrobrego na zachodzie, jak i przyig-
czenie Pomorza przez Boleslawa Krzywoustego jako wynik polityki eks-
pansji 4%, nie odréiniajagc w ten sposéb wilasciwe] ekspansji od dziatal-

@ Ludat, ep. cit, <. 129 nn.

41 Tamze, s. 131.

12 Tamze, s. 138.

4 Tamze, s. 152.

41 Eastern and Western Europe i Middle Ages, ed. G. Barraclough, London
1952,

%5 G. Barraclough. Towards « New Conceipt of European History (Eastern
and Western Europe in Middle Ages. 5. 1 nn.).

W Fr. Graus. Stavs and Germans (tamze, s. 153 nn.).

7 Tamze. s. 335.

18 K, Bos . Political Relations between East and West (tamze, s. 43).

19 Bie Slewen in Deutschland, hrsg. v. J. Herrmann, Berlin 1970, s. 289, 322
i 387; por. rec. .. Tyszkiewicza, .,Sebotka’, 1972, s. 315—318.
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nosci majgcej — moze z wyjatkiem polityki Chrobrego w latach 1002—
1018 — na celu unifikacje pokrewnych plemion slowianskich w jedno
panstwo polskie.

Cenne uzupelnienie literatury zwiastujgcej inne podejscie do stosun-
kéw niemiecko-stowianskich stanowi referat C. Zernacka 5¢. Polemizujgc
w nim z pogladem o péznym dziewietnastowiecznym pochodzeniu naro-
dow, autor duzo uwagi po$wieca historycznemu charakterowi tego zja-
wiska. ,Die Tragfaktoren des nationalen Prinzips in der européischen
Geschichte treten aus den verschiedensten Grunden im geschichtlichen
Prozess in Beziehungen zueinander und greifen auf diese Weise in die
millendre Geschichte der europaischen Nationen gestaltend an” 5i. Pierw-
szym stadium tego ksztalttowania sie narodéw by} okres przelomu pierw-
szego i drugiego tysigclecia n.e., gdy zarysowaly sie pierwsze rodznice
wsrod miodych narodéw europejskich, podobnie jak zdaniem wielu in-
nych badaczy spowodowane kontaktami wzajemnymi tych narodo-
wosei 52, '

Niezaleznie od pewnych rozbieznosci poglagdéw wystepuja w now-
szej literaturze przedmiotu wspélne tendencje nie tylko wobec ustalen
starszej historiografii, ale takze w tworzeniu podstaw do nowych ustalen.
Dadzg sie one ujag¢ w paru giéwnych tezach. Pierwsza to ujecie Europy
jako pewnej wspélnoty terytorialnej, ideclogicznej oraz kulturalnej i cy-
wilizacyjnej, a nie narodowo$ciowej. Obejmowala ona Europe zachodnig,.
srodkowa, a takze co najmniej do 1054 r. Rus$ 5. Spoiwem lgczgcym tak
rozumiana jedno$¢ europejskg bylo chrzescijanstwo oraz przekazana
przez nie kultura antyczna 54 Innym godnym uwagi faktem jest podkres-
lanie wzajemnych wlywdéw i wysitkéw oraz tlumaczenie wyzszego po-
ziomu rozwojowego Germanéw w pordwnaniu ze Slowianami, ich wezes-
niejszym zetknieciem sie z dorobkiem $wiata starozytnego. Wreszcie wie-
lu autoréw, jak Ludat i Graus nie ukrywa politycznych pobudek swego
rozumowania, a sg nimi nowe idee zjednoczenia Europy po jej gorzkich
do$wiadczeniach w czasie II wojny $wiatowej.

K. Zernack, Grundfragen der geschichtlichen Beziehungen zwischen
Deutschen, Polaben und Polen (Referate und Diskussionsbeitraege aus zwei wis-
senschafiilichen Tagungen, hrsg. von Wolgang H. Fritze und Klaus Zernack, Ber-

lin 1976).
51 Tamze, s. 12 nn.
52 Tarnze, s. 16: ,um die Jahrtausendwende ... wirken diese friihen christlichen

Nationen bereits in Beziehungen aufeinander an, ja sie erreichen ihre spezifische
nationale Individualitit erst unter der Wirkung ihrer Beziehungen zu anderen
Natlionen”.

58 Zwrocil na to uwage Ludat, op. cit, s. 151 nn.

54 Tamze, s. 130.
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DER BEGRIFF DER NATIONALITAT UND DIE DEUTSCH-SLAWISCHEN
BEZIEHUNGEN IM MITTELALTER IN DER HISTORIOGRAPHIE DER
LETZTEN JAHRZEHNTE

Das Studium geht von den Definitionen der Nationalitdt aus, die in der pol-
mnischen Literatur M. Handelsmann, in der deutschen K. G. Hugelmann vorgeschla-
gen haben. Beide Definitionen betonen den psychologischen Charakter dieses
Begriffs sowie seine Verdnderbarkeit und Vergédnglichkeit in der Geschichte,
Bestandteile des Begriffsbereichs Nationalitdt waren immer, nach verschiedenen
Auffassungen der Forscher — die Sprache, die Gemeinschaft der Religion, der
‘Sitten, aber nicht unbedingt des Territoriums. Die nationale ldentitdt zerfiel in
der Geschichfe immer in die emotionale Seite, in das ,,Nationalgefiihl”, sowie in die
intellektuelle, das ,Nationalbewussisein”, Fast alle Autoren gestehen dem ,Na-
tionalgefiil” einen urspriinglicheren Charakter und grissere Bestdndigkeit zu, denn
das Nationalbewusstsein war eher einer begrenzten Schicht vorbehalten.

Die &ltere Gegenstandsliteratur legte Nachdruck auf die Konflikttrdchtigkeit
der deutsch-slawischen Nationalitdtenverhéltnisse, erst Fr. Grause machte auf die
‘Schicksalhaftigkeit der deutsch-slawischen Nachbarschaft sowie die Notwendig-
keit einer Zusammenarbeit zwischen den Slawen und Deutschen aufmerksam, was
auch zum Leitgedanken der Medidvisten und anderer Historiker in den letzten
Jahren, vor allem von H. Ludat, Fr. Grause und G. Barraclough, geworden war.
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KONTROWERSYJNE PROBLEMY DZIEJOW RUCHU
ROBOTNICZEGO NA GORNYM SLASKU DO 1914 ROKU

W dziejach Slgska nie brak zagadnieh nie zbadanych bgdz budzacych
kontrowersje wsrod historykow. Roman Heck wypelnil niejedng luke
w badaniach i postawil szereg nowych pytan, na ktére odpowiedz zrodzi
sie dopiero w toku dalszych poszukiwan, przemys$len i analizy. W Jego
zainteresowaniach miescita sie réwniez problematyka wsi, w tym za-
gadnienie polozenia i walki klasowej chiopéw!. W ponizszym artykule
chcemy takze zajaé¢ sie losem mas pracujgcych, Scislej klasy robotniczej,
ktora wraz z chlopstwem w okresie kapitalizmu toczyla walke z wyzys-
kiem i uciskiem spolecznym i narodowym. Podobnie jak problematyka
wsi §redniowiecznej i nowozytnej, rowniez problematyka klasy robotniczej
i ruchu robotniczego kryje w sobie wiele kontrowersji. Pragniemy zatrzy-
ma¢ sie nad takimi zagadnieniami, jak obiektywne wyznaczniki miejsca
klasy robotniczej, aktywno$é spoteczno-polityczna i sila ruchu socjalis-
tycznego na Gérnym Slgsku, wzajemne stosunki miedzy SPD a PPS
zaboru pruskiego oraz rola jednostek w ruchu robotniczym.

Odmienno$é pozycji ruchu robotniczego na Gérnym Slgsku od jego
pozycji na pozostalych ziemiach polskich wynikala z réznorodnych przy-
czyn, m. in. braku zywszej tradycji przynaleznosci do Polski od przezwy-
cigzenia rozbicia dzielnicowego. Nakladala si¢ na to wiekowa przynalez-
no$¢ do Krolestwa Czeskiego i monarchii Habsburgéw, Prus i wreszcie
Rzeszy Niemieckiej, ale w ramach panstwa pruskiego. Wskutek tego —
jak i wielu innych czynnikéw — ksztaltowanie sig nowozytnej swiado-
mosci odbywalo sie w warunkach odmiennych od pozostalych ziem pol-
skich. Po pierwsze, rozwijalo si¢ ono przy braku liczniejszych przedsta-
wicieli polskich klas wyzyskujacych i nielicznym drobnomieszczanstwie.
Po drugie polska inteligencja wystepowala nielicznie i w duzej czesci
rekrutowatla sie z Wielkopolski i innych ziem polskich. Po trzecie, §wiado-
mo$é ta narastala w okresie forsownej industrializacji Gornego Slaska

1 Zob. przede wszystkim: Historia Sigske, pod red. K. Maleczynskiego, t. I,
cz. 2, Wroctaw 1961, s. 5—100; R. Heck, Studia nad potozeniem ekonomicznym lud-
nofci wiejskiej na Slgsku w XVI w, Wroclaw 1959; Historia chiopéw S§lgskich,
Warszawa 1979, s. 38—105.
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i zwigzanego z tym formowania sie Goérnoslaskiego Okregu Przemysio-
wego w warunkach silnych wplywéw kleru oraz dominacji junkierstwa
pruskiego i widocznej samowoli wladz pruskich, wzmagajacej sie ger-
manizacji, Kulturkampfu, ustawodawstwa wyjatkowego przeciwko so-
cjalistom, narastajgcego nacjonalizmu i szowinizmu w okresie imperia-
lizmu. Wszystko to nie moglo nie oddziatywaé¢ na rozwdj $wiadomosci
klasowej i narodowej, wplywaé na zasieg i tempo jego przebiegu. Z tego
punktu widzenia nigdzie bardziej niz na Gérnym Slgsku proces dojrze-
wania klasy robotniczej i calego spoleczenstwa na ziemiach polskich nie
przedstawiat sie w tak zlozony i skomplikowany sposob.

Miejsce klasy robotniczej obiektywnie okreslat jej wielkoprzemysto-
wy charakter, dominacja w jej strukturze branzowej gérnikéw i hutni-
kow, koncentracja na stosunkowo matym, gesto zaludnionym obszarze,
przy duzym, dominujgecym wrecz udziale w strukturze klasowej caltego
spoteczenstwa. Czynnikiem nie bez znaczenia byl fakt wystepowania
mniejszosci niemieckiej, szczegélnie istotnej w szeregach tzw. arystokra-
cji robotniczej czy w ogdle wsréd wyzej kwalifikowanych i awansujgcych
robotnikéw. Mniej istotna wydaje sie wzgledna jednorodnos¢é wyznanio-
wa, chociaz i ona pociggala za sobg okreslone konsekwencje, m. in. ule-
ganie wplywom katolickiego kleru. Przodujgca role klasy robotniczej —
niezaleznie od stopnia $wiadomo$ci narodowej i klasowej — okreslat
fakt jej powigzania z najbardziej przodujgca technikg, wytwarzaniem
przez nig niezwykle powaznej czesci dochodu narodowego. Wszystko to
jednak nie decydowatlo ani o aktywnosci spoleczno-politycznej tutejszego
proletariatu, ani o charakterze ruchu robotniczego czy zawezajgc pro-
blem -— ruchu socjalistycznego.

Dotychczasowa historiografia $lgskoznawcza posiada juz bogaty do-
robek w zakresie badaf nad klasg robotniczg i ruchem robotniczym 2.
Z jednej strony dysponujemy calosciowymi ujeciami niektérych proble-
moéw czy nawet préb syntetycznego ujecia, z drugiej szeregiem rozpraw
i studidw o charakterze monograficznym. Szczegolnie szerokie odzwier-
ciedlenie znalazly zagadnienia zwigzane z klasg robotniczg. Wiele uwagi
poswiecono takze ruchowi zawodowemu i socjalistycznemu, oddziatywa-
niu rewolucji 1905--1907 r. na Slagsk itp. Mimo kontrowersyjnych sadéw
i ocen, na ogdél zgodnie akcentowano duze znaczenie ruchu strajkowego,
zwlaszcza w 1871 r. w kopalni ,,Krol”, w 1889 r. w Zagltebiu Watbrzysko-
Noworudzkim i na Gérnym Slgsku w 1813 r. itp. * Ruch zawodowy i so-

®S. Michalkiewicz Stan i potrzeby baden nad dziejami klasy robotniczej
ne Slgsku w XIX i XX w. (do 1945 1.) (Polska klasa robotnicza. Studia historyczne..
pod red. S. Kalahinskiego, t. I, Warszawa 1970, s. 176—211). Bibliografia nowszych
pozycji znajduje sie w Polska klasa robotnicza na Slasku, t. I—IV, Opole 1975—1978.

3J Jonczyk, Strajk geérnikéw w 1871 r. w Krolewskiej Hucie na tle sy-
tuacji klasy robotniczej na Goérnym Slgsku (1869—1878) (Przeglad Zachodni, 1952,
zeszyt dodatkowy: Studia Slaskie, pod red. S. Wystoucha, Poznan 1953, s. 310—368);
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cjalistyczny doczekaly sie syntetycznych uje¢ w skali catego zaboru bgdz
rejencji opolskiej 4. Na ogot istniata przy tym opinia o stabo$ci ruchu so-
cjalistycznego w zaborze pruskim i zwlaszcza w Gornoslagskim Okregu
Przemyslowym. Taka postawa, charakterystyczna dla wiekszosci bada-
czy — moim zdaniem — wynikata przede wszystkim z faktu spoglgda-
nia na ruch robotniczy Gérnego Slgska przez pryzmat sukceséw wybor-
czych SPD odnoszonych w skali Prus lub calej Rzeszy Niemieckiej, bez
uwzgledniania jednak specyfiki interesujgcego nas obszaru. Na site ruchu
socjalistycznego, czy szerzej robotniczego, mozna jednak spojrze¢ inaczej.
Sukcesy badZz porazki mozna ocenia¢ przez poréwnanie z zaborem au-
striackim, poza tym za§ z Wielkopolskg, Pomorzem Gdanskim oraz War-
mia i Mazurami. Przedmiotem poréwnan moze by¢ wreszcie okreg Ruhry
czy Senftenberg na Luzycach. Mozna zastanawia¢ sie, o ile i czy zawsze
w innych okregach wyborczych wplywy socjalistyczne przedstawialy sie
korzystniej i dlaczego. Z tego punktu widzenia nalezaloby tez bada¢
wyniki wyborow w okregach Goérnoslgskiego Okregu Przemystowego,
Sudeckiego Okregu Przemystowego, Wroctawia i ukazywaé je na tle
regionéw rolniczych i stabiej uprzemystowionych, jednorodnych pod
wzgledem jezykowym oraz mieszanym.

Z opracowan wynika duza aktywno$¢ spolteczno-polityczna klasy ro-
botniczej Gérnego Slaska i niski stopien jej $wiadomosci politycznej,
zwlaszcza za$ niklej podatnosci na hasta socjalistyczne 5. Wyniki wybo-
ré6w nie potwierdzajg wszakze w pelni takiego stanowiska. Wprawdzie
w poréwnaniu do okregéw wyborczych na Dolnym Slgsku czy na innych
obszarach Prus i Niemiec rezultaty nie przedstawialy sie zbyt korzystnie,
niemniej jednak w takich okregach wyborczych, jak Zabrze—XKatowice
czy Bytom—Tarnowskie Gory udzial gloséw socjalistycznych — chociaz
pbzniej niz gdzie indziej — ukazywal sie wcale pokazny. W niektérych

K. Jonca, Strajk na Gérnym Slgsku w roku 1889 (lamze, s. 369—402); B. Szerer,
Wielki strajk gérnikéw w 1913 roku na Gérnym Slgsku (Studia i materialy z dzie-
jow Slagska, t. VIII, pod red. K. Popiotka, Wroclaw 1967, s. 387—462); S. Micha l-
kiewicz Aktywnoéé spoleczno-polityczna klasy robotniczej na Gornym Slasku
do 1918 r. (czesé | do 1889, cz. 2: 1889—1904) (Polska klasa robotnicza. Studia histo-
ryczne, pod red. S. Kalabinskiego, t. VIII, Warszawa 1978, 5. 7—71; t. IX, Warszawa
1980, s. 77—138).

4 B.Szerer, Ziemie polskie pod panowaniem pruskim (Ruch zawodowy w Pol-
sce. Zarys dziejow 1869—1918, ped red. S. Kalabinskiego, t. I, Warszawa 1974,
s. 303—473); F. Hawranek, Polska i miemiecka sacjaldemokracja na Gornym
Slasku w latach 1890—1914, Opole 1977; W. Zielinski, Polska Partia Socjali-
styczna zaboru pruskiego 1890/1893—1914, Katowice 1978.

5 Poglad ten w sensie globalnym wydaje sie by¢ uzasadniony. Natomiast ana-
liza wynikéw wyboréw wykazuje, ze wplywy socjalistyczne w miare uplywu cza-
su stawaly sie tym wieksze, im silniej byl uprzemysiowiony dany okreg wybor-
czy. Pogladu tego nie moze podwazyé nawet niestabilnosé postawy wyborcéw wi-
doczna podcezas kolejnych wyborow do Parlamentu Rzeszy.
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miejscowosciach siegal nawet 50%, a w skali obu okregéw réwniez zda-
wal sie czasem zdobywaé drugie miejsce pod wzgledem liczby uzyska-
nych glosow 8. Oczywiscie nie zmienia to faktu, iz PPS zaboru pruskiego:
na tym robotniczym terenie nie pozyskala wiekszoSci, a ,,Gazeta Robot-
nicza” ciggle skarzyla sie na brak abonentow. Wplywow tych jednak —
moim zdaniem — nie nalezy lekcewazy¢. Przeciez nawet obecnie partie
komunistyczne i socjalistyczne, ktore zdobywaja okoto 1/5 gloséw wy-
borcéw, uznaje sie za stosunkowo silne. Pamietajmy, ze te odsetki
w okregach katowicko-zabrskim i bytomsko-tarnogérskim uzyskiwano na
poczatku XX w. Ponadto okregi te swiadomoscig swoich wyborcow wy-
raznie gorowaly nad pozostalymi okregami Goérnego Slaska, w ktérych
klasa robotnicza byla stabsza liczebnie 7.

Mierniki aktywno$ci spolteczno-politycznej proletariatu mogg byé
rdzne. Do najbardziej istotnych zaliczyltbym zasieg i sile ruchu strajko-
wego, wyniki wyborcze oraz liczebno$¢ organizacji socjalistycznych, za-
wodowych i czytelnictwo prasy socjalistycznej. Wnioski, jakie stgd na-
suwajg sie, nie sg jednoznaczne, niemniej pozwalajg na pewng korekte
dotychczasowych ocen. Zwlaszcza ruch robotniczy nie przedstawia sie
tak- pesymistycznie, a i socjalistyczny odnotowuje sukcesy. Modwige
o miernikach nalezy szczegdélng uwage zwréci¢ na dyskryminacje wybo-
rcow w okregach przemystowych. Jeden posel na obszarach rolniczych
wypadal z reguly na mniej niz 100 tys. ludnosci, tymczasem we wspo-
mnianych wyzej okregach katowicko-zabrskim i bytomsko-tarnogérskim
grubo na ponad 400 tys. mieszkanicow. Z dyskryminacjg tg spotykamy
sie nie tylko na Gérnym Slasku, ale tu zachwianie proporcji byto szcze-
golnie razgce 8.

Problematyka PPS zaboru pruskiego i SPD gléwne odbicie znalazia
w pracach o$rodka poznanskiego, opolskiego i katowickiego 8. Oceniajge
obie partie — moim zdaniem — nie zawsze zbyt mocno eksponowano,

8 J. Pabisz, Wyniki wyboréw do Parlamentu Zwiqsku Polnocno-Niemieckie-
go i Parlamentu Rzeszy Niemieckiej na terenie Slgska w latach 1867—1918 (Studia
i materialy z dziejow Slaska, t. VII, pod red. A. Galosa i K. Popiotka, Wroclaw
1966, s. 274—303), Zob. Hawranek, Polska i niemiecka socjaldemokracja...,, s. 238;
Michalkiewicz Aktywno§é spoteczno-polityczna..., t. IX, s. 126.

7 Pabis z op. cit., s. 274303, passim.

8 Tamze. Na Dolnym Slasku dysproporcje te uwidacznialy sie we Wroclawiu
oraz w okregach walbrzyskim, wroctawsko-§redzkim, zlotoryjsko-chojnowsko-leg-
nickim i lubansko-zgorzeleckim, a wiec wszedzie tam, gdzie przemyst byt silniei
rozwiniety.

? Problematyka s$lgska w pracach os$rodka poznanskiego jest podejmowana:
tylko o tyle, o ile wigze sie ona z Wielkopolskg badz zaborem pruskim. Zob.
S. Kubiak, Ruch socjalistyczny w Poznanskiem 1872—183%0; Zarys historii ruchu
robotniczego w Wielkopolsce, pod red. A. Czubinskiego, Poznan 1978. Z osrodka
torunskiego nalezaloby wymienié rozprawe B. Danilczuka, Ruch robotniczy
w Wielkopolsce 1871—1914, Torunn 1961.
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zwlaszcza w pracach wczesniejszych, fakt zeslizgiwania si¢ SPD na pra-
wo, wynikajaca stad czesto niecheé¢ do finansowania i popierania prasy
polskiej i1 polskiej agitacji. Jest rzeczg az nazbyt charakterystyczng, ze:
kiedy stanat problem wydawania na Gérnym Slasku socjalistycznej ga-
zety w jezyku niemieckim, problem koniecznych dotacji nie budzit zad-
nych zastrzezen dziataczy SPD 10,

Mowige o ruchu socjalistycznym na Gérnym Slasku — jest to zagad--
nienie wezsze niz ruch robotniczy — nalezy zwro6ci¢ uwage na tutejszych
dzialaczy. Chodzi moze nie tylko o kontrowersyjnosé w ocenie A. Win-
tera czy Bruhnsa, ile o fakt, ze tutejsi dzialacze PPS zaboru pruskiego
wywodzg sie prawie wylgcznie z klasy robotniczej i wyjatkowo tylko
wyrastajg do rangi wykraczajgcej poza granice swego okregu badz za-
boru pruskiego. Brak wybitnych jednostek stanowit jedng z licznych
przyczyn wzglednej stosunkowo stabosci ruchu socjalistyeznego na Gor-
nym Slasku, a zwlaszcza sklonnoséci do ulegania hastom radykalnym pol-
skiego ruchu narodowego. W kontekscie narastajacych tendencji nacjo-
nalistycznych i szowinistycznych w SPD znajdowaly one postuch u zna-
cznej czesci klasy robotniczej, co z kolei odbijalo sie¢ na wplywach PPS
zaboru pruskiego i jej oblicza ideologicznego. Wydaje mi sie, iz problem
ten nalezy silniej eksponowaé w badaniach, pokazywaé racje polskich
socjalistéw w ich konfliktach z SPD. Pamietajmy, ze ostateczne rozejscie
sie drog obu partii wynikato z decyzji SPD wykluczajgcej PPS zaboru
pruskiego ze swoich szeregéw 1.

KONTROVERSE PROBLEME DER GESCHICHTE DER ARBEITERBEWEGUNG
IN OBERSCHLESIEN BIS 1914

Der Verfasser unterstreicht die schlesische Spezifik und die Rolle der Arbeiter-
klasse als der flilhrenden Kraft in der Gesellschaft, was auf ihren grossindustriellen
Charakter zuriickzufiihren ist. Diesen Charakter verdankte sie der Arbeit in Betrie-
ben mit moderner Technik und der Erzeugung eines wesentlichen Teils des Na-
tionaleinkommens. Die Bedeutung der Arbeiterbewegung in Oberschlesien sollte
nicht nach den Wahlergebnissen in Preussen oder im ganzen Deutschen Reich
gemessen werden, sondern im Zusammenhang mit den polnischen Gebieten, vor
dem regionalen Hintergrund. Dann werden die erzielten Wahlergebnisse durchaus
nicht sco gering sein, denn in der Regel waren sie besser als in schwach industria-
lisierten Regionen. Von ihrer geselilschaftlich-politischen Aktivitdt kann auch die
Reichweite der Streikbewegung sowie die zahlenméissige Stdrke der sozialistischen
Organisatienen und Berufsverbinden wie auch die Leserzahl der sozialistischen
Presse zeugen. Das so gewonnene Bild ist nicht so pessimistisch, wie es die Histo-
riographie annimmt. Mann muss noch auf die Diskriminierung der Wéhler in den
Industriegebieten hinweisen. Die Zahl der Wihler war in den Wahlkreisen bedeu-

W Hawranek, Polska i niemiecka socjaldemokracja.., s. 430 i n. Natomiast.
W. Zielinski w ogdle nie wypowiada sig na ten temat.
1t Hawranek, Polska i niemiecka socjaldemokracja..., s. 434—463, passim.
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tend hdher als in schwach entwickelten Regionen, doch gewihlt wurde in jedem
Wahlkreis nur ein Abgeordneter. Bei der Behandlung der Verstimmungen zwischen
der SPD und der PPS (Polnische Sozialistische Partei) im preussisch annektierten
Teil Polens sollte das Anwachsen nationalistischer und chauvinistischer Tendenzen
in den Reihen der deutschen Sozialdemokratie mehr bericksichtigt werden. Der
Autor vertritt die Meinung, dass das Fehlen hervorragender Perstnlichkeiten eine
der Ursachen der Schwiche der hiesigen sozialistischen und Arbeiterbewegung
war. Es sollte auch den in Oberschlesien wirkenden Personen mehr Aufimerksam-
keit geschenkt werden.
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ROMUALD GELLES (WROCLAW)

STOSUNK! DEMOGRAFICZNE WROCLAWIA W LATACH I WOJNY
SWIATOWEJ)

I wojna Swiatowa wbrew przewidywaniom walczacych stron, ktére
liczyty na szybkie zakonczenie walki zbrojnej, trwata ponad 4 lata. Dzia-
lania wojenne zaangazowaly olbrzymi potencjal ludzki i materialny. Bi-
lans strat wszystkich uczestniczgcych w wojnie panstw byl przerazajacy.
W samych Niemczech wojna pochloneta ponad 1,8 mln ofiar $miertel-
nych, w wiekszosci ludzi mtodych. Do tego dodaé trzeba olbrzymia liczbe
kalectw i choréb. Wskutek braku rgk do pracy obnizyla sie znacznie
produkcja. W latach 1914—1918 zdeformowany zostal rozwoj cyklu eko-
nomicznego. Cala gospodarka podporzgdkowana zostala potrzebom armii
i frontu. Olbrzymi wysilek zbrojeniowy wptywal na drastyczne pogor-
szenie sie stopy zyciowej ludnosci.

Reperkusje zmian wywolanych wybuchem wojny byly bardzo powaz-
ne we wszystkich dziedzinach zycia catych Niemiec. R6wniez Wroctaw,
jedno z najwiekszych miast 6wezesnej Rzeszy, nie stanowil rzecz jasna
wyjatku, choé nie pozbawiony by! okreslonej specyfiki.

Niniejsze uwagi ograniczy¢ chcemy do problematyki demograficznej
Wroclawia, szczegélnie trudnej i skomplikowanej w okresie wojny.
Zmiany w strukturze ludnosSciowej miasta nie ograniczaly si¢ wytgcznie
do zachwiania proporcji pici oraz proporcji pomiedzy poszczegdélnymi
kategoriami wiekowymi na skutek mobilizacji mezczyzn, lecz wynikaty
takze z zakléconych prawidlowosei w ruchu naturalnym ludnosci.

W chwili wybuchu wojny liczy} Wroctaw 544 369 mieszkancow,
w tym 247 048 mezczyzn i 297 321 kobiet. Opierajac sie na materiatach
dokumentujgcych przygotowania Wroctawia do wojny, opracowanych
przez wiladze wojskowe !, przyjaé¢ nalezy, ze w pierwszych kilku tygod-
niach wojny powotanych zostato pod bron ok. 43 tys. wroctawian 2. Liczba
ta stanowila w stosunku do ogétu mieszkancéw ok. 8—9%, w stosunku
zas do grupy mezczyzn w kategorii wiekowej 15—45 lat, zamieszkujgcych

1 Wojewéddzkie Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, Akta Magistratu miasta
Wroctawia (dalej: WAP Wroctaw, Magistrat), sekecja 39: Mobilmachung, sygn.
111/30 978, k. 13—15; sygn. III/30 962, k. 17; R. Gelles. Prrygotowanic twierdzy
Wroctaw do oblezenia (Sobotka, 1969, s. 499—503).

2 WAP Wroclaw, Magistrat, sygn. 30 978, k. 315—317.

12 — Sobdlka 1/81
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we Wrocltawiu wedlug danych z lipca 1914 r., ksztattowata sie w grani-
cach 35%. W miare przedtuzania sie wojny powolywani byli sukcesyw-
nie pod bron mezczyzni wchodzacy w wiek poborowy. Wydaje sie, ze
przyjecie wskaznika 15—20% zmobilizowanych mezczyzn w stosunku
do ogdétu mieszkancéw, oddaje stan faktyczny. W skali catych Niemiec
wskaznik ten ksztaltowal sie na poziomie ok. 20%n 3, podobnie byto w in-
nych wielkich miastach Rzeszy 4.

Machina wojenna wchlaniala nieustannie mezczyzn w wieku o naj-
wiekszej zdolnosci produkcyjnej. Reperkusje tego byly wielorakie.
Obok zmian na rynku pracy 3 i bardzo niekorzystnym wplywie na i tak
juz ciezkie polozenie ich rodzin®, zaklécone zostaly stosunki demogra-
ficzne we Wroclawiu, a takze pojawily sie nowe problemy socjalne,
m. in. zwigzane z opiekg nad tysigcami inwalidéw wojennych itp.

Powaznemu zmniejszeniu ulegla liczba ludnosci we Wroctawiu (zob.

tab. 1), gléwnie na skutek mobilizacji mezczyzn, a takze w wyniku
Tab. 1 Ludno$§¢ Wroctawia w latach wojny 1914-1918 i 1919
——y vy x — m e e | -
cn , i !

Rok ' Liczba ! R \II 1914 : Liczba 31 VII ]914 | Razem | 31 VII 1914
| mezczyzn i ]OO | koblet = IOO i | = 100
31 VI 1914 © 247048 100,0 297 321 I 1000 | 544369 100,0
31 XIL 1914 235028 98,1 29825t f 100,31 533276 98,3
1915 195110 2942 303336 | 1020, 498 446 91.8
1916* 199 220 80,5 295 825 99,8 492 045 90,8
1917* 184 257 74,5 290 789 98,1 475 055 87.2
31 X 1918 . 181720 73,6 290 651 98,0 472 371 86,7
31 XIC 1918 1 215363 87,5 291 852 98,2 507 215 93,1
1919* 230 464 92,3 293 847 98,8 524 311 96,3

* Dane z konca roku.

Zrodto: Lata 1914-1916 na podstawie: , Breslauer Statistik”, t. 35-37; pozostale lata na
podstawie: WAP Wroclaw, Magistrat, sygn. 32 986, ,,Monatliche Fortschreibung der Bevolkerung
deutscher Grossstadie™, k. 69. 91, 101-107, 110, 156, 164-165, 182, 184 oraz ,,Forischreibung
der Bevolkerung™, sygn. 33 014. k. 202-206. Spisy ludnosci miasta bez rozbicia na grupe mez-
czyzn i kobiet za 1917 r. oraz z dnia 28 1I 1918 i 30 XI 1918 sporzadzone w celu rozdziatu
kart zywnosciowvch. Zob. WAP Wroclaw, Nadprezydium we Wroctawiu, sygn. 495, k. 243-
247, 270-272. 326-328. 356-1358.

3 W latach 1914—1918 zmobilizowano w calej Rzeszy ok. 14 mln ludzi, tj. ok.
20%0 ogbélu mieszkancow. Historia gospodarcza Swiata, [Aut.:] J. Ciepielewski (i in.),
Warszawa 1970, s. 301.

4 Np. w Diisseldorfie. Zob. A. Oehler, Disseldorf im Weltkriege. Schicksal
und Arbeit einer deutschen Grossstadt, Diisseldorf 1927, s. 90 i n.

5 R. Gelles, Z zagadnien rynku pracy Wroctlawia okresu I wojny Swiatowej
(Acta Universitatis Wratislaviensis, nr 66, Historia 13, Wroclaw 1967, s. 137—158).

# R. Gelles, Polozenie materz‘alne ludnosci Wroctawia w latach I wojny Swia-
towej (Studia Slaskxe t. 34, 1978, s. 243—279).
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spadku liczby urodzen oraz wzglednego wzrostu liczby zgondéw, a co za
tym szto, ulegla zachwianiu proporcja pomiedzy liczbg kobiet i mezczyzn
oraz pomiedzy poszczegélnymi grupami wiekowymi na niekorzys¢ grupy
sredniej mezczyzn od 15—45 lat. Ogodtem liczba mieszkancéw spadata
w latach wojny systematycznie, osiggajac pod koniec 1918 r. 86%s stanu
sprzed wojny (z 544 tys. w 1914 r. do 472 tys. w pazdzierniku 1918 r.),
przy czym w grupie kobiet wskaznik ten wynosit 98%o (297 tys. i 290 tys.),
w grupie zas mezczyzn 73% (247 tys. i 180 tys.). Duze roznice w waha-
niach liczbowych pomiedzy obydwoma grupami wskazujg wyraznie na
dominujgcy wplyw mobilizacji na spadek liczby ludnosci miasta. Dal-
sze konsekwencje tego stanu stanowily rowniez zrédio spadku liczby
ludnosci miasta. Po pierwsze, nalezy zwréci¢ uwage na fakt zdecydowa-
nego obnizenia liczby zawartych matzenstw. Podczas gdy w 1913 r. bylo
ich we Wroctawiu 4,9 tys. (tj. ok. 9 na 1000 mieszkancow), to w 1915 r.
tylko 3,5 tys. (ok. 7), w 1916 r. 3,2 tys. (6,2) i ta liczba utrzymywala sie
do konca wojny na mniej wiecej tym samym poziomie (wskaznik zawar-
tych malzenstw na 1000 mieszkancow w latach 1917—1918 wahal sie
nieznacznie w granicach wielkosci 6,8) 7. Po wtére, systematycznie
i bardzo wyraznie malala liczba urodzen. W 1918 r. stanowila ona za-
ledwie 7,6% liczby urodzen dzieci we Wroctawiu z 1913 r., tzn., ze
w 1918 r. urodzilo si¢ az o ponad 13,5 tys. dzieci mniej niz w 1913 r.8
W 1925 r. zyly w miescie 4232 osoby urodzone w pierwszej potowie
1914 r. i zaledwie 2132 urodzonych w pierwszej polowie 1918 r. Wza-
jemny stosunek liczby urodzen i zgonow ksztaltowal sie w latach wojny
bardzo niekorzystnie. Jesli przewaga urodzen nad zgonami w 1914 r.
wynosila ponad 3,5 tys. oséb, to juz w 1916 r. bilans by! ujemny, a naj-
drastyczniej uwidocznil sie w ostatnim roku wojny, kiedy to bez mata
11 tys. wiecej ludzi umarto w miescie, niz sie urodzito. W sumie przez
caly okres wojny bilans ruchu naturalnego ludnos$ci byl ujemny —
przewaga zgondéw nad urodzeniami wyrazata sie liczbg bez mata 9 tys.
0sOb ¢ (zob. tab. 2).

Zechcemy jeszcze w tym miejscu zatrzymaé sie nad kwestig: ilu
wroclawian polegto na frontach I wojny swiatowej? Nie znajdujemy na
to pytanie odpowiedzi wprost. Postuzymy sie wiec wyliczeniami, ktore,
jak sie wydaje, z duzym prawdopodobienstwem pozwola okresli¢ te
liczbe. Statistik des Deutschen Reichs podaje, biorac za punkt wyjscia

7 Statistik des Deutschen Reichs, t. 276: Bewegung der Bevdlkerung in des
Jahren 1914 bis 1919, s. 340, 377.

8 WAP Wroctaw, Magistrat, sygn. 32986, k. 69, 91, 182, 184. ,Monatliche Fort-
schreibung der BevOlkerung deutscher Grossstddte”. SpoSrdd wszystkich wielkich
miast Rzeszy w 1915 r., je§li chodzi o liczbe urodzen, na 12 miast tylko w trzech
byla ona nizsza niz we Wroctawiu w poréwnaniu z okresem sprzed wojny.

? Tamize, k. 197.
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Tab. 2, Urodzenia i zgeny we Wroclawiu w latach 1913-1919

Rok Liczba Liczba Przewaga urodzen

urodzen ZgonoOw nad zgonami (4, —)
1913 14 074 10 243 14431
1914 14 099 10 454 43 645
1915 11 635 9756 --1879
1916 8963 9178 —215
1917 7 645 9 808 —2163
1918 1119 11978 -- 10 859
1919 7 245 S 184 —939

Zrodto: WAP Wroclaw, Magistrat, svgn. 32 986, ,.Monatliche Fortschreibung der Bevdl-
kerung deutscher Grossstidte™, k. 197.

do obliczen przecietng liczbe ludnosci prowincji $lgskiej sprzed wojny
i ze spisu z jesieni 1919 r., ze na kazde 1000 mieszkancow zginelo na
wojnie 26,1 os6b (w sumie ponad 137 tys.). Z tego mezczyzni w wieku
20—25 lat stanowili 40%s, od 25—30 lat 23%0 i od 30—35 lat 15%. W su-
mie ludzie mlodzi w wieku 20—35 lat stanowili 75%¢ wszystkich zabi-
tych na wojnie mezczyzn z terenu calej prowincji 1%. Przyjmujgc te
wskazniki dla Wroclawia (przecietna liczba ludno$ci miasta z lipca
1914 r. i pazdziernika 1919 r. wynosila 333 tys. osob), otrzymujemy
liczbe ok. 14 tys. oséh, ktére polegty na wojnie. Ludzi mlodych w wieku
20—35 lat bylo w tej grupie ponad 10 tys.

W kazdym razie ubytek ludnosci Wroclawia w czasie wojny wy-
niést w swietle spisu ludnosci z 1919 r. ok. 10% i by} znacznie wigkszy
niz w catej prowincji $laskiej (2,6%) i w rejencji wroclawskiej (5%o) 11

Wszystkie przedstawione wyzej bardzo niekorzystne zmiany w sto-
sunkach demograficznych Wroctawia w latach 1914—1918 mialy nie
tylko charakter dorazny, w czasie wojny. Konsekwencje ich w spotego-
wanej postaci wystgpity w latach powojennych. Przypomnie¢ warto, ze
juz skutki wojny francusko-pruskiej z lat 1870—1871, o nieporéwny-
walnie mniejszym zasiegu, czasie trwania i mobilizacji materialu ludz-
kiego, spowodowaly zmniejszenie sie liczby urodzen i malzenstw we
Wroclawiu, co znajdywalo jeszcze swoje odbicie — jak wykazal spis
ludnosei z 1910 r. — po 40 latach 12.

10 Statistik des Deutschen Reichs, t. 276, s. LVII, 118.

11 WAP Wroclaw, Rejencja wroctawska, sygn. 1/1043, b.p. W tym miejscu zau-
wazy¢ chcemy, iz w znanycp nam przekazach Zrodlowych nie zetkneliémy sie
w ogédle z faktami, ktére by $Swiadczyly o istnieniu we Wroclawiu zjawiska
,ucieczki” z miasta na wies dla latwiejszego przezycia wojny.

2 H. Rose, Die Gliederung der Bevédlkerung Breslaus nmach der Berufs- und
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DEMOGRAPHISCHE VERHALTNISSE IN WROCLAW WAHREND DES
1. WEL',PKRIEGES

In der Zeit des 1. Weltkrieges ~ind n der demographischen Struktur Wro-
claws sehr wesentliche Verdnderungen zu verzeichnen. Die wichtigste Ur:ache
daflir war die Mobilmachung, die unmittetbar cine Verringerung der Stadibevol-
kerung um tber 10% (ca. 35 Tsd.) zur Folge hatte. ferner .die Proporiionen der
Geschlechter =owie der Altersgruppen hei den Miénnern ins Wanken burachte,
schliesslich auch die natdrliche Bevidizerungshewceoung deformierte. Die Bitanz der
natiéirlichen Bevolkerungsbewegung fiir die gaare Wriegszeit war passiv und belief
sich auf 9000 Personen.

Der Arlikel stlitzt sich auf bereits verdfieniiichie statiztische Quellen sowie
auf bisher unbekannte Archivalicn.

Beiriebszihlung vom 16. Juli 1925, Broexiau 1929, ¢, 12,
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USUWANIE NA SLASKU W CZASACH TRZECIEJ RZESZY
NAZW MIEJSCOWOSCI I OKRESLEN ZE SLOWEM ,,PIAST”

Podjeta pod koniec XIX w. ma ziemiach wschodnich Niemiec akeja
usuwania nazewnictwa polskiego, polskich imion, napiséw i nazwisk
miala przede wszystkim na celu dorazny efekt polityczny: wykazanie
przybywajacym tu z innych czeSci Rzeszy, ze ziemie te od wiek6w na-
lezaly do Niemiec. Na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych na-
szego stulecia akcja ta znacznie sie nasililta. Obejmowala nie tylko wsie
na Slasku oraz Pograniczu, lecz takze i na péinocnych terenach wscho-
dniopruskich. W jednym z raportéw grudniowych z 1932 r. konsul RP
z Kwidzyna donosil poselstwu w Berlinie, ze ,,nienawi$¢ niemiecka do
wszystkiego co polskie zmienita w ciggu kilku lat prawie wszystkie
nazwy miejscowosci tutejszego terenu o brzmieniu polskim na czysto
niemieckie, czestokroé o fantastycznym brzmieniu, by tym samym za-
trze¢ wszelki §lad nazwy polskiej” 1.

Radykalnie prowadzona akeja zacierania starej polskiej kultury na
wspomnianych terenach przypada jednak na lata rzadéw Hitlera. Do-
piero po ,,Machtibernahme” wiadze administracyjne wschodnich tere-
noéw Rzeszy przystapily do prawdziwie konsekwentnego usuwania ,,0b-
cych” nazw miejscowosci zgodnie z hasltem, ze niemiecka ziemia winna
takze nosi¢ niemieckie okreslenia. Owe ,,Deutsches Land soll auch Wohn-
statten mit deutschen Namen tragen” wylansowat organ Bund Deutscher
Osten (BDO), ,,Ostland” 2.

Trzecia Rzesza nie tylko przejela wszystkie metody germanizacyjne
z dawnych lat, lecz doprowadzita je do perfekecji. W ciggu zaledwie
kilku lat rzgdéw narodowych socjalistow zdotano dokonaé¢ wiecej niz
na przestrzeni kilkudziesieciu Niemiec kajzerowskich i republiki wei-
marskiej. Pierwszorzedng role na tym polu odegral utworzony w maju
1933 r. Bund Deutscher Osten 3.

! Archiwum Akt Nowych, Warszawa, Ambasada RP Berlin, nr 820, dok.
z 30 XII 1932 (dalej cyt. AAN AB).

2 Patrz: ,,Ostland”, 6 X 19833, s. 432. O walce z nazewnictwem polskim patrz:
K. Fiedor, Walka z nazewnictwem polskim na Slgsku w okresie hitlerowskim
(1933—1939), Wroctaw 1966.

3 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe Wroctaw, Rejencja Wroctawska Wydéz. 1
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Caloscig akcji kierowa! Wydzial do Spraw Nauki i Badan Nauko-
wych oraz podlegie mu urzedy niektorych oddzialéw krajowych BDO.
Inicjowatly one nie tylko ,chrzty” polskich miejscowosci, lecz wydawaly
takze opinie w sprawie dawnych nazw, a ponadto propagowaly te akcje
na lamach prasy i radia 4.

Na Slgsku zabiegom likwidacyjnym ,,obcobrzmigcych” nazw miejsco-
wosci od poczatku towarzyszyla przychylna postawa najwyzszych przed-
stawicieli wladz administracyjnych i politycznych. W 1927 r. z inicja-
tywy nadprezydenta prowincji gérnoslagskiej, centrowca A. Proskego,
zniszcezono piastowski zamek w Opolu, gdyz byl on symbolem polskosci
tej ziemi. Wiadomos$é¢ o tym wyczynie nadprezydenta odbila sig szerckim
echem wsrédd ludnoscei polskie} na Opolszczyznie. Napietnowala go ickalna
prasa polska 9.

Gorgcym zwolennikiem usuwania starych, polskich pomnikéw lokal-
nej, slaskiej kultury byt nastepca Prockego, H. Lukaschek. Te samo
mozemy powiedzie¢ o Briicknerze. Po jego dymisji w 1934 r. akcja
zajat sie J. Wagner. Ten najwyzszy urzednik panstwowy i partyijny na
Slasku w przeméwieniu wygloszonym do nauczycieli w kwietniu 1935 1.
stwierdzil: ,,Wszystko, co mogloby wskazywa¢ na cokolwiek polskiego,
musi znikngé. W ciagu 10 lat stanie sie nasz Slask rdzennie niemiecki . ..
W ciggu 30 lat caly Gérny Slgsk nie bedzie nic wiedziat o Polakach” 8.

W pierwszym etapie walki z polskoscia na Slasku, przypadajacym na
lata 1933-—1935, skoncentrowano sie na usuwaniu polskich nazw
miejscowosci. W nastepnym, obejmujacym lata 1936-—1937, likwidowano
juz ,,obcobrzmigce” nazwy geograficzne, polskie napisy na pomnikach
i krzyzach przydroznych, nazwy instytucji i szyldy przedsiebiorstw. Jak-
by ukoronowaniem calosci akcji bylo usuwanie od 1938 r. nazw miej-
scowoséci, placéw, budynkéw, ulic i nazw instytucji, w ktérych wyste-
powat wyraz ,Piast”. Walka z okresleniem ,,Piast” zamykala niejako
trwajgce kilka lat wysilki lokalnej administracji wymierzone przeciwko
polskiej kulturze i tradycji narodowej na wschodnich rubiezach Rzeszy.

5 VI 1938 r. nadprezydent prowincji Slgskiej zlecit podlegtym mu
prezydentom rejencji wroctawskiej, opolskiej i legnickiej przygotowa-
nie sie do zlikwidowania na ich terenie nazw i okreslen zwiagzanych ze
stowem ,,Piast”. Krok ten uzasadnial Wagner nastepujgco: wprawdzie
udowodniono ponad wszelkg watpliwosé, ze ksigzeta piastowscy na Sla-
(®alej cyt, WAP Wr. RW I), nr 2325, dok. z 18 VI 1936, O roli BDO ra wschod-
nich terenach Niemiec por. K. Fiedor. Bund Deutscher, Osten w Systemie anty-
polskiel propagandy, Wroctaw 1979,

4 WAP Wr., Wydzial Samorzadu Prowincji Slaskiej (dalej WSPrSl), nr 880,
k. 59.

5 ,Nowiny Codzienne”, 8 XI 1930.

8 AAN AB, nr 835, dok. z 15 IV 1935, oraz Fiedor, Bund Deutscher Osten..,
5. 50.
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sku holdowali wylacznie niemieckiej kulturze, niemieckim obyczajom
i popierali niemiecka kolonizacjg, istnieje jednak w nauce watpliwo$é,
czy mozna ich nazwac¢ Niemcami. Wobec takiego stanu rzeczy, nalezy
przygotowaé sie do wypierania wszelkiego rodzaju okres$len etymolo-
gicznie zwigzanych ze slowem ,,Piast”.

By zacheci¢ do wspomnianej akcii prezydentéw rejencji, Wagner
przypomnial im swoje wysitki zmierzajace do zastagpienia nazwy ,,zam-
ku piastowskiego” w Brzegu na ,,zamek ksiazecy”. Nadprezydent zdawat
sobie w pelni sprawe z tego, Ze to nowe przedsiewziecie moze by¢ nie-
popularne i nastrqczaé¢ lokalnym wtadzom sporo klopotow. Totez zalecat,
by przy jego realizacji unikaé¢ wiekszego rozglosu i nie podawac do
publicznej wiadomosci informacji zwigzanych z tg akcja 7.

Pierwsze informacje o realizacji czerwcowych zalecenr nadprezydenta
pochodzg od starosty z Wolowa. 7 XI 1938 r. pisal on w poufnym ra-
porcie skierowanym do rejencji wroctawskiej, ze w Wolowie znajduja sie
jeszcze nastepujgce obiekty noszace okreslenie ,,Piast”, a ktore swiadczg
o lym, ze kiedy$ panowali tu ksiazeta piastowsecy. Sg to: ulica Piastow-
ska, Apteka Piastowska i1 Hotel Piastowski. Ponadto powiatowy dom
w Wolowie w jezyku potocznym dotad jeszcze nazywany jest ,,Plastow-
skim Zamkiem’. Istnieje rdéwniez herb Piastéw na frontowej s$cianie
nowe]j peezty 1 fabryka wodek Kuppiego, produkujaca likier ,,Piastowski
gorzki”. Przystapiono juz — donosit dalej starosta -— do przemianowa-
nia ulicy Piastowskiej. Co do innych nazw zwigzanych ze slowem
,Plast” burmistrz miasta podjaé ma pertraktacje z zainteresowanymi
stronam: w celu dyskretnego usuniecia wspomnianych okreslen 8.

Dwa dni pézniej podobuy raport przestal do rejencji wroctawslkiej
nadburmistrz Wroclawia. Donosit on prezydentowi, ze jedna z ulic sto-
licy Dolnego Slaska nosi nazwe Piastowskiej. Nadburmistrz propcno-
wal przy nadarzajacej sie okazji zamieni¢ jej nazwe na ulice noszacy
imie¢ zasiuzonej dla kraju osoby lub upamietniajgcg wazne wydarzenie
historyczne. Uniknie sie w ten sposéb niepotrzebnych zadraznien i zbyt-
nich komentarzy 2.

17 X1 starosta olawski pisat do rejencji, ze po gruntownym przegla-
dzie moze zameldowa¢, iz w Otawie znajdujg sie: Plac Piastowski, szkotla
o tej samej nazwie i zwigzek Hodowcow Gotlebi Pocztowych ,Piast”.
Na skutek wielokrotnych przypomnien ostatecznie 15 XI tutejszy bur-
mistrz powiadomil go, ze przystapil do likwidacji tych nazw. Réwniez
hodowcy golebi zapowiedzieli, iz na najblizszym zebraniu cztonkéw za-
padnie decyzja o przemianowaniu zwigzku. Na zakonczenie swego ra-

7 WAP Wr., RW I, nr 607, dok. z 5 VI 1938.
8 Tamze, dok. z 7 XI 1938.
% Tamze, dok. z 9 XI 1938.
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portu starosta stwierdzal, ze w innych miejscowosciach ziemi olawskiej
nie spotyka sie nazw ze slowem ,,Piast” 10,

Opierajgc sie na tych raportach prezydent rejencji w poufnym pis-
mie z 2 XII 1938 r. donosit Wagnerowi, iz wprawdzie poczynit on juz
pewne kroki w kierunku wprowadzenia w zycie czerwcowego zalecenia,
ale nie moze poszczyci¢ sie jeszcze wiekszymi rezultatami. Poza Wro-
clawiem i Olawag akcje zmian nazw planuje sie w Brzegu; zastanawia
sie nad tym miejscowy burmistrz. W powiecie brzeskim na prawym
brzegu Odry istnieje gmina Piastenthal i osiedle Klein Piastenthal. Sta-
rosta nie wykazuje jednak wiekszego zapalu w ich przemianowaniu,.
W powiecie dzierzoniowskim droga prowadzaca do Niemczy nosi nazwe
Piastowskiej. O zmiane tej nazwy upomina sie komenda policji w Niem-
czy. W powiecie wolowskim najwiekszg trudnos¢ — wedlug autora ra-
portu — sprawia¢ bedzie zastapienie marki likieru ,,Piastowski gorzki”,
produkowanego przez firme Kuppiego, inng. W zakonczeniu swego pisma
prezydent skarzy! sie swemu zwierzchnikowi, iz jeden ze starostéw, mi-
mo ponaglen, nie przystal zadnych informacji o podejmowanej akeji 11,

Istotnie sprawa przemianowania poszczegdlnych obiektéw w terenie
napotykala, mimo nacisku ze strony nadprezydenta oraz lokalnych dzia-
laczy BDO, ,,obickiywne’ trudnosci. Wymowne byly pod tym wzgledem
relacje burmistrza Wolowa przestane na rece starosty. Nie ukrywatl on,
iz wyjasnianie konieczno$ci przeprowadzania akcji w sposéb dyskretny
nie zawsze przynosilo zadowalajgce rezultaty. Za ewidentny przyktad
takiej postawy podal burmistrz stanowisko wiasciciela wytwoérni wéodek
Kuppiego. Ttumaczy?! on, ze jego likier , Piastowski gorzki” dzieki dobrej
jakosci znany jest takze i poza terenem powiatu wotowskiego. W wy-
padku zmiany marki popyt na 6w produkt ulegnie zmniejszeniu
o 75%. Wprawdzie burmistrz nie byt w pelni przekonany o prawdzi-
wosci tej argumentacji, nie mozna bylo jednak zaprzeczy¢, iz zmiana
marki likieru wplynie na spadek ilosci nabywcow tego towaru. Same
wydatki zwigzane z reklamg nowej marki likieru wlasciciel fabryki obli-
czal na sume 2000 marek 12,

Realizacja czerwcowych zalecen — wedlug Wagnera — postepowala
zbyt opieszale 1. Totez 28 I 1939 r. wystosowal on ponownie do rejencji
wroclawskiej pismo, tym razem utrzymane juz w tonie kategorycznym.
Domagal sie w nim powiadomienia go o postgpach prac zwigzanych
z likwidacjg nazw z okresleniami ,,Piast”. Ponadto Wagner prosit pre-
zydenta, by ten zobowigzal staroste w Brzegu do przestania mu wniosku
o zmiane nazwy gminy Piastenthal, w nieprzekraczalnym terminie do
dnia 15 III. Przy tej okazji nadprezydent nadmienil, ze jest Swiadom

1 Tamze, dok. z 17 XI 1938.
11 Tamze, dok. z 2 XII 1938.
it Tamze, dok. z 3 XII 1938.
13 Tamze, dok. z 18 T 1939.
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tego, iz wlasciciel fabryki likieru z Wolowa moze ponie$¢ pewne straty
w wyniku zmiany marki swego produktu, jednakze zalecenie czerwcowe
musi zosta¢ w pelni wykonane. Ostateczny termin rozwigzania drecza-
cego nadprezydenta problemu wyznaczono na koniec marca 1941 r.

W dniu 3 II 1939 r. starosta wolowski donosil rejencji wroctawskiej,
iz nazwa ulicy Piastowskiej zostala dyskretnie zamieniona na ulice
imienia wielkiego marszaltka i naczelnego wodza armii pruskiej z r. 1813,
Bliichera. Rowniez i Apteka Piastowska zmienila swéj szyld na ,,Apteke
Zamkowsg”. Nie zalatwiono jeszcze sprawy ,Hotelu Piastowskiego”
i zmiany marki likieru ,Piastowski gorzki”, cho¢ w pierwszym wy-
padku wiasciciel hotelu zamierza przemianowaé¢ go na ,Hotel Rynko-
wy”. Poczynit juz w tym zakresie pewne przygotowania. Réwniez
i z Kuppim burmistrz Wolowa przeprowadzil dodatkowg wymiane zdan
na interesujgce ich sprawy. Wlasciciel fabryki zapewnil wladze miej-
skie, ze okreslenie ,Piastowski” z marki jego likieru zostanie usuniete
najpdzniej do konca 1941 r. %

W dniju 16 II 1939 r. w poufnym piSémie starosta dzierzoniowski in-
formowat swego zwierzchnika we Wroctawiu, ze wymieniona w raporcie
" z dnia 15 XI ubiegtego roku ,Piastenweg”, tgczgca Dzierzoniow z Niem-
czg, zostala nieposirzeienie przemianowana na ,,Stadttorweg”, a tabliczki
z dawng nazwg zostaly w sposéb dyskretny usuniete 15,

Osiem dni poézniej, to jest 24 II, starosta olawski donosil, ze w jego
powiecie nazwy gmachéw i placow z wyrazem ,Piast” niepostrzezenie
usunieto. Dawny Zamek Piastowski, przeznaczony obecnie na szkole
ludowa, w przyszioici nazywac sig bedzie ,,Szkolg zamkowa”. Plac Pia-
stowski zamieniono na ,,Plac Waléw Miejskich”, a Zwigzek Hodowcow
Gotebi ,,Piast” na ,,Zwigzek Hodowcow Gotebi Pocztowych” ,Latajgcy
Slazak” 18.

W dniu 15 IIT 1939 r., zgodnie z nakreslonym przez nadprezydenta
planem, rejencja wroctawska poinformowala swego zwierzchnika, ze
istniejagce na terenie powiatéw Dzierzoniéw, Brzeg i Olawa nazwy
z okre$leniem ,Piast” zostaly dyskretnie usuniete. To samo nastgpito
w Wolowie z wyjatkiem ,Hotelu Piastowskiego”. Wlasciciel nosi sie
z zamiarem przemianowania go na ,,Hotel Rynkowy”. R6wniez burmistrz
miasta Wolowa zobowigzal Kuppiego do zmiany marki likieru ,,Piastow-
ski gorzki” do dnia 31 III 1941 r. Jedynie we Wroctawiu nie uporano sie
ze zmiana nazwy ulicy Piastowskiej. Nadal czeka sie na nadarzajaca
okazje, ktora ulatwilaby realizacje wspomnianego przedsiewziecia 7. Ta-
ka okazjg bylo zajecie przez hitlerowskie Niemcy w marcu 1939 r. na-
lezacego do Litwy okregu Klajpedy.

4 Tamze, dok. z 3 II 1939.

%6 Tamze, dok. 2 16 IT 1939.

16 Tamze, dok. z 24 1T 1939.
17 Tamze, dok. z 15 III 1939,
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9 VI 1939 r. nadburmisirz miasta Wroctawia donosit prezydentowi
rejencji, ze na pamiatke powrntu do Rzeszy okregu Klajpedy zamierza
przemianowaé ulice Piastowska na ,Memellandstrasse”. Istniejgca juz we
Wroclawiu Memelstrasse — wyiasnial dalej nadburmistrz, lezaca na pe-
ryferiach miasta. nie odpowiada bowiem temu historycznemu wydarze-
niu. Nowa , Memellandstrasse” sasiadowa¢ miata z ul. Gdanskg, co sta-
nowito dla wiladz wroctawskich pewien cigg logiczny. Na dokonang
zmiane wyrazi¢ mialy zgode réwniez i wiadze policyjne 8.

Pozostata wiec jeszcze zmiana nazwy gminy Piastenthal. Wprawdzie
11 II 1939 r. starosta z Brzegu zaproponowat prezydentowi rejencji wro-
ctawskiej zastgpienie jej nazwa ,Friedrichsthal”, a osiedla do niej przy-
legajacego ,Klein Friedrichsthal”, nie wykazywal on jednak wiekszego
zainteresowania ta sprawa. Odnosilo sie wrazenie, ze celowo nie nadawat
jej biegu. Tymeczasem nadprezydent Wagner konsekwentnie dazyi do za-
koneczenia akcji w jak najkrotszym czasie. Latem 1939 r. zwr6cit sie po-
nownie do rejencji wroclawskiej o nadestanie mu relacji w sprawie
zmiany nazwy Piastenthal. Ponadto chciatl wiedzieé, czy sygnalizowanej
w lutym przez staroste brzeskiego sprawie nadanc juz urzedowy bieg,
czy tez jeszcze prowadzi sie dyskusje na szczeblu rady gminnej. W za-
konczeniu swego pisma niedwuznacznie domagat sie jak najszybszego
przedstawienia potrzebnych materialéw do zmiany nazw obu miejsco-
wosci 19,

W tym samym jeszcze miesiacu prezydent rejencji wroctawskiej po-
informowat starost¢ w Brzegu, zc przekazal nadprezydentowi jego pro-
pozycje dotyczace przemianowania Piastenthal i Klein Piastenthal na
,Friedrichsthal” i ,Klein Friedrichsthal”. Rownoczesnie przedstawil mu
zgdania wiladz zwierzchnich w tej sprawie, to jest jak najszybsze do-
starczenie potrzebnych dokumentow do nadprezydium prowincji. Za~
pewne prezydent rejencji wroclawskiej domyslat sie, iz jego podwitadny
niechetnie realizuje polecenia wielkorzadcy Wagnera. Totez sugerowat
nawet wziecie pod uwage takiego rozwigzania sprawy, ktére pozwolitoby,
na mocy rozporzgdzenia z dnia 6 I 1939 r. (Deutsche Gemeinde Ord-
nung — DGO), dotyczyce usprawnien lokalnej administracji, na automa-
tyczne zlikwidowanie starych nazw miejscowosci 2.

Sam prezydent nie by}l zresztg w pelni przekonany o koniecznosci
likwidacji nazwy Piastenthal. W sierpniu 1939 r. w poufnym pismie do
nadprezydenta pisal, Ze w ostatnich tygodniach tegoz miesigca radio nie«
mieckie informowalo o podejmowaniu akeji usuwania na zachodnich zie~
miach II Rzeczypospolitej nazw miejscowoéci z okresleniem ,,niemiecki”.

18 Tamze, dok. z 5 VI 1939.
1% Tamze, dok. z 20 VII 1939.
20 Tamze, dok. z 27 VII 1939.
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Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze informacje te nie odpowiadaty
prawdzie. Strona polska podejmowala jedynie demonstracje polityczne
w wiekszych miastach Polski zachodniej jako odpowiedz na antypolskie
hece urzadzane w Trzeciej Rzeszy. Prezydent rejencji wroctawskiej —
jak nam sie wydaje — usilowal fakt ten wykorzysta¢ dla swoich celéow.
Argumentowal wiec we wspomnianym pismie, iz w zwigzku z wyzej
wymieniong sytuacja nie wskazane jest przeprowadzenie w strefie nad-
granicznej zmian nazw miejscowosci. Nie ulega bowiem zadnej watpli-
wosci — pisal dalej — ze strona przeciwna bacznie obserwuje to wszyst-
ko, co dzieje sie na pograniczu polsko-niemieckim 21. Nie jestesmy tez
w stanie przeprowadzi¢ odpowiednich rozmoéw — stwierdzal prezy-
dent — wystuchaé zgodnie z dyrektywami DGO radnych gminy i wresz-
cie poda¢ to do publicznej wiadomosci, tak by nie nabralo to szerszego
rozglosu. BraliSmy réwniez pod uwage zlikwidowanie wspomnianej
nazwy Piastenthal w ramach lgczenia mniejszych gmin w wieksze orga-
nizmy administracyjne, zgodnie z dyrektywami DGO. Tymczasem, jak
poinformowal mnie starosta w Brzegu, taka mozliwos¢é w wypadku
Piastenthal i Klein Piastenthal nie istnieje. Biorac to pod uwage — kon-
kludowal prezydent rejencji — nalezy zastanowi¢ sie, czy planowanego
przemianowania na razie nie odroczy¢ 22.

Wagner jednak nie dawal za wygrang. W sierpniu 1939 r. polecit pre-
zydentowi rejencji wroctawskiej osobiScie zajgé sie przemianowaniem
gminy Piastenthal i osiedla Klein Piastenthal. Ten z kolei wydal pole-
cenie staroscie w Brzegu, by jak najszybciej zebral opinie radnych
wspomnianej gminy w sprawie jej przemianowania. Ponadfo prezydent
rejencji poinformowal staroste, iz nie jest konieczne zasieganie w tej
sprawie opinii w Krajowym Urzedzie Ochrony Zabytkéw Prahistorycz-
nych (Landesamt fiir Vorgeschichte), jak to sie czesto praktykowalo
przy likwidacji innych nazw. Prezydent przypomnial réwniez, ze calosé
spraw nadal trzeba traktowaé jako poufne. W celu pelniejszego wyro-
bienia sebie obrazu zyczyl sobie przekazania mu opinii radnych gminy,
dotyczacej jej przemianowania. Chcial tez wiedzieé, czy bierze sie pod
uwage fakt, iz gmina Piastenthal zostala zalozona w 1772 r. w czasie
kolonizacji za Fryderyka Wielkiego. Stad sugestia wiladz zwierzchnich,
by nosila nazwe Friedrichsthal 23,

Tydzien pézniej, tj. 11 VIII, prezydent rejencji wroctawskiej otrzy-

21 [ Bevor ich geméss dem oben angezogenen Erlass [chodzi o rozporzadzenie
nadprezydenla prowincji $igskiej z dnia 20 VII 1939 r, dotyczgce zmiany nazwy
Piastenthal — K.F.] weitere Schritte unternehme, bitte ich entscheiden zu wollen,
ob es im Hinblick auf die unzweifelhaft auch bei der Gegenseite z. Zt. vorhandene
scharfe Beobachtung der Vorgidnge im Grenzraum angerbracht erscheint, die Um-
benennung jetzt durchzufiihren™”. Cyt. tamze, dok. z VIII 1939.

22 Tamze, pismo z VIIT 1939.

28 Tamze, dok., z 4 VIII 1939.
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mal nowy, poufny dokument, tym razem z dyrekcji Wroctawskiego Urze-
du Pocztowego, w sprawie toczgcej sie batalii o przemianowanie gminy
Piastenthal. Pismo wysuwalo nastepujgce zastrzezenia pod adresem ini-
cjator6w wspomnianej akcji: a) mazwa Friedrichsthal wystepuje juz
9-krotnie w Rzeszy jako nazwa urzedu pocztowego, a 28 razy jako nazwa
agencji pocztowej, b) okreslenie , Friedrichsthal” bez ,h” wystepuje na
terenie Niemiec 4-krotnie. Fakty te przysparzajg miejscowym urzedom,
a takze uzytkownikom poczty wiele kiopotéw, a czasem 1 przeszkadd.
Biorae to pod uwage Wroctawski Urzad Pocztowy proponowal zrezygno-
wanie z dokonywanych zmian i pozostawienie starego okreslenia dla
wspomnianej gminy 24

Tego samego zdania by? Panstwowy Urzad Statystyczny w Berlinie.
Uwazano tu, ze propozycje przemianowania gminy Piastenthal na
s, Friedrichsthal” i osiedla Klein Piastenthal na ,Klein Friedrichsthal”
jest niczym nie uzasadnione, choé¢ wybdr nazwy jest prawidlowy. Jako
koronnego argumentu, przemawiajacego przeciwko przemianowaniu, uzy-
to ponownie faktu wielokrotnego wystepowania w Rzeszy gmin o tej
samej nazwie. Dodatkowe powiekszanie liczby tych nazw nie lezy w in-
teresie ani ogdélnej administracji, ani tez witadz poszczegdlnych insty-
tucji. Gminy o jednakowo brzmigcej nazwie sy przyczyng wielu pomytek.
Tego rodzaju pomyiki wystepuja nawet wtedy, gdy do nazwy okreslo-
nej gminy dodajc sig nazrwe powiatu czy tez rejencji. Panstwowy Urzad
Statystyczny proponowal wiec ewentualne zastanowienie sie radnych
nad wyborem nowej nazwy dla ich gminy .

Sugestie te wydawaly sie radnym sensowne. Przystapiono wiec do
zbierania opinii wsrdd przedstawicieli gminy. Tym razem jednak bur-
mistrz zaproponowal przyjecie dla gminy nazwy ,,Friedrichsthal”, a dla
osiedla ,,Bleichenau”. Na te propozycje nie wyrazit zgody starosta. Uwa-
zal on, iz zaréwno dla gminy, jak i osiedla winno wybra¢ sie te samg
nazwe. Ponownie zaproponowat wiec zakwestionowang przez Wroclawski
Urzad Pocztowy i Panstwowy Urzad Statystyczny nazwe Friedrichsthal.
Byla to, jak nam sie wydaje, typowa gra na zwloke. Rejencja wroctaw-
ska musiala jednak, zmuszana ze strony nadprezydenta, zalatwié¢ ciag-
nacy sie juz przeszto rok sprawe. Nie byto mozna tez catkowicie zlekce-
wazyé negatywnych opinii wspomnianych wyzej instytucji panstwowych.
Totez w piSmie do nadprezydenta prowincji z dnia 21 VIII zaproponowa-
no rozwazenie mozliwoséci przyjecia dla Piastenthal nazwy ,,Bleichenau”,
a dla osiedla o tejze nazwie — ,Klein Bleichenau”. Nazwa ,,Bleichenau”,
argumentowano, wskazywalaby na zalozenie tu bielnika w czasie powsta-
wania gminy. Ponadto miejscowo$ci o tej nazwie nie ma na Slasku 26.

% Tamze, dok. z 15 VIII 1939.
®5 Tamze, dok. z 15 VIII 1939.
6 Tamze, dok. z 21 VIII 1939.
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Tymeczasem zblizal sie wrzesien 1939. Wiadze administracyjne Slaska
przygotowywaly sie do nowych, bardziej brzemiennych w skutki akeji
politycznych. Zastgpienie nazwy gminy Piastenthal inng zostalo auto-
matycznie zepchniete na plan dalszy.

BESEITIGUNG VON ORTSNAMEN UND BEZEICHNUNGEN MIT DEM
WORST ,,PIAST” I SCHLESIEN IN DER ZEIT DES DRITTEN REICHES

Die auf der Welle des ostpreussischen Nationalismus zu Ende des 198.Jh.
‘begonnene Liquidierung alter slawisch klingender Ortsnamen wurde im Dritten
Reich zur Perfektion gebracht. Innerhalb weniger Jahre der Naziherrschaft wurde
auf diesem Gebiet mehr geleistet als wihrend mehrerer Jahrzehnte im Kaiserreich
und der Weimar Republik.

Der Verfasser schildert aufgrung von Archivalien den Verlauf dieses Kampfies;
in der ersten Etappe, zwischen 1933 und 1935, war man mit der Entfernung von
‘Ortsamen beschiftigt, in der nédchsten, die in die Zeit von 1936 bis 1937 fiel,
wurden ,fremd klingende” geographische Namen, polnische Inschriften auf Denk-
maélern und Wegkreuzen, Namen von Institutionen sowie Firmenschilder entfernt.
In der letzten Phase beseitigte man schliesslich Or{snamen und andere Bezeichnun-
gen, in welchen das Wort ,,Piast” auftrat. Widhrend der ganzen ,,Sduberungsaktion”
waren nationalistische Organisationen, vor allem der Bund Deutscher Osten stark
engagiert. Nach Beendigung der Beseitigung von ,fremden” Ortsnamen befasste
sich dieser Bund mit der Aufstellung von Listen mit Personen, die seiner Meinung
nach in Schlesien eine ,,antideutsche” Arbeit gefiihrt hatten. Nach Ausbruch des
2. Weltkrieges wurden solche Personen in Konzentrationslagern und anderen
Sicherheitsverwahrungsorten der nationalsozialistischen , Edukation” unterzogen.




UCHWALA WALNEGO ZGROMADZENIA POLSKIEGO TOWARZYSTWA
HISTORYCZNEGO, ZIELONA GORA, 22 WRZESNIA 1980 R.

Walne Zgromadzenie Polskiego Towarzystwa Historycznego na swym posie-
dzeniu odbylym w dniu 22 wrzeénia 1980 r. w Zielonej Goérze wyraza catkowitg so-
lidarnos¢ z trescia tekstu zawartego w dniu 31 sierpnia porozumienia, podpisanego
przez Migdzyzakladowy Komitet Strajkewy w Gdansku, Szczecinie, Jastrzebin
i Komisje Rzgdowa, oraz uwaza, ze pelna realizacja — w duchu i literze jego
postanowien — jest wlasciwg droga do budowy porozumienia spoiecznego w kraju.

I. Polskie Towarzystwo Historyczne poczuwajgc si¢ do odpowiedzialnosci za
ksztaltowanie $wiadomos$ci historycznej spolteczenstwa i obowigzku reprezentowa-
nia interes6w S$rodowiska historykdéw polskich w obliczu trudnej sytuacji nauki
i kultury polskiej uwaza za konieczne przypomnienie podstawowych prawd o miej-
scu humanistyki w zyciu spotecznyni.

Wiedza historyczna byla zawsze i jest fundamentem myslenia obywatelskiego,
spelniajgc zarazem role szczegdlng w poznaniu i ksztaliowaniu humanistycznych
wartosci: patriotyzmu, demokracji, tolerancji, praworzadnosci i przyjazZni miedzy
narodami. Bez odnowy moralnej nie mozZna moéwié o glebokiej i rzetelnej przebu-
dowie spoleczno-gospodarczej naszego kraju, w kiérej to odnowie polscy historyey
powinni i cheg wzigé udzial.

II. Nie jest to mozliwe bez oparcia dziatalnosci historykdéw polskich na kar-
dynalnych zasadach etyki, przestrzeganie ktorej jest obywateiskim i zawodowym
obowigzkiem kazdego historyka.

111. Polskie Towarzystwo Historyczne majac na uwadze obecne i przyszie po-
irzeby kultury i nauki popieraé bedzie wszelkie poczynania® zmierzajgce do usu-
nigcia hamulcdéw biurokratycznych, prawnych i pozaprawnych, ktére krepujg pra-
widlowy i wszechstronny rozwoj zycia naukowego i kulturalnego, w szczegdlnoSci
za$ wypowiada sie przeciw:

— ograniczaniu $rodkéw przeznaczonych na potrzeby kultury. nauki i oswiaty,

— nie okreflonym wyraznymi przepisami dziataniom cenzury. ktora jest nie
tylko instytucja, ale i systemem,

— polityce wydawniczej, stanowigcej w swym obecnym ksztalcie zagrozenie
dla kultury i nauki polskiej,

— polityce kadrowej, kierujacej sie niejednokrotnie kryteriami naruszajgcymi
prawidlowy rozwéj zycia umystowego.

Jednoczesnie Polskie Towarzystwo Historyczne ponawia wysuwane od lat po-
stulaty zmierzajace do usuniecia trudnosci w dostepie historykéw do materiatow
archiwalnych, pozostajacych poza archiwami podlegtymi Naczelnej Dyrekcji Ar-
chiwéw Panstwowych, a takze zniesienia istniejagcych w bibliotekach naukowych
dzialdéw specjalnych, gromadzacych publikacje wylaczone z normalnego korzystania
przez czytelnikow.

IV. Polskie Towarzystwo Historyczne:
— udziela¢ bedzie poparcia wszelkim staraniom zmicrzajgcym do odbiurokra-

13 — Sob6tka 1/81




194

Uchwala Walnego Zgromadzenia PTH

tyzowania zycia naukowego i szkolnictwa wszystkich stopni,

— wspieraé bedzie inicjatywy zmierzajgce do prawidiowego rozwoju rozmai-
tych Srodowisk badaweczych i o$§wiatowych, czynnych na polu historii.

V. Na forum naszego Towarzystwa spotykaja sie zespolone wspélng troskg
o rozwéj nauk historycznych i ich popularyzacje pracownicy nauki i pracownicy
o$wiaty. Dlatego tez Polskie Towarzystwo Historyczne domaga sie:

— podniesienia i nadania witasciwej rangi zawodowi nauczycielskiemu, stwo-
rzenia mu odpowiednich warunkéw do wykonywania zawodu, doskonalenia kwa-
lifikacji, a takze polepszania warunkéw materialnych,

—-- podniesienia i stworzenia wilasciwej rangi nauczania historii w szkole,

— bezwarunkowego przywrécenia przedmiotu historii w zasadniczym szkolni-
ctwie zawodowym,

— przywrdcenia samorzgdu szkét wyzszych w zakresie wybieralnosci i kom-
petencji witadz, a takze formulowania i realizacji programdéw nauczania oraz pla-
néw badaweczych,

— zapewnienia samorzgdnosci towarzystwom naukowym.

Walne Zgromadzenie wzywa historykow polskich, akceptujagcych wyrazone
w tej uchwale stanowisko, do dolozenia wszelkich wysitkow i staran w jej reali-
zacji dla dobra naszego narodu i panstwa.
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SLASKI KWARTALNIK HISTORYCZNY SOBOTKA

Warunki prenumeraty

Prenumerate na kraj przyjmuja Oddziaty RSW ,Prasa-Ksigzka-Ruch” oraz
urzedy pocztowe i doreczyciele w terminach:
— do dnia 25 listopada na I poélrocze roku nastepnego i na caly rek nastepny,
— do 10 czerwca na II poéirocze roku biezacego.

Cena prenumeraty:
poirocznie  70,— zit
rocznie 140,— z1

Jednostki- gospodarki uspolecznionej, instytucje, organizacje i wszelkiego rodzaju

zaklady pracy zamawiajg prenumerate w miejscowych Oddzialtach RSW ,Prasa-

Ksigzka-Ruch”, w miejscowosciach, w ktorych nie ma Oddzialbw RSW — w urze-

dach pocztowych.

Czytelnicy indywidualni oplacaja prenumerate wylqcznie w urzedach poczto-
wych i u doreczycieli.

Prenumerate ze zleceniem wysytki za granice przyjmuje RSW ,Prasa-Ksiaz-
ka-Ruch”, Centrala Kolportazu Prasy i Wydawnictw, ul. Towarowa 28, 00-958 War-
szawa, konto NBP XV Oddzial w Warszawie Nr 1153-201045-139-11.

Prenumerata ze zleceniem wysytki "za granice jest drozsza od prenumeraty
krajowej o 50% dla zleceniodawedw indywidualnych i o 100% dla instytucji i za-
ktadéw pracy.

Sprzedaz numerdéw biezgcych i archiwalnych:

— w Ksiggarni Os$redka Rozpowszechniania Wydawnictw Naukowych PAN; plat-
"nosé gotowka, przelewem lub za zaliczeniem pocztowym. Adres: OR PAN, Palac
Kultury i Nauki, 00-901 Warszawa, konto PKO 13-912 I Oddziat Warszawa,

— w PPDK Ksiegarni Ossolineum nr Wr. 93-009 Rynek 9, 506-106 Wroctaw, Konto
NBP IV O/M Wrociaw 93044-55. '

Orders for this periodical from abroad can be placed with ,,Ars Polona”, Kra-

kowskie Przedmiescie 7, 00-068 Warszawa, Poland or with

— Kubon und Sagner, Inhaber Otto Sagner. D8 Miinchen 34, Postfach 68, Bun-
desrepublik Deutschland; .

— Barls’ Court PubRcation Ltd., 130 Shepherd’s Bush Centre, London W 12. Great
Britain; :

— Licosa Commissionaria Sansoni, Via Lamarmora 45, 50 121 Firenze, Iialy.
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