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ARTYKULY 1 STUDIA MATERIALOWE

JAN TYSZKIEWICZ

Z DZIEJOW SLASKA OPAWSKIEGO
WE WCZESNYM SREDNIOWIECZU *

Wydarzenia i procesy rozwojowe na Slgsku wczesnosredniowiecznym
korzeniami swymi siegajg gleboko w przeszlo$é. Pelne zrozumienie wy-
padkow w X—XIII w. wymaga cofniecia sie do doby plemiennej.

Najcenniejszym zrédlem do poznania sytuacji politycznej i spolecz-
nej, a takze udzialu ziem Slgska, nazwanego p6zniej Opawskim, w han-
dlu dalekosieznym we wczesnym Sredniowieczu jest bez watpienia tekst
zwany Geografem Bawarskim. W drugiej czeSci tekstu, ktéra — jak
ustalono — powstata ok. 870 r. w Ratyzbonie !, znajdujemy szereg nazw
plemiennych z terenu Ruzyc, Slaska, Czech i Moraw. Dane te pochodzg
od kilku informatoréw, wsréd ktoérych znajdowali sie takze mies'z-kaﬁcy
Czech dobrze zorientowani w istniejgcej sytuacji 2.

W wypadku plemienia Goleszycow identyfi'kacja' nie nastreczala juz
od czasow J. Lelewela watpliwosci, trudniej bylo Scisle wytyczyé ich
terytorium. Pewne bylo, ze mieszkali u zrédet Odry, nad rzekg Opawag,
ale ich zasieg, szczegdlnie na podlnocy, nie byl wyrazny. Oparcie sie
w tym wypadku na tradycyjnej metodzie retrogresji wobec pézniejszych
podziatow dzielnicowych i zmiennosci granic ® bylo z géry skazane na nie-
powodzenie. Réznokierunkowe poszukiwania wspierajgce analize zabyt-
ku zdajg sie wskazywaé, ze na Gérnym Slgsku medzy Opolanami (Opo-
lini civit. XX) na pélnocy i Goteszycami (Golensizi civit. V) w Kotlinie

* Uzupelniony tekst referatu zgloszonego i odczytanego w Hradcu na kon-
ferencji pt. 1000 let cesko-polské vzdjemmnosti 9—10 XI 1965 r.

1 H. Lowmianski, O pochodzeniu Geografa Bawarskiego (Roczniki Histo-
ryczne, XX, 1951/52, s. 9—55); J. Tyszkiewicz Z badan nad wczesnosrednio-
wiecznym osadnictwem dorzecza Odry (Studia z dziejéow osadnictwa, t. I, War-
szawa 1963, s. 8).

2Fowmianski, O pochodzeniu.. s. 54; Tyszkiewicz, Z badan...,
s. 49—51.

3S. Arnold, Terytoria plemienne w ustroju administracyjnym Polski Pia-
stowskiej, Krakow 1927.

1 — Sobdtka, z. 1—2/67



2 J. Tyszkiewicz

Opawskiej mozna umiesci¢ jeszcze plemie zwane Glupie Glowy (Lupiglaa
civit. XL)4 Zwartym osadnictwem mieszkali Goleszyce na lessowych
terenach nadopawskich, rozproszonymi tylko wsiami i sadybami przeni-
kajac na wschod w puszeze dzielgeg ich od Cieszyna, pogranicznego grodu
Wislan 3. Graniczne lasy miedzy Odra, Ostrawicg i Olzg wlaczono potem
do Moraw. Sztucznie wytyczona granica, obejmujac je, wybiegala klinem
ku potnocy i tylko stare miasto Hranice (Granice 1169 r.) do dzi$ swiad-
czy, gdzie niegdys zaczynaly sie Morawy 8. O ile od Moraw dzielit Gole-
szycow naturalny pas pustkowi lesnych pokrywajgcych wyzyne wodo-
dzialu Odry i Morawy, to od sagsiedniego plemienia Slaskiego, Glupczy-
cow, byl on waski, biegngc pasmem wzniesien na potudnie od rzeki Troi.
Kontakt osadniczy istnial tu ma drodze Hradec—Holasovice—Wlodzie-
nin—Gtlubczyce. Po stronie goleszyckiej lezaly Branice, Lewice i Na-
siedle, po przeciwnej na poéinocy: Bogdanowice, Nowa Cerkiew i Kietrz.
Terytorium Goleszycow, niero6wnomiernie zresztg zaludnione, obejmujac
ok. 1500 km?2 wielkoscig nie odbiegato od malych plemionek Potabia
2zy poOzniejszych kasztelani piastowskich. Dane archeologiczne pozwa-
lajg wskaza¢ ok. 6 grodzisk pierscieniowych siegajgcych swg metryka
schylku doby plemiennej, co potwierdza proporcje zanotowane przez
Geografa. Zapisal on bowiem liczbe jednostek organizacji spotecznej, nie
zas scisle grodéw. Byly to zapewne: Vino, Cvilin, Holasovice, Kylasovice,
Landek i Hradec, a moze takze Nasiedle?. Centrum plemiennym mogty
by¢ Holasovice.

Badania archeologiczne dostarczyly duzo materiatéw do poznania kul-
tury materialnej. Pojmowanie integralne kultury danego spoleczenstwa
pozwala jednak wyro6zni¢ w niej trzy dziedziny: dzial kultury material-

¢ Tyszkiewicz, Z badan.. s. 54—66; por. podobnie A. Petrowsky-
Sichman, Souvis nazvov Upohlav-Lupiglaa, Holasici-Holdsnie (Casopis Slezského
muzea v Opavé — dalej cyt.: CSM v Opavé — IX, 1960, z. 2, s. 74—77); prace te
poznal autor dopiero po opublikowaniu artykulu. Osadnictwo stwierdzone archeo-
logicznie zob. Historia Slgska, t. I, Wroctaw 1960, cz. 1, mapa poza tekstem. B. N o-
votny, K otdzce vztahu mezi stfednohradiStnim a pozdnehradi$tnim osidlenim
na uzemi dnesni Moravy (Pamatky archeologické, LIII, 1962, nr 1, mapka po s. 216).

5 Nie jest wykluczone, ze pierwotnie, tj. przed potowg IX w., do terytorium
Goleszycow zaliczy¢é trzeba rowniez osadnictwo wok6t Cieszyna. Por. J. Tysz-
kiewicz, Uwagi o polityce Wielkich Moraw wobec plemion Polski potudniowej,
glos w dyskusji (Miedzynarodowy Kongres Archeologii Stowianskiej, Warszawa 14—
18 IX 1965, sekcja III. Formowanie sie panstw stowianskich, w druku).

6 Regni Poloniae, Magni Ducatus Lituaniae provinciarum foedere et vasallagio
etc. Nova mappa geografica, J. J. Kanter, Anno 1770, mapa nr 1; G. Droysen,
Allgemeiner historischer Handatlas, 1886, s. 34—35, 38—39 n.

7L. Iisl, Slovensky kmen Holasici v svétle archeologickych ndlezii (CSM
v Opavé, II, 1952, z. 2, s. 33—64); Tyszkiewicz, Z badan.., s. 58—59.



Slagsk Opawski w $redniowieczu 3

nej, spolecznej i psychicznej® Kultura materialna Goleszycow nie od-
biegala od tej, jaka znajdujemy na Slgsku, niemniej wykazuje ona wy-
razne zwigzki z Morawami. Typowe wielkomorawskie importy znajdy-
wane sg m. in. na cmentarzyskach. Zasieg tych wplywow w kulturze
materialnej byl jednak ograniczony mimo zywotnosci szlaku biegngcego
przez Brame Morawskg, ale tez i doling Dunajca 9. Kierunek wymiany
handlowej byt zresztg obustronny, o czym swiadczy wznowiony od schyt-
ku IX w. eksport granitowych zaren obrotowych spod Slezy skierowany
nie tylko z biegiem Odry i do Polski centralnej 1%, ale i na poludnie.
Slgsk goleszycki, utrzymujacy bliski kontakt z poludniowym sgsia-
dem, nie pozostawal w tyle takze w przemianach spotecznych, jakie wte-
dy zachodzg w calej Stowianszczyznie zachodniej. Z Dolnego i Goérnego
Slagska znane sg juz z okresu VII—IX w. grodki starszyzny plemien-
nej!l. Na niej oparla sie tez krétkotrwala zwierzchnos¢ panstwa wielko-
morawskiego w ostatnim ¢éwieréwieczu IX w. W poczatkach X w.
wszystkie ziemie poludnio;vej Polski odzyskuja samodzielnos¢ 12. Fakt
typologicznego i technicznego podobienstwa ceramiki malopolskiej i po-
ludniowoslgskiej do wystepujacej na terenach zakarpackich — uchwytny
dla ok. VI—IX w. 13 — Swiadczy nie o zwigzkach politycznych czy et-
niczno-plemiennych, ale raczej o zwigzkach natury genetycznej i zblizo-

8 G. Labuda, Proba mowej systematyki i nowej interpretacji zrodet histo-
rycznych (Studia Zrédloznawcze, I, 1957, s. 3—48).

9 W. Szymanski, Kontakty handlowe Wielkopolski w IX—XI w. Poznan
1958 Fi sty 197 11533, Znalezisko grzywien siekieropodobnych z IX w. w Zawadzie.
A. Zaki, Skarb zelazny z Zawady Lanckoronskiej i problem chronologii grodzisk
matopolskich (Acta Archeologica Carpathica, III, 1961, f. 1—2, s. 230—233).

0 Szymanski, op. cit., s. 25—26; G. Domanski, Wytwdrnia kamieni
zarnowych ma stokach goéry Slezy (Silesia Antiqua, VII, 1965, s. 211—218).

11 G. Labuda, Organizacje panstwowe Stowian zachodnich w okresie ksztat-
towania sie panstwa polskiego (VI — pot. IX w.) (Poczatki panstwa polskiego.
Ksiega tysigclecia, t. I, Poznan 1962, s. 43—70); A. Gieysztor, Kultura slgska
miedzy IX a XIII w., Katowice 1960, s. 11. Za archeologicznie sprawdzalny miernik
postepu kultury materialnej i spotecznej przyjaé mozna m. in. zarna obrotowe.
K. Cernohorsky, Zernovy v hospoddrsko-spoleéenském vyvoji ¢asného stFedo-
véku (Pamatky archeologické, XLVIII, 1957, nr 2, s. 495—504); por. znalezisko ka-
mienia zarnowego z poczatku IX w., J. Kra 1, Slovanskd osada z 9. stoleti v Uval-
né, okr. Krnov (CSM w Opave, VHI B, 1959, z. 2, s. 95—98).

121, Havlik, T#i kapitoly z nejstar§ich’ c¢esko-polskych wvztachi (Slovanské
historické studie, IV, 1961, s. 42—48); Tyszkiewicz, Z badan.., s. 61; od okolo
874—879 r. do 894—906 r.

3 E. Dgbrowska, Uwagi o chronologii najstarszej wczesnosredniowiecznej
ceramiki w Malopolsce (Sprawozdania z posiedzen komisji Oddzialu PAN w Kra-
kowie, styczen—czerwiec 1963, s. 55—62).
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nej drodze rozwoju. Stad przeciez rozpoczynalo sie przenikanie Stowian
w dorzecze Dunaju i gornej Laby 14, \

Integracja polityczna, ktéra w przyszioSci miala uksztaltowaé naro-
dowosci feudalne, dopiero sie zaczynala. Opierala sie przede wszystkim
na waznych elementach kultury psychicznej i spotecznej, jakimi sg: je-
zyk i Swiadomo$¢ przynaleznosci etnicznej!5. PdZniej dopiero czynnik
jednakich wierzen i ich form organizacyjnych, po zmianie wraz z przy-
jeciem chrzescijanstwa swej tresci i jakosci, walnie temu procesowi po-
magatl. Pierwszg misje chrystianizacyjng organizowal u Goleszycow za-
pewne $w. Metody, lecz nie data ona trwalszych rezultatow 16. Goleszyce,
jak pozostale plemiona $lgskie, nalezeli do zachodniostowianskiej grupy
lechickiej. Przynaleznosé¢ te, wynikajgca z sytuacji osadniczej, poswiad-
czajg dane jezykowe i ich utrwalona dokumentacja toponomastyczna —
zywotne w swej odrebnosSci do poczatkow XIII w. 17 Poézniejsze dzieje
poddaly ziemie Slgska goleszyckiego przemoznym wptywom kulturowym
plynacym wraz z przewaga polityczng i falg psadniczq z Moraw i Czech,
trwale je z nimi integrujac.

Nie jest pewne, jak dlugo Slgskiem i Matopolskg wiadalo panstwo
czeskie. O ile Slgsk wroclawski po Przesieke wzdluz Nysy Klodzkiej na
wschodzie moégl wczeSnie znalezé sie w jego granicach (dok. praski
1086 r.), to Slask Gorny i Matopolska dopiero po 955 r.!8 Polozenie geo-
graficzne ziem goleszyckich determinowato zwigzek ich dziejow nie tylko
ze Slgskiem Opolskim, ale i z Malopolskg. Trudne do interpretacji i nie-
jednoznaczne zrédla, ktérymi dysponujemy, pozwalajg przyjac¢ istnienie
Chorwatéw we wschodnich Czechach oraz drugiego ich plemienia na Sla-

14 K. Moszynski, O sposobach badania kultury materialnej Prastowian,
Wroctaw 1962 s. 91—94; J. Czekanowski, Wstep do historii Stowian, Poznan
1957, s. 213 et passim; H. Eowmianski, Poczagtki Polski, t. II, Warszawa 1963,
s. 328, 336, 404—405.

5 S Urbanczyk, Rozwdj jezyka mnarodowego. Pojecia i terminologia.
Z dziejow powstawania jezykéw marodowych i literackich, Warszawa 1956, s. 27—30.

18T Lehr-Sptawinski, Od pietnastu wiekéw, Wa rszawa b.r. (ok. 1963),
s. 67 i in. Ostatnio i J. Bakala, por. przyp. 27.

17 Z. Stieber, Geneza gwar laskich, Krakow 1934; T. Lehr-Sptawin-
ski, Z. Stieber, Gramatyka historyczna jezyka czeskiego, cz. 1, Warszawa 1957,
S, 26—28 i in.; Z. Klemensiewicz Historia jezyka polskiego, cz. 1: Doba sta-
ropolska, Warszawa 1961, s. 14—17; por. ,Biblioteka Warszawska”, t. I, luty 1861,
s. 449: | Lud obwodu cieszynskiego méwi jezykiem polskim; wlasnos¢ te zachowatla
kraina cieszynska od czasu, kiedy wraz z resztg Szlaska cze§¢ dawnej Polski sta-
nowila. Jezyk ten w mowie siega nawet poza granice obwodu cieszynskiego do
przyleglej Morawy, az po miasto Granice”. Dalej nastepuje rozbiér cech fone-
tycznych. )

8 J Dgbrowski, Studia nad poczatkami panstwa polskiego (Rocznik Kra-
kowski, t. XXXIV, 1958, z. 1, s. 22 i in.); Havlik, op. cit.,, s. 63 n.
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sku klodzkim i u podnéza Sudetéw. To Chorwaci dolnoslascy, graniczacy
z Trzebowianami, Slezanami, a na wschodzie z Opolami i Glupczycami,
wymieniani sg w owczesnych zrodlach !°. Proby dowodzace, ze Chorwa-
tami nazywano w IX i X w. Wislan, nie wydajg sie przekonywajace 20.
Stanowisko takie ucina w konsekwencji dalsze spekulacje na podstawie
tych zrodel. Z okresem przynaleznosci do Czech liczy¢ sie mozna na Sla-
sku goleszyckim ok. 1. 955—990. Dokument wystosowany przez Miesz-
ka I do papieza ok. 990 r., zwany w literaturze Dagome iudex, swiadczy
wyraznie, ze granica panstwa polskiego oparta sie wtedy na wododziale
Odry i Morawy w Bramie Morawskiej 2!. Panstwo piastowskie wtadalo
Slgskiem goleszyckim okolo 40 lat (ok. 990—1032 r.). Utworzone na
zjezdzie gnieznienskim w 1000 r. biskupstwo wroctawskie objeto ten te-
ren, wlgczajac pod swa jurysdykcje kasztelanie wokét Cieszyna i ,,Gra-
dice Golensicezke”. Wiadomo to z pdzniejszej bulli z 1155 r., ktora od-
zwierciedla pierwotny stan rzeczy. Posiadanie Kotliny Opawskiej miato
pierwszorzedne znaczenie strategiczne dla podbojow Bolestawa Chrobre-
go, ktore w 1. 1002—1003 objety Morawy i Czechy. Morawy pozostawaty
do 1031 r. w rekach Polakéw 22. Brzetystaw najazdem opanowawszy calg
niemal Polske na diluzej utrzymat Slgsk. Kazimierz Odnowiciel wspot-
dzialajgc z cesarzem Konradem zdotal juz ok. 1041 r. odebraé¢ go, z wy-
jatkiem ,duas regionis”, nadal zatrzymanych przez Brzetystawa. Byly
to terytoria plemienne Goleszycéw i Glupich Glow usytuowane na po-
tudniu Gornego Slagska, ktore i pozniej znajdujemy w panstwie czeskim.
Wojna w 1050 r. toczyla sie zapewne o Opolszczyzne wlasciwg, tzn. pél-
nocng czesé¢ Slgska Gornego, przyznang juz uprzednio (1041 r.) Polsce 23.
Pokéj kwedlinburski z 22 V 1054 r. utrwalil ten stan rzeczy. Granica czes-
ka biegla wtedy starg granicg plemienng dzielagcg niegdys Glupczycow
od Opolan, ogarniajgc dla Moraw tereny nad Osoblogg po jej ujscie do
Odry, a na wschodzie puszczami wododzialu Odry i Wisty ku potudniowi.

9 Historia Slgska, t. I, cz. 1, s. 128 i 132; rec. G. Labuda (Studia Zrédlo-
znawecze, II, 1958, s. 187—189); Tyszkiewi cz: Z badan..., s. 61 i in.

% Fowmianski, Poczgtki Polski.., s. 114—200. Kolo Radomia znajdujemy
zapewne chorwackie osadnictwo jenieckie lub dobrowolne Chorwatoéw czeskich czy
podsudeckich ze Slagska. W Matopolsce péinocnej spotykamy i inne osadnictwo obco-
plemienne.

21 B, Kiirbisoéwna, Dagome iudex — studium krytyczne (Poczatki panstwa
polskiego, t. I, s. 363—424). , Alemure” to Olomat (Olomuniec). S. Rospond,
Dzieje polszczyzny Slgskiej, Katowice 1959, s. 54; J. Tyszkiewicz, Goleszyce
(Stownik Starozytnosci Stowianskich, II, cz. 1, Wroctaw 1964, s. 130).

2 G. Labuda, Utrata Moraw przez panstwo polskie w XI w. (Studia z dzie-
jow polskich i czechostowackich, t. I, Wroctaw 1960, s. 93—124).

2 S. Ketrzynski, Kazimierz Odnowiciel (Polska X—XI w., Warszawa 1961,
s. 458—490); Tyszkiewicz, Z badan.. s. 65—66.
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Tak bylo do czas6w Boleslawa Krzywoustego. Nie wiadomo tylko, kto
odzyskal Kozle — Bolestaw Szczodry czy Krzywousty?

Gréd Gradec, potem Hradcem awany, nad rzekg Morawicg, doplywem
Opawy usytuowany, na proézno probowal zdobyé Bolestaw Szczodry
w 1061 r.2* W strategicznym miejscu potozony, wzniesiony na obron-
nym z natury cyplu wyzynnym, groéd ten poczatkami swymi siega po-
towy X w. 2 lub czaséw wczesniejszych. By¢é moze, juz w 1000 r. zbudo-
wano na Hradcu kaplice grodowg pod wezwaniem patrona diecezji wro-
clawskiej sw. Jana Chrzciciela 26, jesli nie jest to wplyw wczesnie spro-
wadzonych w owe strony zakonnikow joannickich (kosciél Jana Chrzei-
ciela w Opawie, Hrobnikach itp.). Piekna legenda o Dobrawie jest pdzna.
Z Pragi do Gniezna zresztg droga wiodla przez Klodzko i Wroclaw, nie
za$ przez Olomuniec, Hradec i Krakow. W legendzie tej odbija sie jedy-
nie starozytna tradycja o hradeckim grodzie 27.

Kontekst zrodlowy i analiza filologiczna bulli Hadriana IV z 23 IV
1155 r. pozwalajg ustali¢, ze kasztelania wspomniana obok cieszynskiej to
kasztelania goleszycka (Gradice Golensicezke), pierwotnie okreslana jako
terytorium wokdl grodu zwanego golenski lub goleszycki. Wydaje sie,
ze chodzi tu o Holasovice 8. One bytyby czolem plemiennym Goleszycow,
nie za$§ nadgraniczny i u skraju Kotliny Opawskiej polozony Hradec. Zbu-
dowany na odwiecznym szlaku handlowym i komunikacyjnym wraz z po-
bliskim grodem w Kylesovicach, bronit Hradec drogi, ochraniajgc jedno-
cze$nie w poblizu malg kopalnie srebra ??. Dobywanie w okolicy Hradca
srebra nie musi popiera¢ przypuszczenia, jakoby tu wlasnie miata miesci¢

2% Gall Anonim, Cronica, 1. I, cap. 22; L. Perfich, K otdzce hranice
mezi Moravou a Slezskem v XI. a XII. stoleti (CSM v Opaveé, XII, 1962, s. 2, s. 69—
70); J. Bakala, Holasicke pomezi v XI. a XII. stoleti (tamze, XIII, 1964, z. 2,
s. 106—107).

% B. Novotny, Archeologicky vyzkum Hradce u Opavy (Slezsky sbornik,
LVII, 1959, z. 4, s. 455).

2% Bakala, Holasicke pomezi...,, s. 144.

27 Legenda o spotykaniu Dobrawy przez wystannikéw Mieszka I w Hradcu
zajal sie blizej J. Bakala w referacie: Poddtky cesko-polskych stykd v souvis-
losti s mejstar$imi déjindmi Hradce u Opavy (1000 let cesko-polské vzajemnosti,
1965; ed. w: CSM Vv Opavé, ser. B, XIV, 1965, nr 2, s. 97—106). Wykazal, ze legenda
powstata w polowie XIX w. Ko$ciot parafialny w Hradcu wzniesiono wg Bakali
zapewne ok. 1000 r., ale chrystianizacja grodu i okolicy mogla nastapi¢ juz w dru-
giej polt. IX w.

28 Juisil, ) op. cit., s. 38—39; T. Milewski, Dwie bulle wroctawskie z L. 1155
i 1245 (Prace filologiczne, XI, Warszawa 1927, s. 430—456); Tyszkiewicz, Z ba-
dan..., s. 14—23,

2% Novotny, Archeologicky vyzkum.., s. 458 i in.; Iisl, op. cit., s. 46; por.
tez miejscowo$¢ koto Opawy i Zlotnik. Mapa Olmiitz 1:200 000, 1914. Srebrna fi-
gurka baranowa moze wigzaé¢ sie jeszcze z poganskimi wierzeniami.
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sie mennica. Ksigzeta morawscy umiescili ja na swym dworze w Olo-
muncu. Tekst dokumentu ksiecia otomunieckiego Ottona i zony jego Eu-
femii, uposazajgcych klasztor w Hradistu w 1078 r., mowi: ,, de via vero
que ducit ad Poloniam iuxta civitatem Gradech sextus denarius et de
moneta decimus denarius”. Sg to dwie odrebne donacje dochodéw z dwdch
réznych monopoli ksigzecych, cet w Gradcu kolo Opawy i z mennicy
w Olomuncu, w Scisle okre§lonym wymiarze 0.

Jak niegdys z plemiennych Holasovic wczesnofeudalni panujgcy tych
ziem przeniesli osrodek wtladzy do poteznego i obronnego Hradca, tak
pozniej krol czeski Przemyst zabiegal o rozwdj nowego gospodarczego
i kulturalnego centrum w Opawie kosztem pogranicznych Gtlubczyec.
W oficjalnej nomenklaturze spotykamy od poczatku XIII w. ,prowincje
opawska”, cho¢ jeszcze w 1234 r. wystepuje w dokumencie zwrot ,,in
Holachiz”, a w 1240 r. ,,in districtu Holascensi’ 31,

Przed 1107 r. pogranicznym grodem, ale juz polskim, bylo Kozle.
W 1108 r. Bolestaw Krzywousty przylaczyl Raciborz, a takze wtedy lub
nieco poézniej wrocit do Polski Cieszyn 32. Po okresie pokoju w 1. 1115—
1132 rozgorzaly tutaj ponownie walki. W 1133 r. Morawianie prébujg
zdoby¢ Kozle 33. Warunki pokoju z 1133 r. nie sg znane, a proby ich od-
tworzenia sg tylko przypuszczeniami. Niedostatek zrodel z drugiej poto-
wy XII w. nie pozwala scisle wytyczy¢ pogranicza. Mozna stwierdzié, ze
dokumenty z 1131 i 1155 r. odzwierciedlajg realne granice diecezjalne
_biskupow otomunieckiego i wroctawskiego, ktére to granice nie byly
zgodne z panstwowymi az do 1229 r. Podobnie byto ze Slgskiem nalezg-
cym do arcybiskupstwa gnieznienskiego az do 1840 r.

Podziaty dzielnicowe w XII w. (1163 i 1177 r.) w malym tylko stop-
niu zmienily na Slasku zasieg panowania Piastow. Nalezalo do nich Cie-
szynskie i Raciborskie (bez Glubczyckiego), a sadzac z madan ksiecia
opolskiego Jarostawa (1198—22 III 1201 r.) takze ziemie wokétl Kazimierza -
na péinoc od Glubczyc. Poniewaz przez ostatnie 30 lat XII w. Morawy

% J. Nowakowa, Rozmieszczenie komor celnych i przebieg drdég handlo-
wych na Slgsku do konca XIV w., Wroclaw 1951, mapa 1, s. 109; Pefich, op. cit.,
s. 70—71; por. S. Suchodolski, Lokalizacja majdawniejszych mennic polskich
(Archeologia Polski, VII, 1962, z. 2, s. 324—325).

31 CDB, III, cz. 1, nr 97; Regesta diplomatica, ed. C. J. Erben, cz. 1, nr 985.

32 Gall Anonim, Cronica, t. II, cap. 36, 45. Cieszyn wrocit jeszcze przed
pokojem nyskim ze stycznia 1115 r. Historia Slaska, t. I, cz. 1, s. 215. Czeskie war-
stwy osadnicze w Cieszynie (warstwa XII i XI) zamkngé zapewne mozna w latach
1032—1108. A. Kietlinska, Sprawozdanie-z prac wykopaliskowych na Gorze
Zamkowej w Cieszynie w 1950 roku (Materialy weczesnoSredniowieczne, t. II, s.
29—38). '

3 M. Vach, K minulosti Holasicka v 11. a. 12. stoleti (CSM v Opavé, X,
1961, z. 1, s. 46).
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Tak bylo do czaséw Boleslawa Krzywoustego. Nie wiadomo tylko, kto
odzyskal Kozle — Bolestaw Szczodry czy Krzywousty?

Grod Gradec, potem Hradcem zwany, nad rzekg Morawicg, doplywem
Opawy usytuowany, na proéozno probowal zdoby¢ Bolestaw Szczodry
w 1061 r.2* W strategicznym miejscu polozony, wzniesiony na obron-
nym z natury cyplu wyzynnym, gréd ten poczatkami swymi siega po-
towy X w. % lub czasow wczes$niejszych. By¢é moze, juz w 1000 r. zbudo-
wano na Hradcu kaplice grodowg pod wezwaniem patrona diecezji wro-
clawskiej sw. Jana Chrzciciela 26, jesli nie jest to wplyw weczesnie spro-
wadzonych w owe strony zakonnikéw joannickich (kosciél Jana Chrzci-
ciela w Opawie, Hrobnikach itp.). Piekna legenda o Dobrawie jest pozna.
Z Pragi do Gniezna zresztg droga wiodla przez Klodzko i Wroctaw, nie
za$ przez Olomuniec, Hradec i Krakéw. W legendzie tej odbija sie jedy-
nie starozytna tradycja o hradeckim grodzie 27.

Kontekst zrodtowy i analiza filologiczna bulli Hadriana IV z 23 IV
1155 r. pozwalajg ustali¢, ze kasztelania wspomniana obok cieszynskiej to
kasztelania goleszycka (Gradice Golensicezke), pierwotnie okreslana jako
terytorium wokot grodu zwanego golenski lub goleszycki. Wydaje sie,
ze chodzi tu o Holasovice 8. One bylyby czolem plemiennym Goleszycow,
nie za$ nadgraniczny i u skraju Kotliny Opawskiej potozony Hradec. Zbu-
dowany na odwiecznym szlaku handlowym i komunikacyjnym wraz z po-
bliskim grodem w Kylesovicach, bronil Hradec drogi, ochraniajac jedno-
cze$nie w poblizu matlg kopalnie srebra ?. Dobywanie w okolicy Hradca
srebra nie musi popiera¢ przypuszczenia, jakoby tu wtasnie miata miescié

2% Gall Anonim, Cronica, 1. I, cap. 22; L. Pefich, K otdzce hranice
mezi Moravou a Slezskem v XI. a XII. stoleti (CSM v Opavé, XII, 1962, s. 2, s. 69—
70); J. Bakala, Holasicke pomezi v XI. a XII. stoleti (tamze, XIII, 1964, z. 2,
s. 106—107).

% B, Novotny, Archeologicky vyzkum Hradce u Opavy (Slezsky sbornik,
LVII, 1959, z. 4, s. 455).

% Bakala, Holasicke pomezi...,, s. 144.

27 Legenda o spotykaniu Dobrawy przez wystannikéw Mieszka I w Hradcu
zajal sie blizej J. Bakala w referacie: Pocdtky cesko-polskych styku v souvis-
losti s mejstar$§imi déjindmi Hradce u Opavy (1600 let Cesko-polské vzajemnosti,
1965; ed. w: CSM v Opavé, ser. B, XIV, 1965, nr 2, s. 97—106). Wykazal, ze legenda
powstala w polowie XIX w. Kosciét parafialny w Hradcu wzniesiono wg Bakali
zapewne ok. 1000 r., ale chrystianizacja grodu i okolicy mogta nastapi¢ juz w dru-
giej pol. IX w.

2% Tisl, op. cit.,, s. 38—39; T. Milewski, Dwie bulle wroctawskie z 1. 1155
i 1245 (Prace filoldgiczne, X1, Warszawa 1927, s. 430—456); Tyszkiewicz, Z ba-
dan..., s. 14—23,

% Novotny, Archeologicky vyzkum..., s. 458 i in.; Iisl, op. cit., s. 46; por.
tez miejscowos$¢ kolo Opawy i Zlotnik. Mapa Olmiitz 1:200 000, 1914. Srebrna fi-
gurka baranowa moze wigzaé¢ sie jeszcze z poganskimi wierzeniami.
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sie mennica. Ksigzeta morawscy umiescili jg na swym dworze w Olo-
muncu. Tekst dokumentu ksiecia olomunieckiego Ottona i zony jego Eu-
femii, uposazajacych klasztor w HradiStu w 1078 r., méwi: ,,de via vero
gue ducit ad Poloniam iuxta civitatem Gradech sextus denarius et de
moneta decimus denarius”. Sg to dwie odrebne donacje dochodéw z dwoch
réznych monopoli ksigzecych, cet w Gradcu kolo Opawy i z mennicy
w Ofomuncu, w $cisle okreslonym wymiarze 30,

Jak niegdys z plemiennych Holasovic wczesnofeudalni panujacy tych
ziem przeniesli osrodek wladzy do poteznego i obronnego Hradca, tak
pdzniej krol czeski Przemys! zabiegal o rozwo6j nowego gospodarczego
1 kulturalnego centrum w Opawie kosztem pogranicznych Glubczyec.
W oficjalnej nomenklaturze spotykamy od poczatku XIII w. ,,prowincje
opawskya”, cho¢ jeszcze w 1234 r. wystepuje w dokumencie zwrot ,in
Holachiz”, a w 1240 r. ,,in districtu Holascensi’ 31.

Przed 1107 r. pogranicznym grodem, ale juz polskim, bylo Kozle.
W 1108 r. Bolestaw Krzywousty przylaczyl Raciborz, a takze wtedy lub
nieco pozniej wrocil do Polski Cieszyn 32. Po okresie pokoju w 1. 1115—
1132 rozgorzaty tutaj ponownie walki. W 1133 r. Morawianie prébujg
zdoby¢ Kozle 33. Warunki pokoju z 1133 r. nie sg znane, a proby ich od-
tworzenia sg tylko przypuszczeniami. Niedostatek zrodet z drugiej poto-
wy XII w. nie pozwala SciSle wytyczy¢ pogranicza. Mozna stwierdzié, ze
dokumenty z 1131 i 1155 r. odzwierciedlajg realne granice diecezjalne
biskupéw olomunieckiego i wroctawskiego, ktore to granice nie byly
zgodne z panstwowymi az do 1229 r. Podobnie byto ze Slagskiem naleza-
cym do arcybiskupstwa gnieznienskiego az do 1840 r.

Podziaty dzielnicowe w XII w. (1163 i 1177 r.) w matym tylko stop-
niu zmienity na Slasku zasieg panowania Piastéw. Nalezalo do nich Cie-
szynskie i Raciborskie (bez Glubczyckiego), a sadzgc z madan ksiecia
opolskiego Jarostawa (1198—22 III 1201 r.) takze ziemie woko6l Kazimierza -
na péinoc od Glubczyc. Poniewaz przez ostatnie 30 lat XII w. Morawy

3% J. Nowakowa, Rozmieszczenie komor celnych i przebieg drég handlo-
wych na Slgsku do kotica XIV w., Wroctaw 1951, mapa 1, s. 109; Petich, op. cit.,
s. 70—71; por. S. Suchodolski, Lokalizacja najdawniejszych mennic polskich
(Archeologia Polski, VII, 1962, z. 2, s. 324—325).

31 CDB, III, cz. 1, nr 97; Regesta diplomatica, ed. C. J. Erben, cz. 1, nr 985.

2 Gall Anonim, Cronica, t. II, cap. 36, 45. Cieszyn wrécil jeszcze przed
pokojem nyskim ze stycznia 1115 r. Historia Slgska, t. I, cz. 1, s. 215. Czeskie war-
stwy osadnicze w Cieszynie (warstwa XII i XI) zamkngé zapewne mozna w latach
1032—1108. A. Kietlinska, Sprawozdanie-z prac wykopaliskowych na Gorze
Zamkowe]j w Cieszynie w 1950 roku (Materialy wczesnoSredniowieczne, t. II, s.
2938). '

3 M. Vach, K minulosti Holasicka v 11. a. 12. stoleti (CSM v Opavé, X,
1961, z. 1, s. 46).
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nie byly zdolne do ekspansji, uzna¢ trzeba, ze praktycznie biorgc granica
nie zmienila sie od 1054 r. po XIII w. 3¢ Granica sztucznie rozcinala daw-
ne terytorium plemienia Glupczycéw, pozostawiajge w Czechach calg
Opawszczyzne. Komora celna z Hradca zostala przeniesiona pod koniec
XII w. (1198 r.) do Opawy, a w 1224 r. dowiadujemy sie o funkcjonujg-
cej juz od pewnego czasu komorze celnej w Glubczycach. W miare wiec
stabilizacji panowania czeskiego na Slgsku komore przesuwano coraz bar-
dziej na poéinoc. Tedy prowadzil pierwszorzednej wagi szlak handlowy
z Olomunca na Nyse i Wroctaw 35, Od poczatku XIII w. rozwijajace sie
intensywnie Gtlubczyce (lokowane w 1253 r.) byly najdalej wysunietym
ku pélnocy miastem morawsko-czeskim. Czeste walki sklonily wiladcow
czeskich na pogranicze to sprowadzi¢ joannitow (przed r. 1213) oraz czy-
ni¢ obfite nadania (przed r. 1245) biskupowi otomunieckiemu woké! Kie-
trza. Kietrz stal sie wraz ze zbudowanym wen dworem os$rodkiem rozle-
glych tutaj dobr biskupich siegajacych po rzeke Psine na péinocy 36. Spér
o zasieg diecezji wroclawskiej ciggnacy sie od potowy XI w. rozstrzygnie-
to w 1229 r. ma korzys¢ biskupa olomunieckiego, przyznajac mu caly te-
ren Slgska czeskiego 37. Granica panstwowa ksiestw $laskich z Opawskiem
biegta w poczatkach XIII w. Ostrawicg i Odrg do ujscia Psiny. Dalej pro-
wadzila w gore biegu Psiny ku Glubczycom, wzdluz ciggngcego sie tu
pasa débr duchownych (kompleks Kietrza i Hrobnikéw) majacych stano-
wi¢ bezpieczny kordon neutralny na granicy. Za Glubczycami granica
docierata do doébr biskupich nad $rodkowym biegiem Osoblogi (poswiad-
czone od poczatku XII w.), by ostatecznie oprze¢ sie o naturalng rubiez
gor.

3 Historia Slgska, t. I, cz. 1, s. 324, i Vach, K minulosti.. (CSM v Opavé,
X 1961, z. 2, s. 93). Jednak bulla Innocentego III z 8 III nie upowaznia do twierdze-
nia, ze Jarostaw odstapit wtedy dopiero Glubczyce. Por. Petrich, op. cit., s. 76—77;
por. tez. L. Hos ak, Stiedovéka kolonizace Osoblazske (CSM v Opavé, XIV, 1965,
7 WIS oo aR)s

% Nowakowa, op. cit.,, s. 106—109 i mapa.

36 Falsyfikat z XIII w. datowany 1183 r., uposazajacy joannitéw w Grobniki
pod Glubczycami i ciggngce sie dalej na poludniowy wschéd ziemie, rejestruje
z pewnos$cig stan z ok. polowy XIII w. Przyjmujgc za Bakala, Holasicke pome-
zi..., s. 110, ze pochodzi z pierwszej polowy XII w., dane te cofng¢é mozna na prze-
lom XII/XIII w.; CDB, I, ed. C. Friedrich, nr 402. T. Silnicki, Historia Slaska,
7 ) i 1‘939, z. 1, s. 114; Historia Slgska, t. I, cz. 1, s. 466 n.; W. Dziewulski,
Dzieje Kietrza w zarysie (Kwartalnik Opolski, VII, 1961, nr 1, s. 39—41); Bak a-
la, Holasicke pomezi..., s. 116.

3 Silnicki, op. cit.,, s. 42; Arnold, op. cit.,, s. 107. Dokumenty z 1131
i 1155 r. respektujg i zatwierdzajg jeszcze pierwotny podzial. Nie sposéb zgodzic
sie z Bakalga, Holasicke pomezi.., s. 109—110.
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Na tak zakreslonym terytorium Kotliny Opawskiej i jej przedpola
po rzeke Psine na péinocy powstalo w 1278 r. osobne ksiestwo opaw-
skie 38, Kisiestwo przejeto stare tradycje panstwowosci plemiennej Gole-
szycow, i binczycow, ktorych miana poszly zupelnie w zapomnienie.

AUS DER GESCHICHTE DES OPAVER SCHLESIEN IM FRUHMITTELALTER

Einleitend lenkt der Verfasser die Aufmerksamkeit auf die Tatsache, dafl die
frihmittelalterlichen Entwicklungsprozesse Schlesiens in ferner Vergangenheit
verwurzel sind. Darum greift er zundchst auf den Text des sog. Geographus Ba-
varus zuriick und geht vom Siedelbereich zweier Stdmme aus, die den Kessel von
Opava bewohnten, der Goleszyce und der Glupie Glowy. AnschlieBend werden
die Geschichte des Gebietes und seine wechsellvollen Schicksale dargestellt, der
Ubergang aus bohmischer in polnische Hand und der Riickfall an Bohmen bis
zur Entstehung des Fiirstentums Opava im Jahre 1278.

3% J Ratiborsky, Cesi na Ratiborsku i Hlubéicku, Praha 1946, s. 7—I16.
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PIENIADZ DENAROWY I GROSZOWY NA SLASKU
(ZE SZCZEGOLNYM UWZGLEDNIENIEM JEGO ZWIAZKOW
Z CZECHAMI)

Ziemie czeskie byly od pradawnych czasow polgczone ze Slaskiem
szeregiem drog stanowigcych w niektérych wypadkach jednoczesnie czesci
skladowe wielkich szlakow handlowych z zachodu na wschoéd i z potud-
nia na péinoc!. Do najstarszych europejskich szlakéw handlowych z za-

~chodu na wschdéd nalezata tzw. droga klodzka, ktéra zmierzala z Pragi
na Lysa, Nymburk, Chlumec n. C., Hradec Kralové, gdzie dzielila sie na
dwa odgalezienia, gtowne i poboczne. Gléwne prowadzilo na Slatine, Pro-
vodov, Nachod do Stonego w Klodzkiem, Klodzka, Nysy, Brzegu, Namy-
stowa, Kalisza i Gdanska bgdz z Nysy na poéilnoc do Wroctawia 2. Z Ja-
romierza odchodzila w bok droga trutnowska na Trutnov, Kamienng
Gore do Bolkowa, a stad do Legnicy i Glogowa lub z Bolkowa przez
Swidnice czy przez Dobromierz do Wroclawia 3. Inna droga wiodla z Pra-

1H LEowmianski, Podstawy gospodarcze formowania sie panstw slowian-
skich, Warszawa 1953, s. 221 i literatura tam cytowana; J. Kos tfzewski, Sto-
sunki miedzy ziemiami polskimi a terytorium Czechostowacji w pradziejach (Prze-
glad Zachodni, VIII, 1952, t. III, s. 96 nn.); J. Nowakowa, Rozmieszczenie ko-
mér celnych i przebieg drég handlowych ma Slagsku do kotrica XIV wieku, Wroclaw
1951, s. 7 nn.; W. Hensel, Stowianszczyzna wczesnos$redniowieczna, Warszawa
1965, s. 559 nn.; J. Filip, Pravéké Ceskoslovensko, Praha 1948, s. 126 nn., 291 nn.;
Posvar, Obchodni cesty v éeskych zemich, na Slovensku, ve Slezsku a v Polsku
do 14. stoleti (K hospoddiskym vztahuim cesko-slovensko-polskym) (Slezsky sbornik,
LXII, 1964, s. 54 nn.).

2H. Jireéek, Slovanské prdvo v Cechdch a na Moravé, t. II, Praha 1864,
s. 145; tenze, O starych cestich z Cech a Moravy do zemi sousednich (Casopis
Musea kral. ces., 1856, nr 2, s. 114 nn.); tenze, Stezky pies pomezi ceské a mo-
ravské v ohledu vdlecném q obchodnim (tamze, 1856, nr 3, s. 90 nn.); J. K. HraSe,
zemské stezky, strdzmice a brany v Cechdch, N. Mésto n. M. 1885, s. 17 nn.; N o-
wakowa, op. cit., s. 69 nn.; Historia Slgska, t. I, pod red. K. Maleczynskiego,
cz. 1, Wroctaw 1960, s. 177; Historia Polski, t. I, Warszawa 1957, s. 389.

3 Posvar, Obchodni cesty.., s. 60; Nowakowa, op. cit.,, s. 73 nn.
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gi przez Nymburk, Mladg Boleslav, Mnichovo Hradisté, Vartemberg do
Zytawy (tzw. droga vartemberska) lub odgalezieniem na Mélnik i Libé-
chov do Vartemberku i Zytawy, skad dalej na Zgorzelec, Glogow i Poz-
nan do Gdanska ¢ Z Mnichovo Hradisté odchodzil trakt semilski na Tur-
nov, Semily, Jilemnice, Vrchlabi i przez Karkonosze na Jelenig Gore
i Bolkéw do Wroctawia 5.

Morawy byly polaczone ze Slgskiem kilkoma drogami. Jedna z nich
prowadzila trasg zwang trstenickie drogi z potudnia przez Brno (Ménin),
Landkroun i Miedzylesie do Klodzka i przez Niemcze do Wroclawia ®.
Droga ta laczyla sie ze szlakiem do Austrii. Z Olomunca wiodla prastara
droga na Litovl, doling Morawy na Stare Mésto i przez Przetecz Klodzka,
a inna na Dolany, Jivovg (tzw. droga jivovska), Domasov, Bruntal przez
Gtlucholazy do Nysy badz przez Karniéw i Prudnik do Nysy 7. Nastepne
polgczenie Moraw ze Slgskiem prowadzito z Olomunca ma Lastany,
Sternberk i tzw. drogg rudng na Beroun, Dvorce i Opawe, a stad na
Glubczyce, Opole lub na Raciborz 8. Z Ménina, a p6zniej z Brna, szla dro-
ga wschodnia na Vyskov, Prostéjov, Hranice, Novy Ji¢in, Fulnek na
Hradec k. Opawy i Opawe ? badz z Hranic na Frydek i Cieszyn 1%. Z po-
ludnia z Doliny Morawskiej nawigzywata do tego szlaku pradawna tzw.
droga bursztynowa, zmierzajagca Bramg Morawskg na Wroctaw, w kto-
rego okolicy znaleziono trzy wielkie sklady bursztynu !l

Jak widaé¢, lgcznosé Slaska z Czechami byla dzieki licznym polgcze-
niom drogowym niewatpliwie bardzo zywa. Po drogach tych dostawaty
sie na Slgsk denary zachodnioeuropejskie i czeskie !2. Dzialo sie to za-

{HrasSe, op. cit, s. 77; Nowakowa, op. cit,, s. 119; PosSvart, Obchodni
cesty.., s. 59.

5 Pos§var, Obchodni cesty.., s. 59; Nowakowa, op. cit.,, s. 7.

6§ PoS§var, Obchodni cesty.., s. 60; Nowakowa, op. cit.,, s. 69 nn.

7L. Hosak, Zemské stezky a podruzné cesty ma Moravé v dobé piedhusitské
(Casopis Spoleénosti piatel starozitnosti, 1951, s. 84); Nowakowa, op. cit,
s. 105 nn.

8 Hosak, op. cit.,, s. 84 nn.; Pos§var, Obchodni cesty.., s. 61; Nowakowa,
OpX eit.,s. 106.

9 Nowakowa, op. cit.,, s. 107; Historia Slgska, t. I, cz. 1, s. 177.

‘Y H Lowmianski, Poczqtki Polski, Warszawa 1963, s. 227, Nowakow a,
OPINCTL: £ seal22, 123,

1 Kostrzewski, Stosunki., s. 96; Piehled ceskoslovenskych déjin, t. 1,
Praha 1958, s. 22; Historia Polski, t. I, cz. 1, s. 41; Historia Slgska,t. I,cz. 1,s.177 nn.:
Filip, Praveké.., s. 291, 295, 299; tenze, Keltové e stfedni Evrope, Praha
1956, s. 319.

12 M. Gumows ki, Moneta na Slgsku do koica XIV w. (Historia Slaska,
t. III, Krakow 1936, s. 574); R. Kiersnowski, Pienigdz kruszcowy w Polsce
wczesnosredniowiecznej, Warszawa 1960, s. 63 nn.; M. Haisig, Weczesnosrednio-
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rowno w okresie, kiedy monety denarowej na Slgsku nie wybijano, jak
1w czasach po6zniejszych. Za pierwszy denar slgski uznaje sie mniej wie-
cej zgodnie denar z portretem panujgcego z odkryta gltowg na obu stro-
nach, w gladkiej obwodce, z napisem BOLIZLAVS DVX na awersie,
a SCS IOHANNES ma rewersie 13. Jest on znany z wielu egzemplarzy,
np. ze znaleziska na Biatej Gorze k. Pragi, z Wroctawia i innych miejsco-
wosci. Stronczynski, Gumowski, Kiersnowski, Friedénsburg, Fiala, Skal-
sky i inni!¢ zgodnie opowiadajg sie za pochodzeniem tej monety ze
Slagska, a ze wzgledu na imie $wietego — z Wroclawia. Friedensburg
i Fiala podkreslaja, ze denar rézni sie sposobem wyrobu od monet czes-
kich i ze nie mozna zaklada¢ jego pochodzenia z Moraw, gdzie monety
z tym imieniem datowane sg az po 1100 r. Gumowski podkresla, ze de-
nar pochodzi z wroctawskiej mennicy ksigzecej zarzadzanej przez kapitu-
le, ktora czcila w ten sposob swego patrona Jana Chrzciciela. Friedens-
burg przypisuje te monete Bolestawowi Chrobremu, datujac jg na 1017 r.,
gdy wladca ten w czasie wojny z Niemcami mial swg gtéwng rezydencje
we Wroctawiu. Gumowski sgdzi, ze denar mogt by¢ wybijany i wczesniej
w zwigzku z zalozeniem biskupstwa $lgskiego i katedry wroctawskiej.
Tego samego zdania jest tez Skalsky, ktory bylby sklonny cofngé jego
datacje przed 1000 r. Réwniez Kostrzewski 15 przyjmuje koniec X w. Fia-
la 16, opierajgc sie na znalezisku z Bialej Gory z 1885 r., przypuszcza, ze
to zupelnie dokladnie chronologicznie ustalone znalezisko nie pozwala
na przyznanie wymienionej monety Boleslawowi Chrobremu, lecz do-
piero Boleslawowi Krzywoustemu (1102—1138). Jest on jednak w swoim

wieczne skarby srebrne ze Slgska, Wroclaw 1966, s. 43 nn.; H. Seger, Die schle-
sischen Silberfunde der spdtslavischen Zeit (Altschlesi en, 1928, nr 2, s. 129 nn.;
1931, nr 2, s. 72); J. Pogvaf, Ceské a polské prvky v poédcich slezského mincov-
nictvi (Cesko-polsky sbornik védeckych praci, t. I, Praha 1955, s. 118); S. Giba-
siewicz Skarb denarow z konca X w. ze zbiorow Biblioteki w Koérniku (Wia-
domosci Numizmatyczne, 1958, s. 14 nn.); K. Turnwald, K zacatkum platebniho
styku Slezska se sousednimi oblastmi (Slez. numismatik, 1962, nr 15, s. 57 nn.).

3 M. Gumow s ki, Podrecznik numizmatyki polskiej, Krakéw 1914, nr 4.

14 K, Stronczynski, Dawne monety polskie dynastii Piastéow i Jagiello-
noéw, t. II, Piotrkow 1884, s. 21; Gumowski, Moneta na Slgsku, s. 573; Kier-
snowski, Pienigdz kruszcowy..., s. 270; F. Friedensburg, Schlesiens Miinz-
geschichte im Mittelalter (Codex dipl. Silesiae, t. XIII, Wroctaw 1888, s. 149, nr 478,
479, dalej skrot cyt. pozyeji: Friedensburg, CDS). Zob. tez tenze, Miinz-
kunde und Geldgeschichte der Einzelstaaten, Miinchen u. Berlin 1926, s. 79; E. Fia-
la, Ceské dendry, Praha 1895, s. 182 nn. G. Skalsky, Zwei Berichtigurigen 2u
Friedensburg ,,Die schlesischen Miinzen des Mittelalters” (Altschlesien, 1932, s. 166
nn.); tenze, Dendr knizete Vdclava Svatého, Praha 1929, s. 34; Po3var, Ceské
a polské prvky..., s. 116.

15 J Kostrzewski, Pradzieje Slgska (Historia Slgska PAU, t. I, s. 122).

16 Fiala, op. cit.,, s. 188.



Denary i grosze na Slgsku 113

zdaniu osamotniony. W tym miejscu nie chodzi nam jednak ostatecznie
o dokladne ustalenie chronologiczne poczgtkow denardéw s$lgskich, lecz
o ich datacje przyblizong. Przeciez pierwszych denarow $lgskich nie bylo
tak wiele, aby w pelni zaspokajaly zapotrzebowanie na $rodki ptatnicze,
w obiegu wiec musialy znajdowa¢ sie rowniez i denary obce. Jest to
zresztg zjawisko powszechne, ze moneta miejscowa dopiero stopniowo
wlacza sie w zycie gospodarcze kraju, a dlugo jeszcze utrzymuje sie
handel wymienny. Jak podaje Gumowski 17, na Slasku znajdowaly sie naj-
pierw w obiegu w wiekszoSci denary niemieckie, pdzniej zas czeskie i pol-
skie, co uwidacznia sie w tamtejszych znaleziskach. Znalezisko w By-
strzycy, gdzie$ z czaséw Bolestawa Chrobrego, wykazuje zwiekszony do-
plyw monet czeskich, a znalezisko w Zgbkowicach z okresu panowania
Brzetystawa na Slagsku dowodzi przewagi czeskich monet w uzywanym
pienigdzu obiegowym. Jest rzeczg zrozumialg, ze zwigzki gospodarcze
i polityczne Slgska z ziemiami czeskimi znajdowaly swe odbicie w wize-
runkach widniejgcych na monetach $lagskich, na ktérych spotykamy mo-
tywy przejete badz nawigzujgce do motywoéw typowych dla denaréow
czeskich lub morawskich 18.

Moneta denarowa opierala sie na systemie majgcym za podstawe
grzywne (libra, talent) o 20 solidach liczgeych po 12 denarow.

|
Grzywna (libra, talent) ‘ Solidus Denar
1 20 | 240
| 1 | 12

Jesli chodzi o wage tej grzywny, to w Europie Zachodniej i w Cze-
chach bytla to grzywna karolinska o wadze 408 g 19, z ktdrej bito pierwot-

" Gumowski, Moneta na Slgsku, s. 576; por. tez Kiersnowski, Pie-
nigdz kruszcowy..., s. 213 nn.

18 K. Stronczynski, Pienigdz Piastéw od czasow najdawniejszych do roku
1300, Warszawa 1847, s. 210—213, ktéry podaje 17 czeskich wzoréw dla monet pol-
skkich z XI—XIII w. Szezegélowo za§ S. Suchodolski, Czeskie wptywy na wy-
obrazenia polskich monet we wczesnym $redniowieczu (Wiadomosci Numizmatycz-
ne, VI, 1962, s. 199 nn.); por. tez Kiersnowski, Pienigdz kruszcowy..., s. 270
i Hiafilstilg, wop~cit:, s. 44.

19 J, Pos§vart, Ména v ¢eskych zemich (od 10. do poé. 20. stoleti), Opava 1962,
s. 18; G. Skalsky, K déjindm mincovnictvi ceského a moravského do pocdtku
XIII. stoleti (Casopis Matice moravské, XLVIII, 1924, s. 5 nn.); E. Nohejlova-
Pratova, Krdtky prehled ceského mincovnictvi a tabulky cen a mezd, Opava
1964, s. 14; R. Kiersnowski, Wstep do numizmatyki polskiej wiekow $rednich,
Warszawa 1964, s. 148 nn.
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nie 240 denaréw, a solid stanowil jedynie jednostke obrachunkowsg 20.
Poézniej zas ilos¢ wybijanych z grzywny denaré6w wzrastata, tak ze za
ksiecia Udalryka wybijano z jednej grzywny srebra juz 375 sztuk de-
narow 21, Ta pierwotna ciezka grzywna zostala za ksiecia Brzetyslawa
okolo polowy XI w. zastgpiona lzejszg jednostks, grzywng o wadze ok.
210 g, z ktoérej wybijano 200 denarow 22. Zdania numizmatykow na te-
mat wagi grzywny na Slasku. nie sg jednolite. Gumowski uznawat po-
czatkowo zgodnie z Luschinem za podstawe systemu denarowego na Sla-
sku grzywne karolinskg. Ro6znil sie jednak z nim w ocenie wagi tej
grzywny. Gdy Luschin przypisywal jej wage 408 g, Gumowski mowit
0 367 g 2. Grzywna ta zostala jednak wedlug Gumowskiego 2¢ zastgpiona
pozniej lekkg grzywng o wadze 183,5 g. Friedensburg natomiast przyzna-
wal grzywnie Slgskiej do 1300 r. wage tylko 155,8 g, a od tego roku waga
jej miata ulec podwyzszeniu do 187 g. Do tego pogladu przylgczyl sie
niedawno Gumowski 2, w tym sensie, ze slasko-wroctawska grzywna
XIII w. jest identyczna z grzywng polsko-krakowsksy. Dowodzit przy tym
na podstawie dwoch dokumentéw biskupa . wroclawskiego Tomasza, ze
miata ona wage nie 155 g, lecz 182 g, czym tylko nieznacznie r6zni sie od
swego pierwotnego wyliczenia na 183,5 g.

Chcialbym w tym miejscu zajgé sie blizej uwagami Gumowskiego.
Dokument biskupa wroclawskiego Tomasza z 1271 r. podaje, ze biskup,
zobowigzany do rocznej oplaty 1!/2 grzywny zlota, placi raz 15 grzywien
srebra, a drugi raz tylko 10 grzywien i 3 skojce srebra. Gumowski 26 do-
mysla sie po pierwsze, ze liczba tych grzywien oznacza raz grzywny wagi
polskiej, a drugi raz wroctawskiej (slgskiej), przy czym wedlug niego na-
lezy przyjaé relacje zlota do srebra jak 1:10, a nie 1:8, jak czyni Frie-
densburg ?7. Ten za$ dalej widzi w ekwiwalencie 15 grzywien srebra za
11/2 grzywny zlota monete Slagska, a w 10%/24 grzywny srebra monete nie-

% G. Skalsky, Solidus a dendr. Mince na prechodu véku (Numism. listy, IV,
1949, s. 45 nn.); Posvarf, Ména.. s. 30.

21 J. Po§var, O grzywnach na ziemiach czeskich i polskich (Wiadomosci
Numizmatyczne, VI, 1962, s. 189); Skalsky, K déjindm mincovnictvi..., s. 21.

22 P. Radomérsky, Penize Kosmova véku (Numism. ¢as. ¢s., XXI, 1952, s. 55
nn.).

22 A. Luschin v. Ebengreuth, Allgemeine Miinzkunde und Geldge-
schichte, Miinchen u. Berlin 1926, s. 160; Gumows k i, Moneta na Slgsku, s. 571;
tenze, O grzywnie i monecie piastowskiej (RAU, t. LI, Krakoéw 1908).

2 Gumowski, Moneta na Slasku, s. 578; por. Po§vaf#, O grzywnach..,
s. 194,

25 M. Gumowski, Slezskd h#ivna (Slez. ‘numismatik, 1960, nr 4/5, s. 13).

26 Tamze.

21 Friedensburg, CDS, t. XIII, s. 315.
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miecko-kolonska, tak ze dochodzi rzeczywiscie do wagi 158,85 jako wagi
domniemanej grzywny polskiej. Rachunek ten nie jest jednak stuszny,
poniewaz w dokumencie nie zostaly wymienione ani monety $laskie,
ani kolonskie. Ale nawet gdyby tak bylo, nie stanowilyby one wedlug
Gumowskiego rownorzednych wartosci, poniewaz zloto i $lagskie brakteaty
mialy wartosé srebra 13, a denary kolonskie 15. Wedlug tego za$ waga
owczesnej grzywny polsko-slgskiej wynositaby 182,7, a nie 155 g. Testa-
ment tego biskupa przekazuje rocznie po 1 denarze biednym miasta Wro-
clawia, przy czym zastrzega, aby denary byly takiej jakosci, zeby 14
sztuk rownato sie wartosci 1 skojca. Takimi denarami mogly by¢ tylko
wielkie brakteaty Slaskie, ktéorych 100 sztuk dawalo przecietng wage
0,5428 g. na sztuke. To przy zatozeniu 14 denaréw na 1 skojec dawalo
wage grzywny o 24 skojcach 182,37 g, przeto prawie catkowicie zgodng
z wyliczeniem pierwszego dokumentu. Poniewaz wystepuje tu nowa
wartos¢, skojec, przypominam, ze zwroécimy na nig uwage w dalszym
wyktladzie,

Kwestig grzywny $laskiej w ramach problemu grzywny polskiej zaj-
mowal sie rowniez Kiersnowski 28, ktory rozréznia w zasadzie dwie jed-
nostki wagi: malg i duzg, gdyz w koncu XI w. powstala nowa jednostka
pieniezna, pierwotnie jako obrachunkowa, wagi ok. 170 g, ktérg pod-
wyzszono pozniej do 198 g. Taka byla takze wedlug Piekosinskiego wa-
ga grzywny krakowskiej 2°. Wbrew temu S. Suchodolski 3 przypuszcza,
ze w poczatku drugiej polowy XI w. pojawila sie w Polsce grzywna
o wadze ok. 210 g, ktéra odpowiadata ciezarem grzywnie czeskiej i grzyw-
nom skandynawskim. Waga jej jednak uleghla rézinym odchyleniom
zaleznie od polityki menniczej panujgcych.

W zwigzku z dokumentami z XIII w. wspomnialem wyzej o skojcach
(skotach) jako jednostkach pienieznych. Grzywna bowiem S$lgska i pol-
ska dzielila sie na wiardunki, skojce i denary w ten sposéb, Ze na jednag
grzywne wypadaty 4 wiardunki lub 24 skojce albo 240 denarow:

% Kiersnowski, Pienigqdz kruszcowy.., s. 374 nn., 402 nn.; tenze,
Wstep..., s. 154 nn.

2% F, Piekosinski, Moneta polska w dobie piastowskiej (RAU, t. XXXV,
1898, s. 387 nn.).

%S Suchodolski, Grzywna i stopa mennicza w Polsce XI—XII w.
(Wiadomo$ci Numizmatyczne, 1V, 1960, s. 11 nn.); zob. tez jego referat na pierwszym
sympozjum numizmatycznym w Brnie w pazdzierniku 1964 r., K vdze moravske
hiivny v éasmém stifedovéku, gdzie wyrazil poglad, ze grzywny polska, czeska
i §laska nie roznily sie zbytnio migdzy sobg i waziyly ok. 210 g, nawigzujgc do
grzywien skandynawskiej i kolonskiej, ktére pierwotnie nie przewyzszaty 200 g.
Do tej grupy nalezy i grzywna ruska, wazgca réwniez ok. 200 g, a podobnie i we-
gierska.
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Grzywna Wiardunek | Skojec | Denar
$lgska [ |
1 4 24 240
1 6 60
1 10

Wedlug Kiersnowskiego 3! wiardunek jest pochodzenia niemieckiego
i oznacza tyle, co ¢wieré. W przeciwienstwie do tego skojec uznaje Kiers-
nowski za wyraz rodzimy, chociaz wystepuje on takze w zrodiach ob-
cych. Skojec ma to samo znaczenie co miemiecki Schatz, anglosaski sce-
atta, ruski skotnica, przy czym w jezykach stowianskich wyraz ten jest
zlaczony z pojeciem bydia — skotu jako jednego’z wykladnikéw bogac-
twa. Skojec jako /94 grzywny nie by! jednostkg monetarng, lecz tylko
jednostka obrachunkowg liczacg dziesie¢ denaréw. Kiedys wprawdzie
skojec odpowiadal 1 denarowi o wadze ok. 1,4 g. Warto tu zwrdci¢ uwage,
ze skojec wystepuje np. w raffelstettenskiej taryfie celnej z poczatku
X w., w ktorej znajdujg odzwierciedlenie zwyczaje handlowe wcze$niej-
szych wiekéw. Skojec (skot) ma tam warto$¢é massioli badz pétdrachmy.
Byl on bawarsksg jednostkg monetarng i réwnal sie 1,5 denara frankon-
skiego 32, Jesli skojec byt — jak twierdzi Kiersnowski — jednostkg ro-
dzimg, wywodzaca sie od powszechnie uzywanego pojecia majatku, bo-
gactwa, wtedy rzuca sie w oczy jego niemal catkowicie réwna wartosé
w Bawarii. Interesujacy jest przy tym fakt, ze na ziemiach czeskich, acz-
kolwiek polozornych blizej Bawarii, termin skojec (skot) w tym znaczeniu
nie wyustepuje.

W drugiej polowie XII w. dochodzi do zmiany monety $laskiej. W la-
tach dwudziestych tego wieku pojawiajg sie w niektérych krajach nie-
mieckich, np. w Turyngii, Misni i innych, monety szerokie, ale bardzo
cienkie, poniewaz pierwotna waga monety zostala zachowana bez zmian.
To zas powodowalo w nastepstwie plytkie wybijanie stempla albo jego
przenikanie na drugg strone monety. Mamy tu do czynienia z tzw. poél-
brakteatami 33, W dalszym rozwoju moneta ta byla wybijana tylko jed-
nym stemplem po jednej stronie, tak ze na drugiej stronie (rewersie)
wystepowal negatyw awersu. Monety te numizmatyka oznaczyla mia-
nem brakteatéw, aczkolwiek wspoélczesnie méwiono tylko o denarach. Nie
chodzito tu wiec o inny system monetarny, lecz jedynie o inny rodzaj

8l Kiersnowski, Pienigdz kruszcowy..., s. 416 nn.

2 J. PoSvar, Die byzantinische Wdhrung und das Grofmdhrische Reich
(Byzantinoslavica, XXVI, 1965, s. 310).

3 Luschin, Allgemeine Miinzkunde..., s. 88; Kiersnowski, Wstep..,
s. 56.
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pienigdza. Powodem by! jednak upadek dotychczasowej monety denaro-
wej, ktora od czas6w Bolestawa Chrobrego spadla na wadze z 1,5 do
0,35, a nawet 0,25 g 3 i ktorej ciezar zmniejszano corocznie przy kazdo-
razowej wymianie pieniedzy 35. Wskutek tego przestala ona odpowiadaé¢
potrzebom zycia gospodarczego i rozpoczeto uwazac¢ ja za przestarzala.
W ten sposob doszlo do tego, ze juz w latach osiemdziesigtych XII w.
spotykamy na Slgsku tzw. mate brakteaty, ktére wybijala mennica wroc-
lawska za czaséw Bolestawa Wysokiego. Wedlug obrazéw wystepujacych
na tych monetach mozna przypuszczac¢ 3, ze w celu przeprowadzenia
wymiany znajdujgcych sie w obiegu pieniedzy ksigze powolal niemiec-
kich rytownikéw i mincerzy.

Monety tego rodzaju dzieli-sie na kilka grup wedlug wystepujacych
na nich dwdch postaci: ksiecia lub patrona diecezji wroctawskiej Jana
Chrzciciela. Do tej kategorii trzeba zaliczy¢ przede wszystkim brakteat
o wiekszej Srednicy 37, ktory przyznaje sie mennicy wroclawskiej i przy-
pisuje specjalne pamigtkowe znaczenie jako Srodka uczczenia Swietego.
Friedensburg 3 uwaza go jednak za nasladownictwo wzoru halberstadz-
kiego. Brakteat przedstawia gtowe $w. Jana na misie pod daszkiem mie-
dzy dwoma wiezami z napisem CAPVT IOHANNIS BAPT. Inny brak-
teat malej sSrednicy 3 nosi wizerunek ksiecia z mieczem i proporcem
w reku, stojacego na zamku miedzy dwiema wiezami. Kolo ksiecia wy-
bito stowo DVX, przy czym litery DV sg polgczone. Na otoku widnieje
stowo VRATIZ, co wedlug Gumowskiego znaczy VRATIZLAVIA, lecz
absolutnie nie VRATIZLAVS w powigzaniu z DVX, jak przypuszczajg
niektérzy autorzy. Stronczynski# przypisuje te monete Henrykowi I,
a Friedensburg ¢ Bolestawowi Wysokiemu, Gumowski 4 za$§ sadzi, ze
mamy tu do czynienia z monetg okolicznosciowg wydang na pamigtke
przejscia Wroclawia z rgk seniora krakowskiego pod panowanie kisiecia
Slgskiego. Pamigtkowy charakter przyznaje sie réwniez trzeciej monecie
przedstawiajgcej dwa popiersia ustawione wsrod bogatej architektury
romanskiej z legendg BOL.ANA, ktora odnosi sie zapewne do Bolesta-

3 Gumowski, Moneta na Slgsku, s. 576; por. J. Po§vaf, K slezské minci
ve 13. stoleti (Slezsky sbornik, LII, 1954, s. 384 nn.).

% M. Gumows ki, Mincerze i ich rola w czasach piastowskich (Wia domosci
Num.-Arch., 1909, s. 137); J. Po§varft, Renovatio monetae v Polsku (Numism.
listy, VIII, 1953, s. 62 nn.).

3 Gumowski, Moneta sa Slgsku, s. 586.

37 Tamze. .

¥ Friedensburg, CDS, t. XIII, s. 163; CDS, t. XXIII, s. 32.

¥ Gumowski, Moneta na Slagsku, s. 587.

9 Stronczynski, Dawne monety.., t. II, nr 93.

41 Friedensburg, CDS, t. XIII, nr 482; CDS, t. XXIII, s. 31.

2 Gumowski, Moneta na Slasku, s. 587.

2 — Sobétka, z. 1—2/67
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wa IV Kedzierzawego i jego Z(I)ny Anastazji. Gumowski 43 przypisuje ja
mennicy wroclawskiej, ale nie z czaséw wymienionego ksiecia, lecz do-
piero z ostatnich dziesiecioleci XII w. za panowania Bolestawa Wysokiego
i uznaje ja za dowod wdziecznoSci ksigzat Slaskich za powtérne odzyska-
nie rzagdéow w kraju. Monete te wymieniajg tez Stronczynski i Friedens-
burg ¢¢. Do tej grupy nalezy tez pamigtkowy brakteat przedstawiajacy
ksiecia i biskupa z literami BOL.VAR. Jego 'geneze laczy sie z porozu-
mieniem Bolestawa Wysokiego z synem Jarostawem (VAR oznacza YAR)
z 1198 r. i wyniesieniem Jarostawa na biskupstwo wroclawskie 4.
W tymze okresie i w zwigzku z tymze wydarzeniem wypuszczono emisje
innego typu z nazwami cnét ewangelicznych: CARITAS, IUSTICIA i FI-
DES. Na obu monetach sg przedstawione tez dwie postacie z krzyzem
w $rodku, a w dole popiersie z palmami przedstawiajace patrona Wroc-
lawia sw. Jana Chrzciciela %,

Obok wymienionych brakteatéw wystepuja inne monety z imieniem
BOLESLAVS mniej lub wiecej znieksztalconym, co do ktérych Stron-
czynski 47 ma watpliwosci, nie wiedzge, komu je przypisa¢. Gumowski 48
przyznaje je Bolestawowi Wysokiemu i mennicy wroclawskiej, opiera-
jac swoj sad na sposobie wybicia przypominajgcym swym bogactwem
i artystycznym wykonaniem, jak tez szeregiem szczeg6low, monety swie-
tojanskie. Mamy na nich np. bogatg architekture, posrod ktoéorej wyste-
puje z reguly posta¢ ksiecia, dalej ornament w ksztalcie lilii itd. Grupa
ta nawigzuje do innych monet $lgskich, na ktorych obok imienia ksigze-
cego widnieje imie $w. Jana Chrzciciela. Dalszym rodzajem sg monety
z wizerunkiem glowy, krzyza, orla, skrzydla orlego lub aniofa. Litery BA
przy dolnym brzegu monety oznaczajg chyba skrot Baptista, to jest Jan
Chrzciciel. Orzel lub orle skrzydlo sg uwazane za atrybuty Jana Ewan-
gelisty 4. Takie wymieszanie znakow $Swietojanskich posiada wedlug Gu-
mowskiego odpowiednik takze w sfragistyce Slaskiej. Wplynelo ono za-
pewne réwniez na herb Piastow $laskich. Byly to monety ksigzece, a nie
biskupie i prawdopodobnie wybijane w okresie wojny domowej po usta-

43 Tamze, s. 588; M. Gumowski, ,Inflacja” za Mieszka III (Wiadomosci
Num.-Arch., 1936, s. 28, ryc. 12). !

# Stronczynski, Dawne monety..., t. II, nr 76; Friedensburg, CDS,
t. XIII, nr 497; por. tez M. Haisig, Pieniqdz kruszcowy na Slasku do potowy
XVIII w. (Slaski Kwartalnik Historyczny Sob6tka, XXI, 1966, nr 1, s. 14).

% Gumowski, Moneta na Slgsku, s. 588; Stronczynski, Dawne mo-
nety..., t. II, nr 77, przypisuje jg jakiemu$ opatowi klasztoru lubigskiego.

% Stronczynski, Dawne monety..., t. II, nr 142 i 143; Friedensburg,
CDS, t. XIII, nr 499 i 500.

" Stronczynski, Dawne monety.., t. II, s. 120 an.

% Gumowski, Moneta na Slgsku, s. 589.

49 Tamze, s. 590.
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pieniu Boleslawa Wysokiego z Wroctawia. Dlatego chyba tamtejsza men-
nica postugiwata sie imieniem patrona jako neutralnym. Dalej do grupy
tej naleza i inne nieme brakteaty z réznymi obrazami. Sg one datowa-
ne 3 na czasy Bolestawa Wysokiego ze wzgledu na wiele szczegolow
zgodnych z monetami tej epoki. Chodzi tu zwlaszcza o bogatg architek-
ture wystepujacg w obrazach i dobry poziom rytowniczy. Wielka ilosé
monet przypisywana Boleslawowi Wysokiemu (1163—1201) S$Swiadczy
o0 duzej aktywnosci menniczej tego ksiecia, ktéra byla zapewne nastep-
stwem czestej wymiany pieniedzy.

W okresie gdy na Dolnym Slgsku rzadzil Bolestaw Wysoki, a po
nim jego syn Henryk I Brodaty (1201—1238), wladcg Goérnego Slaska,
czyli ksiestwa opolsko-raciborskiego, byt Mieszko I (1163—1211), a po
nim jego syn Kazimierz I (1211—1229). Henrykowi Brodatemu przy-
pisuje sie emisje mennicy wroclawskiej przedstawiajgce ksiecia z pro-
porcem, mieczem lub tarczg opatrzone legendg DVX HEINRICVS. Do
nich nalezy zaszeregowa¢ tez dalsze emisje o podobnym wykonaniu ze
znieksztalconymi napisami i figurg ksiecia, jednak o znacznie bardziej
uproszczonym obrazie 5!. Wydaje sie, ze mialy one za wzoér czeskie mo-
nety Wiadystawa I (1109—1129), przy czym Gumowski konstatuje trwa-
te oddzialywanie wzoréw czeskich ma monety Slaskie %2, o czym jeszcze
bedzie mowa. Ksigzeta gornoslascy wybijali rowniez wlasne monety.
Mozna o tym wnioskowaé¢ z brakteatu z literami MESC i z dokumentu
z 1226 r., wedlug ktérego ma sie ptaci¢ za myto w Ole$nicy ,,duos dena-
rios Opolienses” 5. Poniewaz Mieszko I rezydowal w Raciborzu, wy-
pada sadzi¢, ze wybijal monety w swej rezydencji, chociaz mennica raci-
borska nie jest ze zrodel znana, a jego syn Kazimierz posiadal stolice
1 mennice w Opolu 5¢. Monety tych ksigzat réznig sie znacznie swg nie-
doskonalosciag od monet wroctawskich. Ich identyfikacja jest bezsporna.

Te male brakteaty Slgskie, ktore dokladnie opisali i przedstawili
Friedensburg i Gumowski, byly wybijane w mennicach $lgskich mniej
wiecej do 1230 r., chociaz juz znacznie wczesniej sie przezywaly, przy-
gotowujac dalszy etap rozwoju mennictwa $lgskiego, epoke wielkich
brakteatow. Tego rodzaju monety o wiekszej Srednicy sporzadzane

5 Tamze, s. 592.

51 Tamze, s. 596; Friedensburg, CDS, t. XIII, nr 538—540; por. tez
J. Kalus, Uwagi o §lgskich brakteatach Mieszka opolsko-raciborskiego (Wiado-
mosci Numizmatyczne, 1962, s. 219 nn.). :

2 Gumowski, Moneta na Slgsku, s. 596, 603; zob. tez tab. CLVIII-CLX.

53 G. Griinhagen, Regesten zur schlesischen Geschichte (CDS, t. VII/I1,
nr 293).

% Gumowski, Moneta na Slgsku, s. 598; Po§vaft, Ceské a polské prvky...,
Se124¢
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z cienkiej blachy srebrnej posiadaly w stosunku do monet dawniejszych
cztery razy wiekszg wage. Ich Srednica wynosila 30 mm. Wybijanie ich
laczy sie ze stosunkami w Czechach 5. Przed zajeciem sie blizej tymi
monetami musimy jednak uczyni¢ w tym miejscu pewng dygresje. Po-
niewaz ma ziemiach czeskich regale mennicze bylo zawsze nierozlgcznie
zwigzane z regale gorniczym %, zwrécimy tez uwage na te problemy na
Slgsku.

Na Slgsku wydobywano gléwnie srebro i zloto, ktorego eksploatacja
siega jeszcze czasoéw przedhistorycznych 57. Dlatego rozwinetly sie tu spe-
cjalne zwyczaje prawne dotyczace gornictwa zlota i spraw z nim zwig-
zanych. Dowodem tego jest przywilej z 1233 r. dla Zakonu Niemieckiego
w ziemi chelminskiej, wedlug ktérego odkrywca zlota ma korzysta¢ z ta-
kich samych praw, jakie obowigzujg w tym wzgledzie na Slgsku, nato-
miast odkrywcy srebra mieli postugiwaé sie prawem freiberskim %8. Jakie
byly obyczaje Slaskie zwigzane z goérnictwem zlota i jakie bylo ich po-
chodzenie, trudno powiedzie¢, zwlaszcza gdy nie znamy obyczajow obo-
wigzujacych przy wydobywaniu zlota w tej epoce na ziemiach czeskich
czy w innych krajach %. Slgskie goérnictwo srebra bylo natomiast, na
odwrot, zalezne od Freibergu, poniewaz jeszcze w 1258 r. uzywalo oby-
czajow freiberskich, jak wida¢ to z przywileju ksiecia Bolestawa
z 5 IT 1258 r.% Przywilejem tym otrzymal Henryk, opat klasztoru lu-
bigskiego, prawo wydobywania srebra w posiadlosciach klasztornych.
Akt wzorowany byl na nadaniu szwagra Boleslawa, margrabiego mis-
nienskiego Henryka, dla klasztoru w Alt Zelle, przy czym odkrywcy
srebra przyznawano uprawnienia wedlug zwyczajowego prawa freiber-
skiego (more Vribergensi). Jesli chodzi o zwigzki z ziemiami -czeskimi,
nalezy zacytowa¢ wiadomos¢ z dokumentu papieza Honoriusza III

% Gumowski, Moneta na Slgsku, s. 604; Po§vaf, Ceské a polské prvky..,
s. 122 nn.

% J. Po§var, K déjindm tézby kovit a horni organisace ve Slezsku do 14.
stoleti (Slezsky sbornik, LIII, 1955, s. 77 nn.).

5% E. Steinbe ck, Geschichte des schlesischen Bergbaues, seiner Verfassung,
seines Betriebes, t. I, Wroclaw 1857, s. 10; F. PoSepny, Das Goldvorkommen
Bohmens und der Nachbarldnder (Archiv f. praktische Geologie, t. II, Freiberg 1895,
s. 427); K. Maleczynski, Z dziejow gornictwa Slgskiego w epoce feudalnej
(Szkice z dziejow Slaska, t. I, Warszawa 1955, s. 201 nn.).

58 CDS, t. VII/1, nr 397, gdzie podano pierwszg cze$é¢ tekstu. Drugg zob. H. £ a-
becki, Gornictwo w Polsce, t. I, Warszawa 1841, s. 103.

9 K. Maleczynski, Uwagi o powstaniu gornikow w r. 1220 (Kwartalnik
Historyczny, LXI, 1954, nr 3, s. 153). Zob. J. Po§var, Hospodadiské predpoklady
pro sblizovdni Slezska se zemémi Ceské koruny v 2. poloviné 13. stoleti (Slezsky
sbornik, 1957, s. 211, przyp. 15).

8% CDS, t. VII/2, nr 995; blizej PoS§var, K déjinam tézby kovi.. s. 78.
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z 1224 r. donoszgcego krolowi czeskiemu o skargach biskupa wroclaw-
skiego, wedlug ktérych margrabia morawski Wiladystaw Henryk uzytko-
wal niektére majatki biskupstwa wroclawskiego, gdzie znajdywano zlo-
to 61, Jesli az do 1258 r. obowigzywaly na Slgsku obyczaje misnienskie,
to wkroétce nastgpita pod tym wzgledem zmiana.

W tym miejscu trzeba jednak powiedzie¢ pare stow o morawskiej
Igtawie. Iglawskie prawo goérnicze zostalo skodyfikowane w polowie
XIII w. jako czes¢ przywileju miejskiego, ktory obejmowal précz tego
jeszcze inne miejskie przepisy prawne. Prawa goérniczego dotyczyla je-
dynie ostatnia czes¢ przywileju, przy czym nie chodzilo o systematyczng
kodyfikacje, lecz jedynie o niektére kwestie w tym okresie zapewne
sporne, gdy natomiast innych przyjetych w zyciu obyczajéw nie po-
trzebowano ujmowa¢ na pismie ®2, Iglawa przez swe bogactwo rud,
o ktérym wiesci dochodzily do odleglych krajéw Europy 3, stala sie
najbardziej znanym regionem gorniczym tej epoki, a jej wydobycie
osiggnelo mniewatpliwie nadzwyczajne rozmiary. Dlatego i iglawskie
prawo gornicze opierajgce sie na technice oraz rozmiarach tamtejszej
produkcji nabralo niebywalego znaczenia, a iglawski sad gorniczy stat
sie sagdem apelacyjnym, ktérego jurysdykcja przekroczyla granice ziem
czeskich 64,

Nie ulega watpliwosci, ze stosunkowa bliskos¢ slgskich odkry¢ gérni-
czych stala sie przyczyng tego, iz Slask zaczal postugiwaé sie technicz-
nymi i prawnymi zwyczajami iglawskimi. Dowodem tego jest wyrok
iglawskiego sadu goérniczego z 1268 r. 5, do ktorego zwrdcil sie z prosbag
o rozstrzygniecie kwestii Mikotaj, opat klasztoru w Lubigzu; jemu to
wlasnie przed 10 laty nadano przywilej uzywania gorniczego prawa
freiberskiego. W wyroku stwierdzono, ze wydali go ,,judex et jurati
cum universitate civium in Igla atque urborarii nostri regis in Bohemia
et Moravia” %6, Jak z tego wida¢, chodzilo o rozstrzygniecie obowigzu-
jace takze i dla ziem czeskich. Na Slgsku wyrok ten zostal ogloszony
9 VI 1268 r. dokumentem ksiecia Bolestawa Rogatki wydanym w po-

81 CDS, t. XX, nr 8; Steinbeck, op. cit, t. I, s. 95; K. Peter, Die Gold-
bergwerke bei Zuckmantel und Freiwaldau (Zeitschrift d. Verein f. Gesch. u. Alt.
Schlesiens, XIX, 1885, s. 38).

62 A, Zycha, Das bohmische Bergrecht des Mittelalters auf Grundlage des
Bergrechts von Iglau, t. I, Berlin 1900, s. 42 nn.; J. Po§va¥f, Nékolik poznimek
k jihlavskému hornimu prdvu (Numism. listy, 1950, s. 116 nn.).

63 Chronicon Colmariense (MGHSS, t. VII, Hannover 1859, s. 245).

6 Po§var, Neéekolik pozndimek..., s. 118.

8 CDS, t. VII/2, nr 1308; takie K. Sternberg, Umrisse einer Geschichte der
bohmischen Rergwerke, t. 1/2, Prag 1837, zbiér dokumentéw, s. 23, nr 14; Po§vafr,
K déjindam tézby kowil..., s. 78.

86 CDS, t. XX, nr 23; Posvar, Hospoddfské piedpoklady..., s. 212.
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rozumieniu z jego synem Henrykiem 67. Z tego wszystkiego mozna stusz-
nie wnioskowaé, ze Slask . byl uwazany przez sad igltawski za rejon
oddzialywania tegoz sgdu oraz igtawskiego prawa gérniczego. Znaczy to,
ze w wydobywaniu metali nastgpilo na Slasku odejscie od zwigzkow
z Misnig na rzecz Iglawy. Wyrazem tego byl nastepnie przywilej Hen-
ryka IV wroclawskiego z 1273 r. %8, ktorym udzielono Ludwikowi, opa-
towi 'klasztoru w Kamiencu, pelng wolnos¢ w zakresie odkry¢ metali
i mineraléw na ziemiach klasztornych, taka ,,jakg maja poddani jego
wuja, krola czeskiego Otokara”.

Podporzgdkowanie . gornictwa ‘$laskiego czeskiej jurysdykcji gérniczej
nie bylo na pewno czczg formalnoscig, lecz odbywalo sie miewgtpliwie
réwnolegle z uzywaniem technicznych i spolecznych do$wiadczen gor-
nictwa czeskiego, ktérego znaczenie w tej epoce przewyzszalo powaznie
pozostale oSrodki goérnicze Europy Srodkowej i rejonéw sagsiednich.
. Organizacja prawna byla konsekwencja dokonanych zmian gospodar-
czych. Jesli przeto gornictwo Slaskie i jego organizacja odeszly w dru-
giej potowie XIII w. od pierwotnego wzoru misnienskiego, jesli poza
tym nie trwalo nadal przy niektérych zwyczajach rodzimych, nalezy
sie w tym dopatrywaé rowniez wzmocnienia zwigzkéw gospodarczych
Slgska z ziemiami czeskimi, ktorym to zwigzkom towarzyszyly i wiezy
pokrewienstwa. Zalezno$¢ w kwestiach prawa goérniczego musiala prze-
jawiaé sie réwniez na polu mincerstwa.

Jak wyzej wspomniano, juz w pierwszych trzech dziesigtkach lat
XII w. wida¢ trwale oddzialywanie pienigdza czeskiego na monete
Slaska. Pienigdz czeski czynil w tej epoce znaczne postepy pod wzgle-
dem plastycznym, wzbogacajgc sie o nowe elementy i motywy obrazo-
we, ktore z rzeczywista i mistrzowska umiejetnoscig przedstawiano na
niewielkiej powierzchni. Stawal sie on wspanialtym wzorem nie tylko
wspodlczesnej sztuki menniczej, lecz zarazem drobnej plastyki S$rednio-
wiecznej 9. Ten artystyczny postep mincerstwa czeskiego lgczyl sie chy-
ba i z nowg technikg menniczg, w ktorej obraz powstawal nie przez
zestawienie drobnych naklu¢, lecz byl caly ryty w stemplu, tak ze czeska
moneta w pierwszej polowie XII w. nie miala w mincerstwie europej-
skim réwnego sobie pod wzgledem artystycznym odpowiednika 7. Nie
jest przeto dziwne, ze oddzialywala nie tylko na pienigdz morawski
i Slgski, lecz takze polski i bawarski.

7 CDS, t. XX, nr 24; Steinbeck, op. cit., s. 70 nn,

8 CDS, t. VII/2, nr 1441; Po§vaft, K déjindm tézby kovw.., s. 78 nn.

8 G. Skalsky, Ceské mince a pedeti 11. a 12. stoleti (Sbornik N&ar. musea,
I, Praha 1938, s. 7 nn.).

™ Tamze, s. 10; Friedensburg Die Symbolik des Mittelaltermiinzen,
t. II/III, Berlin 1912, s. 391.
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Powiedziano juz wyzej, ze ok. 1230 r. nastgpilo na Slgsku przejscie
od matej monety brakteatowej do nowego rodzaju wielkich brakteatow.
Gumowski 7' 1gczyt ten fakt ze stosunkami z ziemiami czeskimi,
a w szczegélnoSci z gorniczym prawem iglawskim oraz z rozporzadze-
niem menniczym z 1253 r., wedlug ktérego wybijano w Czechach
w pierwszej polowie roku 316, a w drugiej 364 monety z jednej grzywny
czystego srebra, co czyni zdaniem Gumowskiego przecietnie 340 sztuk,
to jest tyle, ile bito na Slgsku. Do tego dodaje, ze jednak przy do-
ktadniejszych badaniach stwierdzono, iz reforma monetarna zostala prze-
prowadzona na Slgsku wcze$niej niz w Czechach, dalej, ze wprowadze-
nie nowych liczb menniczych bylo w Czechach pézniejsze, ze $laska re-
forma przyniosla material znacznie bogatszy i oryginalniejszy, wreszcie
mowigc kréotko, ze reforma S$lgska byda wzorem dla Czech, a nie od-
wrotnie, jak sie dawniej przyjmowato. Tym w widoczny sposéb nawig-
zywal do stwierdzenia Friedensburga 72, ze odkrycie w Zalesiu wstrzas-

neto teoria o czeskim wzorcu dla Slgska. W rzeczywistosci — jak
wykazal Skalsky — najwieksza cze$¢ zawartosci tego znaleziska byla
czeska 3.

Do wywodow Gumowskiego trzeba jednak doda¢ kilka uwag. Przede
wszystkim je$li chodzi o dommniemane zarzadzenie mennicze z 1253 r.,
Gumowski zacytowal je wedlug Fiali™, lecz mie wiedzial o tym, ze
pochodzi ono z formularza znanego kodeksu Zdentka z Trebice 75, zawie-
rajacego rozne wzory listow dla kancelarii krélewskiej Przemysta II
i Wactawa II. Dlatego tez jego tres¢ nalezy przyjmowaé z rezerws, po-
niewaz w rzeczywistosci nie bylo to konkretne rozporzadzenie o mone-
cie. Fiala przejagl datowanie domniemanego dokumentu z Codex iuris
Bohemici Jire¢ka 8. Caly cytowany dowdd o liczbie menniczej brak-
teatow czeskich z 1253 r. wydaje sie przeto zupelnie watpliwy.

Ponadto w zwigzku z pogladami Gumowskiego nalezy wspomniec¢, ze
brakteaty w koncu pierwszej potowy XIII w. wybijano na podstawie
reformy monetarnej krola Przemysta I wedlug wzoru brakteatow mis-
nienskich. Skalsky 7 dowodzit, ze reforma w Czechach nie zostala wy-
wolana przyczynami technicznymi jak w Niemczech, gdzie w nastepstwie

" Gumowski, Moneta na Slasku, s. 604.

2 Friedensburg, CDS, t. XIII, s. 79.

1 G. Skalsky, Studie o ¢eskych a moravskych braktedtech III (Numism.
das. &s., XI/XII, 1935/1936, nr 22).

" Fiala, Ceské dendry.., s. 124.

" Rekopis w Narodowej i Uniwersyteckiej Bibliotece w Pradze.

% H. Jirecek, Codex iuris Bohemici, t. I, Praha 1867, s. 126, nr 43.

" G. Skalsky, Studie o éeskych a moravskych braktedtech II (Numism. &as.
¢s., VIII, 1932, s. 30 nn.).
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zwiekszenia $rednicy i jednoczesnie zmniejszenia grubosci monety od-
bicie stempla przenikalo z jednej strony na druga, tak iz trzeba bylo
uciec sie do jednostronnego wybijania, lecz ze chodzilo tu raczej o brak
zaufania do starej monety denarowej, psutej kilkakrotnie w ciggu roku,
oraz o kolonizacje.

W koncu XII, a gléwnie w poczatku XIII w. ruszyl w kierunku ziem
czeskich prad emigrantéw, ktorzy przybywali w poszukiwaniu lepszego
chleba, jaki tu mogli znalezé, a czasem réwniez z obawy przed kara,
na ktérg w swej ojczyznie zastuzyli 78. Kolonisci przynosili ze sobg obce
pienigdze roznigce sie od denaréw czeskich, sporzadzone z lepszego me-
talu. O mnéstwie obcych pieniedzy pouczajg mas znaleziska z tej epoki ™.
Poniewaz brakteaty misnienskie z poczatku XIII w. byly wybijane
niemal z czystego srebra, stanowily wielkg konkurencje dla miejscowej
monety denarowej, tak ze nakazem rozsadnej polityki gospodarczej
stawalo sie dostosowanie nowych czeskich pieniedzy pod wzgledem za-
wartosci srebra do brakteatow misnienskich, chociaz one daty tym
ostatnim wzorzec wygladu zewnetrznego 8. Dlatego tez pierwsze czeskie
brakteaty wybijano z czystego srebra (argentum purum) jakosci 15-tuto-
wej (0,9375), o ile na to oweczesne mozliwosci techniczne pozwalaty 8!.
W zwigzku z tym nalezy wspomnie¢ i mincerza czy mistrza menniczego
Drilotha (Driloth monetarius), wymienionego jako $wiadek w dokumen-
cie z 1207 r., ktéorym Przemyst I darowatl klasztorowi praskiemu grunt
w Jinonicach. Zapewne wtiasnie tenze Driloth, z pochodzenia Niemiec,
wprowadzal w Czechach wybijanie nowych monet wedlug wzorow przy-
niesionych ze swego kraju8. Krol czeski Przemyst I mial zreszta
w zwigzku z monetg brakteatowg pewne doswiadczenie, poniewaz jego
poprzednicy i on sam bit juz te monete w XII i na poczatku XIII w.
w Budziszynskiem i Zgorzeleckiem.

Jednakze réwniez po wprowadzeniu wlasnych monet brakteatowych
na ziemiach czeskich znajdowaly sie nadal w obiegu brakteaty mis-
nienskie, stanowigce w niektorych znaleziskach z tej epoki catkowity

% Zob. J. Celakovsky, Privilegia krdlovskych mést venmkowskych (Codex
iuris minicipalis Regni Bohemiae, t. II, Praha 1895, s. 42 nn.), w dokumencie loka-
cyjnym miasta Poli¢ki z 27 IX 1265: ,securamus ipsos [tj. kolonisto6w] et absoluimus
per biennium ab omni impeticione cuiuscunque causae et culpae alibi perpetrate,
debito dumtaxat excepto”.

® Skalsky, Studie II, s. 34; tenze, RaZba dvoustrannjch dendri v Ce-
chdch v dobé braktedtové (Numism. ¢as. ¢s., XV, 1939, s. 28).

¥ Skalsky, Studie II, s. 35; J. Po§var, K poéatkim razby braktedti
(Numism. listy, 1953, s. 117 nn.).

8 G, Skalsky, O marce praiské a moravské ma rozhrani stol. 13. a 14.
(Numism. ¢as. &s., III, 1927, s. 47).

2 Skalsky, Studie II, s. 31.
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ich zawarto$¢, a w innych przewazajacg badz znaczng czes¢ odkrytych
monet 8. Dopiero w polowie stulecia wystepuje w znaleziskach prze-
waga pieniedzy czeskich. Zwyciestwo monety rodzimej zostalo wywo-
lane w pierwszym rzedzie przez obfito$¢ srebra w kopalniach Iglawy
i w innych regionach Wyzyny Czesko-Morawskiej oraz przez techniczne
i administracyjne wykorzystanie tych bogactw naturalnych za czaséw
Waclawa I. Skoro tylko pienigdz rodzimy opanowal rynek, obserwujemy
ok. 1260 r. jego odejScie od obcego wzorca misnienskiego, to jest od
miseczkowatego ksztaltu z wizerunkiem siedzacego kréla. Nowy rodzaj
denaréw czeskich jest mniejszy i ukazuje bogatg kombinacje réznych
elementéw formalnych posréd ostro wystepujgcego wypuklego kota. Za
panowania Przemysta II czeski brakteat uzyskal nastepnie tzw. forme
guzikowa, krag woko6! obrazu podwyzsza sie i rozszerza przy jednoczes-
nym pogtebieniu wizerunku, ktory traci na ostrosci 8.

Wréémy znoéw ku poczatkom wielkich brakteatow $laskich ok. 1230 r.
W okresie tym rzuca sie w oczy podobienstwo miedzy brakteatem z na-
pisem REX OTADKARVS wokél budynku z wiezami a $laskim brak-
teatem z ortem Slgskim z poélksiezycem na piersi oraz legendg HEINRI-
CVS DUX 8, Gumowski sadzi8, ze obie monety byly wspolczesne.
Pierwsza uznaje ?a brakteat Przemysta I, drugag za$ za pierwsza $laska
monete tego rodzaju i przypisuje ja Henrykowi I Brodatemu. Poglad,
ze brakteat Henryka oznacza poczatek wielkich monet takiego typu na
Slasku, Friedensburg opiera ma testamencie biskupa Tomasza z 1268 r.,
0 ktérym juz wspomniano, gdzie mowi sie: ,,denarios autem tales esse
volumus, quod ad minus XIIII valeant unum scotum; si enim ad mo-
netam minimam in Wratislavia redirentur, in denariis pauperibus dan-
dis proximo dicto taxationis haberi volumus racionem” 87. Skalsky, ktory
poswiecit obu monetom specjalng uwage, przypuszcza 8, ze moneta
czeska nie nalezy do Przemysta I, lecz Przemysta II, a $lgska nie do
Henryka I, ale do wspoblczesnego Przemystowi II Henryka IV, walcza-
cego pod Suchymi Krutami przeciw Rudolfowi Habsburskiemu. Jesli
Skalsky ma racje, a brakteat Henryka uwazaliby$my za pierwszy z wiel-
kich brakteatow Slaskich, wtedy poczatek wielkich monet brakteato-
wych ma Slasku nalezaloby przesungé o 40 lat pozniej. Testament bo-

83 Tamze, s. 36.

% Skalsky, Studie III, s. 21.

8% Skalsky, Zwei Berichtigungen..., s. 178 nn.

% Gumowski, Moneta na Slgsku, s. 617 nn.

8 Friedensburg, CDS, t. XIII, s. 15, 165, nr 550; Po§var, K slezské

minci..., s. 389.
8 Skalsky, Studie II, s. 51.
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wiem biskupa Tomasza mozna interpretowac¢ takze w ten sposob, iz
trzeba bylo w nim zaznaczy¢, ze wyplata ma sie odbywa¢ w duzych
pienigdzach, to podkreslenie zas nie wydawaloby sie konieczne, gdyby
ich bicie bylo od dluzszego czasu (od r. 1230) w zwyczaju. Poniewaz
nie miano pewnoéci co do przyjecia sie w obiegu nowej monety, moé-
wiono réwniez o powrocie do malej monety brakteatowej. Jest rzeczy-
wiscie mozliwe, ze do wprowadzenia wielkiej monety brakteatowej na
Slagsku doszlo pbdzniej. Jesli spojrze¢ na wypadki, jakie mialy miejsce
tam po Smierci Henryka I, tj. spustoszenie kraju przez Tataréw i anar-
chie za czaséw maloletnosci jego wnuka, okres ten nie wydaje sie od-
powiedni na wprowadzanie nowych pieniedzy 8. W ten sposéb wyjas-
nione zostaly watpliwosci Friedensburga 9, dlaczego Henryk I przyjal
dla swej monety wzdér czeski, skoro utrzymywal Zzywsze kontakty
z Niemcami. Pdzniej sytuacja ulegta zmianie, co uwidoczniato sie miedzy
innymi w cytowanym przyjeciu goérniczego prawa iglawskiego na Sla-
sku. Interesujace jest, ze testament biskupa Tomasza pokrywa sie .chro-
nologicznie z wyrokiem iglawskiego sagdu goérniczego wydanym na prosbe
opata lubigskiego. Intensywniejsze zwigzki gospodarcze Slgska z zie-
miami czeskimi w drugiej potowie XIII w. byly jednak uwarunkowane
ré6wniez i sojuszem politycznym Henryka IV oraz innych ksigzat sla-
skich z krélem czeskim Przemystem II 9. Istnieje przeto wiele argu-
mentéw na poparcie pogladu, ze wielkie brakteaty Slgskie zostaly wppro-
wadzone do obiegu wedlug wzoru czeskiego, i to nie juz ok. 1230 r.,
lecz dopiero w drugiej potowie XIII w.

* *

*

Moneta denarowa ma Slasku, reprezentowana przez $lgskie denary,
a .nastepnie brakteaty, zostala zastgpiona monetg kwartnikowg. Zanim
jednak zajmiemy sie blizej kwartnikami s$lgskimi, trzeba powiedzieé¢
kilka stow o czeskiej reformie groszowej z 1300 r.

Zainteresowania finansowe krélow czeskich, a w szczegb6lnosci Prze-
mysta II, ktore laczyly sie bezposrednio z mocarstwowsg polityka Prze-
myslidéw i kosztownym prowadzeniem dworu wedlug obcych wzo-
row 92, wiodly ku czerpaniu znacznych dochodéw z regale menmiczego,

¥ Posvatk, K slezské minci.., s. 389.

% Friedensburg, CDS, t. XIII, s. 15.

1 Po§var, Hospoddiiské piedpoklady.., s. 212; por. F. Palacky, Dé&jiny
ndrodu &eského v Cechdch a Moravé, Praha 1921, s. 261; zob. tez Ce$i a Poldci
v minulosti, t. I (red. J. Maclrek), Praha 1964, s. 76 nn.

2 J Susta, Dvé knihy &eskich dejin, t. I, Praha 1917, s. 541 nn.; J. Po-
$vaf, Ceskd gro$ovd reforma a Polsko (Studia z dziejéw polskich i czechostowac-
kich, t. I, Wroctaw 1960, s. 126).
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co uniemozliwialo utrzymanie statej wartoSci monety i zmuszato do
zmniejszania jej wagi przy pomocy przymusowej wymiany (renovatio
monetae). Potrzeby gospodarcze przerastaly jednak wlasciwosci beda-
cych w obiegu pieniedzy, tak ze nalezalo przystgpi¢ do radykalnej zmia-
ny monety i calego systemu monetarnego. W koncu XIII w. odkrycie
kutnohorskiego srebra umozliwilo przeprowadzenie reformy i tak
w 1300 r. za wladzy Wactawa II doszlo do wybicia pierwszych groszy
czeskich 93. Reforma monetarna wymagata poza szeregiem krokéw admi-
nistracyjnych réowniez nalezytej podstawy finansowej, ktérej jednak za-
dluzony skarb kroélewski nie mogl jej zapewnic 9. Reformy finansowe
wiec przeprowadzali finansisci florenccy, zwani w zrodtach ,socii de
 Florencia” %. Na ich czele stal prawdopodobnie Rinieri, ktéry zostal
wkroétce czlonkiem czeskiej komory krolewskiej 9%.

Nowg monets, ktéra zastgpila pozbawione wartosci brakteaty, statl
sie grosz praski 97, pienigdz bity obustronnie, opatrzony symbolami Kro-
lestwa Czeskiego, tj. korong krélewskg na awersie, a lwem czeskim na
rewersie, z legendg oznaczajgcg rodzaj pieniedzy (GROSSI PRAGEN-
SES) i imie kréla jako pana mennicy (WENCESLAVS SECVNDVS DEI
GRATIA REX BOEMIE). Grosze wybijano niemal z czystego srebra ja-
kosci 930/1000 o srednicy ok. 28 mm %. Jednoczesnie z zapoczgtkowa-
niem wybijania nowej monety zostala oczywiscie wprowadzona i nowa
jednostka monetarna: grzywna praska (marca Pragensis) o wadze
253,14 g, na ktoérg szty 64 grosze o wadze ok. 3,9 g 9. Stwierdzona waga

98 G. Skalsky, Mincowni reforma Vdclava II. (Cesky &as. historicky, 1934,
s. 12 nn.); K. Castelin, Ceskd drobnd mince doby predhusitské a husitské
(1300—1471), Praha 1953, s. 12 nn.; Kiersnowski, Wstep.., s. 129 nn. W. Ter-
lecki, Reforma monetarna Kazimierza Wielkiego (Wiadomosci Numizmatyczne,
1962, s. 251 nn.).

% Susta, Dvé knihy.., s. 541 nn. i 661.

95 Codex diplomaticus Moraviae, t. V, nr CXXII, CLXXIV; por. J. Susta,
Soumrak Pfemyslovcd a jejich dédictvi, Praha 1953, s. 551.

% Castelin, Ceskd drobnd mince.., s. 15; 'Po§vat, Ceskd grosovd refor-
ma.,., s. 127, 135. Rinieri czy Reinherus wystepuje w Zrédtach po niedtugim czasie,
juz w r. 1303, jako starosta krakowski. Zadanie, jakie mu na tym stanowisku po-
wierzono, polegalo m. in. na dostosowaniu tamtejszych stosunkéw monetarnych do
pieniedzy groszowych i zabezpieczeniu obiegu grosza praskiego jako obiegowego
srodka platniczego, a moze réwniez zorganizowaniu wybijania groszy w mennicy
krakowskiej.

97 J. Smolik, Pra2ské grose a jejich dily, Praha 1894, s. 7 nn.; Castelin,
Ceskd drobnd mince..., s. 26 nn.; Nohejlova-Pratova, Krdtky piehled eské-
ho mincovnictvi...,, s. 15 . nn.

% Smolik, PraZske grose.., s. 7, podaje jako$é¢ 922/1000—933/1000.

¥ Skalsky, O marce praZské a moravskeé..., s. 49 nn..
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zachowanych groszy wynosi 3,774—3,86 g100. Jak dlugo jakos¢ groszy
utrzymywano na pierwotnym poziomie, grzywna groszy odpowiadala
jednej grzywnie czystego srebra. Wkrotce jednak weszla w zycie jako
jednostka obrachunkowa kopa groszy (sexagena grossorum) o 60 gro-
szach, ktéra wystepowala powszechnie gltéwnie w Czechach 101, gdy na
Morawach liczono czesciej wedlug grzywien groszy liczby morawskiej
Po 64 grosze 192, Kazdg grzywne mozna bylo dzielié na pélgrzywny (me-
dia marca), na ¢éwierci, czyli wiardunki (fertones) o 4 tutach (16 tutow
na grzywne), a tut ma 4 kwintliki (64 na grzywne), tak ze kwintlik
rownal sie 1 groszowi, lut 4 groszom, wiardunek za§ 16 groszom 103:

W dokumentach spotykamy tez szyling groszy, ktory liczyt 12 groszy,
tak ze 5 szylingéw szlo na jedng kope groszy.

Grzywna Wiardunek Pt ‘ Kwintlik
praska (235 g) (ferto) {
1 4 16 64
64 grosze 16 groszy 4 grosze | 1 grosz:
| 12 parvusow

Drobng monetg waluty groszowej byl parvus, to jest maly (grosz)
w ilosci 12 na 1 grosz. Przypominal on wygladem grosz praski, majgc
na jednej stronie lwa czeskiego, a na drugiej korone kroélewsksa, przy
czym w legendzie podawano skroty imienia pana mennicy W II R BOEM,
kolo lwa za$ oznaczenie wartosci PRAG PARVI. Waga parvusa wyno-
sita przecietnie 0,48—0,54 g, jako$¢ srebra 544/1000, a srednica — 15—
—16 mm. Po6zniej parvusy otrzymaly nazwe halerzy 104

Znaczenie reformy groszowej polegalo na tym, ze znosila ona zupel-
nie dotychczasowe monety denarowe liczone na talenty o 240 denarach
czy o 20 solidach po 12 denarow. Zerwano z obowigzkowg wymiang
pieniedzy przeprowadzang dotychczas kilkakrotnie w ciggu roku. Rynek
pieniezny osiagnal przez to pewng stabilizacje, poniewaz uzyskal do
dyspozycji wieksza jednostke monetarna, jakg mozna bylo przy powaz-

10 Castelin, Ceskd drobnd mince.., s. 30; Smolik, PraZske grose.., s. 7,
podaje wage 3,5—3,7 g.

101 Skalsky, O marce prazské a moravskeé.., s. 50; PoS§var,
kych zemich..., s. 44.

102 Poivafr, Ceskd groSovd reforma.., s.
z materialu dokumentarnego.

13 Smolik, PraZske grode.., s. 8 nn.,; PoSvaf, Ména v Ceskych zemich...,
s. 45.

14 Smolik, PraZske grode.., s. 8; Castelin, Ceskd drobnd mince..., s. 33
nn.; Nohejlova-Pratova, op. cit, s. 16.

Ména v cCes-

129, przyp. 32, podaje przykiady
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niejszych sumach liczy¢ na grzywny lub kopy groszy. Dla pospolitego
handlu codziennego istnialy zas drobniejsze wartosci 195. Pierwsze grosze
czeskie pojawily sie wedle $Swiadectwa kronikarza w lipcu 1300 r.106
Wkrotce obieg ich rozszerzy! sie réwniez i na kraje sgsiadujgce z Cze-
chami.

W zwigzku z tym, co powiedziano wyzej, nalezy zajg¢ sie tzw. kwart-
nikami $lgskimi. Wedlug poglagdow "Friedensburga 197, Gumowskiego 108
oraz Kiersnowskiego 199 ksigze glogowski Henryk II rozpoczgl bi¢ ok.
1290 r. ciezkg monete dwustronng o przecietnej wadze 1,668 g z 14-,
15-tutowego srebra. Jej wyglad przypomina w uderzajgcy sposéb grosze
praskie. Na 1 grosz liczono dwie nowe monety zwane kwartnikami.
Nazwa ta jest wzieta ze zrodel pisanych, w ktérych pienigdze takie
wystepuja jako ,,quartenses” czy ,denarii quartenses’. Istnieje tez
wzmianka o ,,marca quartensium”. Kwartnik posiadal wage !/s skojca,
tj. 1/16 grzywny srebra 9. Bito go mniej wiecej do lat 1325—1330 w 34
mennicach $laskich. Znamy okoto 100 roznych rodzajéw kwartnikow 111
Ich powstanie jest posSwiadczone w wiadomosciach o wprowadzeniu no-
wego podatku zwanego Miinzgeld, ktérym pan mennicy wyréwnywal
sobie strate zysku z dawnej przymusowej wymiany pieniedzy. Danina
ta wedlug Friedensburga i idgcego za nim Kiersnowskiego wystepuje
w zrodlach pod latami 1292, 1296 i 1300. Innym S$Swiadectwem jest
nazwa ,,quarta” wystepujgca pod 1294 r. 112

Dowoddéw tych nie uwazam jednak za przekonywajgce. Wedlug
R. Grodeckiego 113 podatek ten odpowiadal podatkowi pobieranemu juz
w polowie XIII w. na Mazowszu, Kujawach i gdzie indziej, nazywajg-
cemu sie ,,moneta” badz ,,obrzaz”. Placono go do mennicy za zuzycie
monet, ktore przez obieg stawaly sie mniej wartosciowe. Pdzniej prze-

W5 Skalsky, Mincovni refoPma..., s. 13.

106 Fontes rerum Bohemicarum, t. IV, cap. LXVI, s. 8: ,,Anno igitur domini
MCCC°® mense Julio moneta grossorum pragensium et parvorum, quorum duode-
cim grosso equivalent, instituitur...”

07 Friedensburg, CDS, t. XIII, s. 43.

18 M, Gumows ki, Monety polskie, Warszawa 1924, s. 69, pierwotnie twier-
dzil, ze kwartniki powstaly pd wplywem groszy czeskich, lecz pézniej (Moneta na
Slgsku, s. 649 nn.) sklonit sie ku zdaniu Friedensburga. Por. tez Haisig, Pienigdz
kruszcowy..., s. 15 nn.

1® R, Kiersnowski, Kwartniki $lgskie i czeskie grosze (Wiadomo$ci Nu-
mizmatyczne, 1962, s. 225 nn.).

10 Friedensburg, CDS, t. XIII, s. 42.

11 Gumowski, Moneta na Slasku, s. 655.

12 Friedensburg, CDS, t. XIII, s. 44 nn.; Kiersnowski, Kwartniki..,
S. 225.

I8 R, &rodecki, Poczatki pienieznego skarbu parnistwowego w Polsce (Wia-
domos$ci Num.-Arch. 1933, s. 13 nn.); tenze, ,,Obrzaz” (tamze, 1922, s. 95 nn.).
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ksztalcil sie on w podatek powszechny, placony wedlug stanu posiadania
ziemi, bez zwigzku z zadng reformg monetarng. W slowniku Schrottera
pod hastem ,,Miinzverrufung” 14, opublikowanym pod znakiem autor-
skim Su[hle] figuruje wzmianka, ze danina Miinzgeld lub pecunia
monetalis sive defectus monetae jest poswiadczona na Slagsku juz
w 1226 r. w dokumencie biskupa wroclawskiego Wawrzynca. Biskup
przekazuje nim 10 grzywien rocznie w dwoch terminach opatowi klasz-
toru kanonikéw regularnych we Wroclawiu 115.

Pierwsza wzmianka o tak weczesnym pobieraniu daniny zwanej
Miinzgeld znajduje sie u G. A. Stenzla 6. Stosunkowo bardzo wczesne
pobieranie daniny pobudzilo zapewme pédzniej Tagmanna!'? do bliz-
szego zajecia sie tg sprawg. Tagman pisze, ze pecunia monetalis byla
ptacona w miastach jako podatek staly, na wsi zas wedlug ilosci la-
now 118, Dokument cytowany przez Stenzla Tagmann przejrzal w orygi-
nale i stwierdzil, ze nie mowi sie w nim doslownie ,,de pecunia mone-
tali”, lecz tylko ,,de moneta”. Wycigga wiec z tego wniosek, ze w tym
wypadku chodzi raczej o dziesiecine biskupig z mennicy ksigzecej 119.
Jest przeto dziwne, ze slownik Schrottera, znacznie pézniejszy od stu-
dium Tagmanna, cytuje pierwotne zdanie Stenzla jako dowdd istnie-
nia podatku zwanego Miinzgeld w 1226 r.120. Friedensburg natomiast
sam oslabia do pewnej miary swe twierdzenie o dowodach wystepowania
tego podatku w ostatnim dziesiecioleciu XIII w., kiedy moéwi o nich
tylko warunkowo jako o najstarszych.

Suhle w stowniku Schroéttera wspomina 2!, ze przymusowa wymiana
pieniedzy przeprowadzana z reguly dwa razy rocznie sprawiala szcze-
gb6lnie duze trudnosci kupcom miejskim i ze miasta wykupywatly sie od
niej placeniem specjalnego podatku. Pan mennicy zobowigzywal sie
w zamian, ze do pewnego czasu nie bedzje odnawial monety. Stracony
zysk z wymiany mial mu wyrownaé¢ ten podatek. Jest przeto calkiem
mozliwe, ze biskup wroctawski juz w 1226 r. ofiarowal owe 10 grzy-
wien wlasnie z tego podatku miejskiego, jaki ptacito mu miasto Wro-
ctaw, aby zrzekl sie do pewnego terminu odnawiania pieniedzy. Z tego,

M4 B Schrotter, Worterbuch der Miinzkunde, Berlin—Leipzig 1930, s. 442.

5 Schrotter, Minzverrufung.., s. 442,

116 G, A. Tzshoppe, G..A. Stenzel, Urkundensammlung zur Geschichte
des Ursprungs der Stddte, Hamburg 1832, s. 6 nn. 1

N7 R, Tagmanhn, Uber das Miinzwesen Schlesiens bis zum Anfang des 14.
Jahrhunderts (Zeitschrift d. Ver. f. Gesch. u. Alt. Schlesiens, I, 1855, s. 33 nn.).

118 Tamze, s. 46.

119 Tamze, s. 47.

120 Praca Tagmanna — 1855 r., Schrottera — 1930 r.

2. Schrotter, Worterbuch..., s. 442.
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co powiedziano tu o podatku zwanym Minzgeld, wynika, ze wiadomo-
Sci o nim nie nalezy podawaé¢ za dowody wprowadzenia nowego rodza-
ju pieniedzy.

Dalszy dowdd Friedensburga w sprawie wprowadzenia reformy
kwartnikowej jeszcze przed 1300 r., oparty na dokumencie z 1294 r. 122
w ktéorym uzyto slowa ,,quarta’”, jakie mialo odpowiada¢ nowo wprowa-
dzonej monecie, jest réwniez niedostateczny. Jest to po prostu termin
metrologiczny oznaczajgcy !/s skojca Slaskiego, a w zadnym razie ter-
min monetarny. Ré6wniez Kiersnowski zgadza sie z wyrazonym tutaj
przeze mnie zdaniem 123,

|
G’rzy W Wiardunek Rut Skojec | Kwarta
$laska | ‘ |
1 ! 4 16 ‘ 24 96
48 groszy cz. ’ 12 groszy cz. 3 grosze cz. | 2 grosze cz. % grosza cz.
Grzywna S$laska ‘ Szyling groszy czeskich \ Grosz czeski
1 48
il | 12

Jesli chodzi o dowody charakteru numizmatycznego, pierwotnie row-
niez i Friedensburg sadzil, ze grosze czeskie mialy wplyw ikonograficzny
na wyglad kwartnikow 124, zwlaszcza w przedstawieniu korony i lwa
(F. 454 i 691). Pdzniej jednak ten swoj poglad odwolal i oglosil za cal-
kiem niewlasciwy. Dopuszczal mimo to, ze oznaczenie ,,grossi” (np. F. 468,
479 i 625) jest przejete z groszy czeskich 125, Podobnie do niego réwniez
Kiersnowski wywodzi motyw kbrony ze starszych brakteatow $laskich
(np. F. 34—38). Przypomina jednak, ze wedlug Castelina 126 chodzi raczej
o brakteaty morawskie. Zreszta wedlug Kiersnowskiego typ korony na
kwartnikach $widnickich i na kwartniku z Krosna rézni sie zasadniczo
od korony na groszach praskich. W zwigzku z tym domysla sie on raczej
wplywu brandenburskiego 127. Kiersnowski whbrew Friedensburgowi nie
przyjmuje hipotezy o przejeciu nazwy ,,grossi” od groszy praskich. Co
sie tyczy chronologii kwartnikéw, Kiersnowski uwaza za najstarszy typ

122 Friedensburg, CDS, t. XIII, s. 45.

28 Kiersnowski, Kwartnikt.. s. 236; tenze, Wstep.., s. 153.

124 Friedensburg, CDS, t. XIII, s. 45.

125 CDS, t. XXIII, s. 17.

126 K., Castelin, O tvaru Ceské koruny na mincich (Slez. numismatik, 1960,
nr 4—5, s. 14).

2T Kiersnowski, Kwartniki.., s. 229.
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F. 623 i 624 ze Wschowy 28, a takze typ F. 687 bity za panowania
Bolka I swidnickiego (1278—1301), przy czym nie wylacza mozliwosci, ze
wybijano go dopiero w ostatnich miesigcach zycia ksiecia, tj. juz po roz-
poczeciu emisji groszy w Kutnej Horze. Niektore typy kwartnikow
Henryka III glogowskiego (1273—1309) mogty pochodzi¢ z okresu jeszcze
przed 1300 r. Jednak znaczng wiekszos¢ tych monet wypuszczono we-
dhug Kiersnowskiego w okresie po6zniejszym, a ich produkcja rozwijata
sie rownomiernie przez calg pierwszg ¢wier¢ XIV w. az do 1330 r. Sadze,
iz rowniez na podstawie materialu numizmatycznego trudno jest udo-
wodni¢, ze kwartniki byly wybijane przed groszami praskimi.

Kiersnowski watpi w slusznos¢ mej tezy, ze grosze czeskie daty pod-
niete do wybijania tych monet $lgskich i ze ksigzeta $lgscy bronmili sie
w ten sposéb przed przenikaniem do ich ziem grosza czeskiego, analo-
gicznie jak Przemyst I zastgpil dotychczasowe zepsute denary czeskie
brakteatami jakosciowo i ikonograficznie podobnymi do misnienskich 129.
Twierdzi on, ze wedlug prawa Kopernika (Greshama) przy jednakowej
nominalnej wartosci zta moneta wypiera dobrg. Czeskie grosze moglyby
przeto wypiera¢ z obiegu $lgskie kwartniki tylko wtedy, gdyby bytly -
gorsze. To zas stalo sie dopiero okolo 1327 r., gdy jakos¢ groszy praskich
sie obnizyta. Moim zdaniem, prawa tego nie mozna rozcigga¢ na stosunek
denar—brakteat ani grosz—kwartnik, poniewaz nie chodzi tu o monety
jednakowej wartosci. Jesli produkcja kwartnikow w latach 1325—1330
zmniejszyla sie, a nastepnie zanikla, mozna to umotywowaé¢ jedynie tym,
ze mie mogly one wytrzymaé¢ wspoizawodnictwa z groszem, za ktoérym
stalo wtedy potezne panstwo czeskie. Ksigzeta Slascy starali sie przy
pomocy proby wybijania kwartnikow ratowa¢ swe dochody z regale
menniczego, lecz ostatecznie proba ta sie nie powiodla.

Kiersnowski pisze 130, ze reforma kwartnikowa byla pierwszg tego
typu w Europie Srodkowej i ze przeprowadzono jg wedlug wzoru fran-
cuskiego, chociaz blizej nie wykazal, jakie kontakty handlowe lub poli-
tyczne z Francja posiadali éwczes$ni ksigzeta $lgscy. Jest rzecza znana,
ze ciezsze monety pojawily sie od konca XII w. w gospodarczo zaawan-
sowanych miastach péinocnych Wtoch, skad w potowie XIII w. wybi-
janie ciezszych monet przeszlo do Francji, gdzie od 15 VIII 1266 r.
Ludwik IX rozpoczal wypuszczaé tzw. grossus turnosus o wadze 4,22 g.
Jeszcze przed koncem XIII w. rozpowszechnily sie one w Holandii

128 Tamze, s. 227; Stronczynski jednak sadzi, ze byly one wybijane az po 1312 r.

129 J PoS§var, Jesté k slezskym kvartnikim (Slez. numismatik, 1963, nr 18—
19, s. 71); tenze, K otdzce slezskych kvartniki (Slez. numismatik, 1960, nr
4—5, s. 16 nn.).

W Kiersnowski, Kwartniki.., s. 242.
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i Lotaryngii 131. Handel $lgski w XIII w. byl tymczasem skierowany giow-
nie na Wschod i Wegry. W ostatniej ¢wierci tego stulecia jest poswiad-
czony bezposredni kontakt z Bawarig, a w niektorych zrodlach poja-
wiajg sie wzmianki o monecie wagi kolonskiej 132, Wbrew temu nie
ulega watpliwosci, ze juz w drugiej potowie XIII w. Slask zaczal wigzaé
sie gospodarczo i politycznie z ziemiami czeskimi. Jes$li zas wezmiemy
pod uwage wplywy czeskie wystepujace juz przy wprowadzeniu wiel-
kich brakteatow $lagskich, o czym wyzej wspomniano, trudno byloby
uwierzy¢ w teze, ze ksigzeta $lgscy kierowali sie wzorem odleglej Fran-
cji, z ktorg nie posiadali bezposrednich kontaktow, kiedy w sgsiedztwie
przeprowadzano reforme groszows, mogacg stuzy¢ takze wlasnym, rodzi-
mym potrzebom.

Grosze czeskie wkrotce po ich wprowadzeniu do obiegu przeniknetly
na Slask, poniewaz uzywanie ich na tym terenie jest pisemnie po$wiad-
czone juz pod 1300 r. 133 Dalsza wzmianka o nich pochodzi z 1305 r. 134,
a od 1310 r. byly wymieniane czesSciej w dokumentach $laskich. Sg one
oznaczane jako ,grossi denarii regales”, ,,grosse kungespfennige”, , de-
narii regales”, ,grossi regales” itd. Na Slgsku nie przyjeto jednak
grzywny praskiej, lecz tzw. liczbe polskg — 48 groszy na jedng grzywne
Slaskg. Wystepuje wiec ,,marca grossorum numeri consueti polonici” lub
,,marca grossorum Pragensium denariorum ad numerum polonicum” itd.
W zwigzku z wcieleniem Slgska do Korony Czeskiej w 1335 r. grosze
praskie staly sie tam pospolita monetg obiegowa. Kwartniki $lgskie,
dopoki byly wybijane i znajdowaly sie w obiegu, stanowily polowe gro-
sza czeskiego.

W mennicach Slgska dlugo nie wybijano groszy S$lgskich, poniewaz
rynek byt zaopatrywany groszowg monetg obiegowa naplywajgca z ziem
czeskich. Pojawily sie one dopiero w koncu XV w., za czaso6w Macieja
Korwina 135. Najpierw, po r. 1470, wybijano je we Wroctawiu, a na-
stepnie, po r. 1475, takze w Karniowie. Na awersie majg one znak krola
Macieja i jego imie z tytulem kréla czeskiego, na rewersie podobizne
sw. Jana i w legendzie GROSSVS WRATISLAVIENSIS bgdz Madonne
i oznaczenie GROSSVS CARNOVIENSIS. Oznaczenie to okresla tylko
rodzaj monety, a nie jej rzeczywistg wartos¢, poniewaz wystepuje row-

Bl Schrotter, Worterbuch.., hasta: ,,Groschen”, , Gros tournois”, ,,Grosso”;
por. Podvar, Ceskd grofovd reforma.., s. 131 nn.

132 K. Maleczynski, Dzieje Wroctawia, Katowice—Wroctaw 1948, s. 76 nn.

13 Griinhagen, Regesten.. nr 2607; por. Po3vatf, Ceskd groSovd refor-
ma..., s. 133 nn.

B4 Friedensburg, CDS, t. XIII, s. 50.

B Kiersnowski, Wstep..., s. 131.

3 — Sob6tka, z. 1—2/67
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niez i na pochodzacych z tych mennic pélgroszach. Grosze slaskie roz-
powszechniajg sie na szerszg skale po 1505 r., kiedy to zostalo zawarte
porozumienie miedzy ksigzetami i miastami $laskimi w sprawie wybija-
nia tejze monety. Wypuszczaly ja mennice: we Wroctawiu, Legnicy, Glo-
gowie, Olesnicy, Zlotym Stoku, Nysie i Karniowie, a od 1506 r. takze
w Swidnicy, wreszcie od 1511 r. w Krosnie. Opatrywano je rozmaitymi
obrazami, gléwnie znakami heraldycznymi lub wizerunkami patronéw.
Tylko na groszach wroctawskich widnial lew czeski.

- Moneta groszowa utrzymala sie na Slagsku, podobnie jak na pozosta-
lych ziemiach Korony Czeskiej, az do polowy XVI w., chociaz juz
w drugiej ¢éwierci tego stulecia pojawily sie talary, aby nastepnie za-
panowa¢ caltkowicie w zyciu gospodarczym kraju !36.

DENARE UND GROSCHENMUNZEN IN SCHLESIEN

Zunichst werden die Nachrichten iiber alte Verbindungen und HandelsstraBen
zwischen Schlesien, Bohmen und Mahren zusammengestellt. Wie sich zeigt, be-
standen zwischen den genannten Liandern lebhafte Kontakte. Verbindungen zwi-
schen polnischen Miinzpragungen Schlesiens und badhmisch-mahrischen Miinzen
existierten bereits seit dem 11. Jahrhundert. Zugleich treten in schlesischen Fun-
dorten hdufig bohmische und méihrische Miinzen auf. Die Analyse schlesischer
Brakteaten des 12. bis 13. Jahrhunderts zeigt die EinfluBnahme bohmischer Priagun-
gen auf die Gestaltung der schlesischen Miinze jener Epoche. Diese Formen wurden
infolge des kiinstlerischen Hochstandes der damaligen bohmischen Miinzkunst
nicht nur in Schlesien, sondern auch in Polen und Bayern ilibernommen. Nach der
These des Verfassers wurden die grofien Brakteaten in Schlesien noch nicht um
1230, sondern erst in der 2. Hilfte des 13. Jh. eingefiihrt und zwar nach bohmi-
schem Vorbild. Bei der Behandlung der Miinzprobleme des 13. Jh. wird dem
EinfluB des Bergrechtes von Jihlava auf die schlesischen Beziehungen vorrangige
Beachtung gezollt.

Beziiglich der Groschenmiinzen ist der Verfassers anderer Auffassung als
Friedensburg, Gumowski und Kiersnowski. Er glaubt, daB die schlesischen ,,Vier-
dunge” nicht frither zu datieren sind als die bohmischen Groschen, sondern spater
und daB sie den Vergang der bohmischen Miinze in Schlesien verhindern sollten.
Nach der Meinung des Verfassers waren die , Vierdunge” die Nachfolger der
bohmischen Groschenmiinze. AbschlieBend informiert der Aufsatz kurz iiber die
schlesischen Groschenpriagungen seit der 2. Hialfte des 15. Jahrhunderts.

136 J PoS§vaf, Talary na Slgsku (Slagski Kwartalnik Historyczny Sobétka,
XX, 1965, nr 3).



LEOKADIA MATUSIK

ZE STUDIOW NAD SREDNIOWIECZNA KULTURA UMYSLOWA
KANONIKOW REGULARNYCH NA SLASKU

JODOK Z GLUCHOLAZOW

W toku badan nad klasztorem kanonikéw regularnych we Wroclawiu
Na Piasku wylonila sie posta¢ Jodoka z Gluchotazow, jednostki cieka-
wej i wartej blizszego poznania. Sylwetka Jodoka budzi zainteresowa-
nia historyka z wielu wzgledéow. Jest to jeden z pierwszych S$lgskich
wychowankéw Uczelni Jagiellonskiej, nadto autor kroniki sltynmego
w Sredniowieczu opactwa wroclawskiego, a wreszcie czlowiek o pewnych
ambicjach intelektualnych i reformatorskich w zakresie zycia zakon-
nego.

Artykul niniejszy nie jest wyczerpujagcym studium na temat Jodoka
z Glucholazéw. Jeszcze za wecezesnie na ocene jego osobowosci, ktéra
moze by¢ dokonana dopiero po gruntownej analizie przepisywanych i ko-
mentowanych przez niego traktatoéw. Do powyzszego konieczna jest
rowniez dokladniejsza znajomos¢ zagadnien zwigzanych z samym klasz-
torem wrocltawskim, w szczego6lnosci potrzebne sg wiadomosci o biblio-
tece klasztornej i warsztacie pisarskim. W chwili obecnej zadaniem moim
jest jedynie zwrocenie uwagi na osobe Jodoka, ktory chociaz nie zali-
czany do grona postaci o 'wielkim znaczeniu, jest jednostka, ktérej umy-
stowos¢ wyrasta ponad przecietny poziom. Uwazniejsze spojrzenie na
Jodoka potwierdza dotychczasowe hipotezy dotyczace pozytywmnej roli
kulturalnej kanonik6w regularnych w Polsce, jakg wydaja sie odgrywaé
rowniez w péznym Sredniowieczu l.

1 Por. J. Wiesiolowski, Sedziwoj z Czechta. Studia z dziejow kultury
Wielkopolski (Studia Zréodloznawcze, t. IX, 1964, s. 93—99); A. Swierk, Srednio-
wieczna biblioteka klasztoru kanonikéw regularnych $w. Augustyna w Zaganiu
(WTN, Slaskie Prace Bibliograficzne i Bibl iotekoznawcze, t. VIII), Wroctaw 1965,
s. 133 nn.; L. Matusik, Niektéore aspekty dziejéw klasztoru kanonikéw regu-
larnych w Klodzku a zagadnienie ,Psalterza florianiskiego” (Slgski Kwartalnik Hi-
storyczny Sobotka, t. XX, 1965, s. 280—283).
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W literaturze historycznej Jodok z Glucholazéw nie posiada zadnego
opracowania, natomiast znajdujemy o nim marginalne wzrnianki kreslo-
ne z tytulu napisania przez niego kroniki klasztornej 2, dzialalnosci jako
opata 3, studiow uniwersyteckich ¢ czy innych okolicznosci®. O zyciu
i dziatalnosci Jodoka z okresu przed jego wstgpieniem do klasztoru wie-
my niewiele. Pewny jest fakt, ze pochodzil z Glucholazéw na Slasku,
miasta nalezgcego w $redniowieczu do biskupstwa wroctawskiego. Sam
bowiem najczesciej podpisuje sie ,,Jodocus de Czeginhals”. Miejscowosé
wskazuje, ze Jodok wywodzil sie z warstwy mieszczanskiej, a wstapie-
nie do zakonu moéwitoby o przynaleznosci Jodoka do nizszych kategorii
tej warstwy, ktora czesto w ten sposob szukala awansu zyciowego.
Wiasnoreczna notatka Jodoka w jednym z jego rekopisow informuje
nas, iz w 1413 i 1414 r., w okresie panujgcej na Slgsku zarazy, przeby-
wal w Zytawie przy kosciele NMP, gdzie trudnit sie kopiowaniem pew-
nych prac6. Eksplicit Jodoka zawiera wiadomos$¢, iz w czasie zarazy

2S. B. Klose, Von Breslau. Dokumentire Geschichte und Beschreibung in
Briefen, t. II, Wroctaw 1781, s. 297—308; F. A. Zimmermann, Beschreibung
der Stadt Breslau in Herzogthums Schlesien, Brzeg 1794, s. 108—109; G. A. Sten-
zel, Chronica abbatum Beatae Marie Virginis in Arena (Scriptores rerum Silesia-
carum, t. II, Wroctaw 1839, s. VII—IX, 156 nn., dalej cyt.: ss. rer. Siles.); H. Zeis-
sber g, Die polnische Geschichtsschreibung des Mittelalters, t. I, Lipsk 1873, s. 134;
Allgemeine deutsche Biographie, t. XIV, Lipsk 1881, s. 112; W. Ogrodzinski,
Dzieje pismiennictwa $lgskiego, Katowice 1965, s. 28, 342.

3 J. Heyn e, Dokumentirte Geschichte des Bisthums und Hochstiftes Breslau,
t. III, Wroctaw 1868, s. 906—912; W. Urban, Studia nad dziejami wroclawskiej
diecezji w pierwszej potowie XV wieku, Wroctaw 1959, s. 174—175.

4 G. Bauch, Schlesien und die Universitit Krakau im XV. und XVI. Jahr-
hundert (Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens, t. XLI,
1907, s. 110—111, dalej cyt.: ZfGS); tenze, Geschichte des Breslauer Schulwesens
vor der Reformation (Codex diplomaticus Silesiae, t. XXV, Wroctaw 1909, s. 14,
80, 186, 251—252); K. Morawski, Historia Uniwersytetu Jagiellonskiego, t. I,
Krakdéw 1900, s. 211; Z. Kozltowska-Budkowa, Odnowienie Uniwersytetu
Jagielloniskiego (1390—1414) (Dzieje. Uniwersytetu Jagielloniskiego w latach 1364—
1764, t. I, Krakow 1964, s. 77); A. Karbowiak, Dzieje wychowania i szkot
w Polsce w wiekach $rednich, t. II, Petersburg, s. T6.

5C. Griinhagen, Annalistische Nachlese 1227—1450 (ZfGS, t. IX, 1868,
s. 187); R. Doebner, Uber schlesische Klosterarchive (tamze, t. XIII, 1876, s.
467—486); A. Schulz, Die Wahl des Jodocus von Ziegenhals zum Abte des
Augustiner-Chorherren Stiftes auf dem Sande zu Breslav (tamze, t. XIV, 1878,
s. 236—242); K. Miaskowski, Beitrige zur Krakauer Theologengeschichte des
XV. Jahrhunderts (Sonderabdruck aus dem Jahrbuch fiir Philosophie und spekula-
tive Theologie, t. XIII, 1899, s. 6); L. Burgermeister, Die Kunstdenkmdler
der Stadt Breslau, t. I, Wroctaw 1930, s. 212—213; H. Barycz Wieden a Polska
w epoce remesansu i reformacji (Przeglad Zachodni, R. IX, 1953, 's. 721—722).

§ Por. kodeks Biblioteki Uniwersytetu Wroctawskiego (dalej cyt.: BUW), sygn.
IV Q 6, k. 163: ,,..Et sic est finis ... anno domini MCCCCXIII in die sancti Mathei
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zmarlo wielu uczniow w Zytawie?, co sugerowaloby, iz Jodok mébgl
trudni¢ sie nauczaniem w miejscowej szkole parafialnej. Nizsze szkol-
nictwo nie wymagalo jeszcze od nauczycieli ukonczonych studiéw uni-
wersyteckich i wystarczylo wykaza¢ sie praktycznie odpowiednimiumie-
jetnosciami. Biorgc zas pod uwage fakt kopiowania juz przez Jodoka
rekopiséw, nalezy uzna¢, ze przygotowanie takowe moégl posiada¢. Trzeba
tez przyja¢, iz w tych latach byl jeszcze osobg $swiecka. Miejsce zatrzy-
mania sie Jodoka w Zytawie oraz wykonywanie przez niego czynnosci
pisarskich, a moze nauczycielskich, kaze przyja¢, iz musial byé¢ w blis-
kim kontakcie z zakonem joannitow, ktérzy w miejscowym srodowisku
odgrywali bardzo powazng role, przy tym zaréwno kosciot NMP, jak
i szkola parafialna podlegaly ich patronatowi 8.

W 1415 r. Jodok wstepuje do klasztoru kanonikéw regularnych we
Wroclawiu °, gdzie spedza reszte swego zycia. W nastepnym roku razem
z bratem zakonnym Janem Gramschitzem Jodok zostal wystany przez
owczesnego opata konwentu do Krakowa i zapisal sie w poczet uczniow
Uniwersytetu Jagiellonskiego 1. Nauke w Krakowie rozpoczal w towa-
rzystwie sporej grupki Slgzakéw, przy czym samych wroclawian w tym-
ze semetrze bylo siedmiu!!, Z wiadomosci, ze Jodok juz w Zytawie
wykazal sie umiejetnosciami pisarskimi potrzebnymi do kopiowania re-
kopiséw, a ponadto z faktu, iz w 1429 r. zostal obrany opatem (stano-

etc. Dum modo pestilencie regnavit per totam Zlesiam, sic que aliqualiter pro parte
in Bohemia et in aliis locis et multe civitates erat vacaue et clause. Per Jodocum...”;
k. 163v ,,.. per Jodocum Bertold de Czeginhals”; k. 164 ,,... per Jodocum Bertold
Zytawie scriptum...” Por. przyp. 7.

7 Tamze, na k. 227v reka Jodoka skre§lone: ..ich schreyb ist czu der Zyttaw in
der. pestilencie, do dy schuler alzo, zer storben. Ich rubryczirt ys in die sancte
Luce Ewangeliste 1414 czu der Zyttaw uff unser lieben Frawen tirm”.

8 W. Schlesinger, Kirchengeschichte Sachsen im Mittelalter (Mitteldeut-
sche Forschungen, 27) II, Koln-Graz 1962, s. 348).

9 Tak wnosi¢ mozna z notatki pisanej rekg Jodoka w kodeksie BUW, IV Q 36,
k. 60v ,,... explicit computus manualis per Jodocum fratrem ordinis canonicorum
regularium anno domini MCCCC decimo quinto, nonis Aprilis mensis”. Wprawdzie
w tymze kodeksie na dodatkowej k. 234v zanotowano: ,Nota quod ingressus (Jodici
de Czeginhals mei ordinis fuit Vratislavie sub. an. dom. MCCCCXVI, VI feria ante
convers. s. Pauli”, ale przyja¢ trzeba, iz raczej tutaj jest rok mylnie podany, gdyz
notatka wyglagda na skreslong bardzo pobieznie, gdy natomiast eksplicit Jodok pisat
z wiekszg uwagg. Date wistgpienia Jodoka do klasztoru Na Piasku w 1416 r. przyj-
mowat réowniez Griin hagen, Annalistische Nachlese..., s. 187, nie znajgc notatki
z kodeksu IV Q 6, k. 227v.

10 W metryce uniwersyteckiej zanotowano pod rokiem 1416: ,Frater Johannes
Grameschecz de Wratislavia canonicus regularis d(edit) totum. Frater Jodocus de
Czegenhals canonicus regularis d(edit) totum”, Album studiosorum Universitatis
Cracoviensis ab anno MCCCC, t. I, Krakow 1883, s. 39.

11 Tamge, s. 38—39.
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wisko to wymagalo obok calego szeregu wymogéw rowhniez dojrzalego
wieku), wynika, ze studia uniwersyteckie w 1416 r. rozpoczal w wieku
nieco poézniejszym niz przecietny scholar.

Po trzech latach, w 1419 r., Jodok zdal egzamin bakaltarski na wy-
dziale sztuk wyzwolonych, o czym informuje nas, bardzo dokladnie no-
tujac wszystkie ¢wiczenia, ktére przeszedl, i podajagc réwniez nazwiska
wykladowcoéw 12. Z tejze zapiski dowiadujemy sie, ze Jodok mieszkatl
w bursie prywatnej magistra Jana Sneschwicza w kolegium jurystow.
Nawiasem mowigc, notatka Jodoka na temat jego studiow w latach
1416—1419 oceniana jest jako najwczeSniejsze $wiadectwo bakatarskie
Uczelni Jagiellonskiej 13, W styczniu 1421 r. Jodok zostaje magistrem
wydziatu artystow 14 i rozpoczyna studia na wydziale prawa. Wedlug
informacji samego Jodoka widzimy, ze na przelomie 1422/23 r. czytal
on na wydziale prawa Sume Rajmunda Pennaforte !5, a w pazdzierniku
1423 r. uzyskal tytut bakalarza dekretow 6. Na tym konczy sie nauka
uniwersytecka Jodoka, ktérg ocdbywal na koszt klasztoru wroclawskiego.
Podczas studiow, w kwietniu 1419 r., Jodok zlozyl $luby zakonnel?,
a po powrocie do Wroclawia (co nastgpilo w okresie 1423—1426) zostatl
mianowany przez opata Macieja Heringa przeorem klasztoru 8. W ostat-
nim fakcie bylabym sklonna dopatrywaé sie przyczyny przerwania stu-
diow prawniczych Jodoka. Hering przebywatl zbyt czesto poza klaszto-
rem (co bylo zle widziane w konwencie) i dlatego potrzebowal mlodego,
zdolnego i wyksztalconego przeora. Jodok bardziej niz inni czlonkowie
konwentu byl predestynowany do objecia tej funkcji. Zresztg pelnit
ja niedlugo (zaledwie trzy lata), gdyz po $mierci Heringa w dniu 31 X

12 Kodeks BUW, sygn. IV Q 36, k. 233. Peiny druk notatki u Morawskiego,.
O CUt: M1 W St w21 S PEZYI0W2?

13 Tamze, s. 211.

14 Tamze, s. 211, przyp. 2, oraz kodeks BUW, sygn. IV @ 36, k. 233, gdzie czy-
tamy: ,,3 kalendas Februaris a. d. MCCCCXXI frater Jodocus fuit promotus in
magistrum artium”.

15 Tamze, k. 257: ,,..Summam Rajmundi legit per fratrem Jodocum magistrum
artium in studio Cracoviensi Anno Domini MCCCCXXII incepit et XXIII termi-
navit”. -

16 W kodeksie BUW, sygn. IV @ 36, k. 233, mamy zanotowane: ,1. kal. Oct. Jo-
docus promotus in baccalarium decretorum a. d. MCCCCXXIII".

17" Grinhagen, Annalistische Nachlese.., s. 187: ,..Kalendas Aprilis pro-
fessionem fecit eadem anno frater Jodocus 15. kal. Maij cantavit primam missam
Wratislaviense in Arena a. d. 1419”. ;

18 Przeorem Jodok tytuluje sie w kodeksie BUW, sygn. I Q 94, k. 231: ,..Et
sic finis huius tractatus ... per fratrem Jodocum Czeginhals magistrum in artibus
ac baccalarium, secundum quid in decretis, pro tunc priorem conventus ac mo-
nasterii sub anno domini MCCCCXXVI”. Na marginesie dopisano ,,more polonico”.
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1429 r. drogg obioru w formie scrutinium zostal opatem klasztoru !® i na
tym stanowisku pozostal do konca swego zycia, czyli do 16 II 1447 r.

Rzady klasztorem obejmowatl w okresie trudnym dla opactwa wro-
clawskiego. Polityczne wydarzenia na Slgsku i w zwigzku z tym mobi-
lizacja kapituly wroctawskiej do walki z husytami zmuszaly konwent
NMP Na Piasku do znacznych wydatkéow finansowych, tym wiecej ze
Wyspa Piaskowa nie wchodzita w sklad umocnien miejskich. Konwent
ponosit nadto koszty utrzymania opatéw i zakonnikéw .z Kklasztorow
czesko-morawskich oraz s$lgskich, szukajgcych tutaj schronienia przed
husytami, a tymczasem majatek klasztorny nie przynosil takich do-
chodéw, jak przed najazdem husytow.

Oceniajgc ogoélnie osiemnastoletnie rzagdy Jodoka w klasztorze, nale-
zy powiedzie¢, ze byl jednym z najwybitniejszych opatéw. Odznaczal
sie duzg energig i przedsiebiorczoscig, dzieki czemu zwiekszyly sie do-
chody konwentu. Znajomos¢é prawa utatwila mu zalatwienie wielu ko-
rzystnych transakcji majatkowych i pozwolila na zabezpieczenie stanu
posiadania. Przy tym wszystkim Jodok cieszyl sie duzym autorytetem
w miejscowym Srodowisku. Poniewaz jednak w maszych rozwazaniach
dzialalno$¢ administracyjno-gospodarcza Jodoka nie stoi na pierwszym
planie, przeto przechodzimy do charakterystyki jego umystowaosci.

Na wstepie stwierdzi¢ trzeba, ze Jodok 2z Gluchotazéw nalezal
do ludzi doceniajgcych znaczenie ksigzki, wiedzy i nauki w zyciu jed-
nostki i zespolu. Juz przy obiorze go na opata Maciej z Rudnicy, opat
klasztoru czeskiego, podkresla’ duze oczytanie Jodoka w naukach $wiec-
kich i duchownych 20, a jest to sgd niebagatelny, jesli zwazy sie, ze wy-
powiadal to czlonek konwentu rudnickiego, znanego z aspiracji intelek-
tualnych 2. O zainteresowaniach umystowych Jodoka sSwiadczg prze-
pisywane przez niego prace réznych autorow. Do naszych czasow
przetrwalo sporo rekopisow pisanych przez Jodoka. Niegdys$s wchodzity
one w sklad biblioteki wroclawskich kanonikéw regularnych, obecnie za$
stanowig wtlasncsé Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroclawiu. Rekopisy
te znajdujag sie w czterech kodeksach o sygnaturach: IV Q 622

19 SS. rer. Siles., t. II, s. 220; Schulz Die Wahl des Jodocus von Ziegenhals
zum Abte..., s. 236—242.

20 Tamze, s. 240: ,..magne litterature et aliis sufficientem et ydoneum ...
litterarum sciencia ac vita laudabili merito commendandum, in spiritualibus ac
temporalibus plurimum circumspectum...”.

2 M., Dvorak, Knihovna Augustianského kladtera v Roudnici (Cesky &a-
sopis historicky, t. VI, 1900, s. 118—131).

22 Jest to kodeks papierowy, kart 231, o wymiarach 20,5:14,5, w $rodku kilka
kart pergaminowych stanowigcych okladki seksternéw, oprawny w deski debowe
pokryte niegdy$ jasng, cienka skorg, obecnie mocno zniszczong. Znaé $Slady okué
i pociggnie¢ rylcem. Oprawa bardzo zblizona do kodekséw Jodoka IV Q 36 i IV
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IV.Q 362, IV Q 5424 1 Q 94 25. Mozna je nazwa¢ kodeksami Jodoka, po-
niewaz zawarte tam teksty sg albo w catosci, albo czeSciowo przez niego
przepisane, a inne, pisane nie jego reka, sg opatrzone jego uwagami i ko-
mentarzami. Eksplicity wielu tekstow i notatek rekopiSmiennych w tych-
ze kodeksach wymieniajg Jodoka z Gluchotazow jako ich kopiste 2.
W szeregu innych, pozbawionych tych uwag, rozpoznajemy jego reke.
Jodok mial bowiem bardzo charakterystyczne pismo. Pisal zbitg, mocno
wydluzong kursywa, miejscami prawie nieczytelng z powodu pospiechu,
postugiwal sie przy tym ogromng iloScig skrotow, o wiele wiekszg, niz
przecietnie stosowano w tym czasie. Widoczne sg duze réznice w pismie.
Rekopisy pisane przez Jodoka wczesniej (1413—1416) sg z reguly sta-
ranniejsze od podzniejszych, wykonanych niedbale i szybko. Roéznice

Q 54. Na wewnetrznej stronie przednich desek monogram Kklasztoru kanonikow
regularnych Na Piasku. Na grzbiecie kodeksu szyldzik z napisem ,Petri Hispani”.
Na wierzchu pergaminowa naklejka z pieciolinijkowym spisem tresci i czerwong
sygnaturg , T XVIII”. Wewnatrz wklejka Bilischinga; ,,Aus der Bibliothek der
Augustiner Chorherren zu Breslau”. Nazwisko Jodoka z Gtlucholazéw wymienione
na kartach: 126, 141, 163,- 163v, 164.

2 Kodeks papierowy, kart 237, o wymiarach 21:14,5, oprawny w deski debowe
powleczone jasng, cienkg skoérg, obecnie bardzo zniszczong, zna¢ $lady okué. Na
wierzchu kodeksu przyklejony kawatek karty pergaminowej z tytulem, dzisiaj juz
nieczytelnym. Na poczgtku kodeksu wklejono pergaminowg karte ochronng, gdzie
czytamy: ,,Codex canonicorum regularium cenobi sanctissime genitricis Christi
Marie Virginis situati extra muros Wratislavienses in Arena. Scriptus per fratrem
Jodocum filium eiusdem ... monasterii...” Nazwisko Jodoka wymienione na kar-
tach: 56, 60v, 72v, 99, 127v, 210, 233, 234v. Kodeks nie posiada wklejki Biischinga.

2¢ Kodeks papierowy, kart 279, o wymiarach 22:14,5, oprawny w deski debowe
obciggniete jasng skoérg, znaé $lady okué i rylca. Oprawa zachowana w znacznie
lepszym stanie od dwoch poprzednich, przy czym by!a ozdobniejsza od nich. Na
wierzchu naklejony kawalek pergaminowej karty z pieciolinijkowym spisem tresci
zaczynajacym sie od stow ,,Disputata metheororum...” Na odwrotnej stronie przed-
nich desek zapis: ,,Codex canonicorum regularium cenobij Marie Virginis sanctissi-
mae extra muros Wratislaviense”. Nazwisko Jodoka na kartach: 6, 165, 186, 201.
Brak wklejki Bilischinga.

% Kodeks papierowy, kart 312 (w tym kilka Bart podwo6jnej numeracji), o wy-
miarach 21,5:15. Kodeks oprawny w deski debowe, obciggniety jasng skoérg, obecnie
bardzo zniszczong, ze $ladami okué. Na grzbiecie szyldzik z napisem: , Nic. Wigandi
dicta super et praeceptor”. Na wierzchu ptzyklejony kawalek karty pergaminowej
ze spisem tresci kodeksu zaczynajgcym sie od siow ,Dicta Wigandi super...” W $rod-
ku karta ochronna z napisem u gory: ,Iste liber est librarii monasterii beatae Vir-
ginis Wratislaviensis in Arena ordinis canonicorum regularium”. Na wewnetrznej
stronie przednich desek rekg XVI w. monogram i zapis wiasno§ciowy klasztoru
Na Piasku. Wklejka Biischinga: ,,Aus der Bibliothek der Augustiner Chorherren
zu Breslau”. Nazwisko Jodoka wymienione na kartach: 150, 231, 233, 244, 304.

% Wszystkie eksplicity podajemy w dalszych przypisach. Przy opisie kodek-
sOw (por. przyp. 22—25) podaliSmy karty, na ktoérych wymienione jest nazwisko
Jodoka.
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nieraz sg tak duze, ze tylko eksplicity rozstrzygajg decydujgco kwestie
identycznosci reki. Niejednokrotnie tez Jodok poczynit tak wiele uwag
nd marginesach przepisywanych przez siebie prac, iz sam traktat czy
rozprawa niknie przy nich 2. Uwagi marginalne Jodoka na poszczego6l-
nych rekopisach pochodzg z réznych okreséw, co uwidacznia sie w zmia-
nie pisma lub atramentu. Zbadanie w przysztosci owych marginaliow
rzuci zapewne blizsze $wiatlo na zakres i poziom wiedzy Jodoka. Tres¢
przepisywanych przez Jodoka prac i marginalnych do nich komentarzy
wymagalaby jednak szerszych badan przy udziale specjalistow z kilku
dziedzin. Niemniej w chwili obecnej wydaje mi sie pozyteczne zaawizo-
wanie istnienia jego rekopiséw, ich wyliczenie rzuci bowiem pewne
Swiatlo na zainteresowania umystowe Jodoka. Musze przy tym zazna-
czy¢, iz na etapie dotychczasowych badan nie udalo sie jeszcze ustali¢
proweniencji wszystkich przepisywanych przez Jodoka prac.

Juz w latach 1413—1415 Jodok kopiuje szereg prac. Z tego okresu
pochodzg skopiowane przez niego dwa rekopisy Arystotelesa z dziedziny
historii naturalnej Peri hermencias i filozofii Circa inicium veteris ar-
tis 28, z zakresu logiki traktat Marsyliusza z Inghen De arte logica
secundum doctrinam modernam cum commentario (ale w duzym skré-
cie) 29, dalej traktat slynnego matematyka i astronoma $redniowiecznego
Jana Sacrobosco (zwanego inaczej Janem z Halifaksu) Computus eccle-
siasticorum cum commentario 3, dzielo prawnicze Rajmunda de Penna-
forte Summaulla de summa 3!, wreszcie traktat De formatione quadran-
tis 32 i Computus manualis 33. Czes¢é tych rekopisow pisana byla w Zy-
tawie, a czes¢ juz we Wroctawiu. Szereg prac skopiowal w okresie
studiow krakowskich w latach 1416—1423 i jak zobaczymy, wyboér tema-

2T Najliczniej komentowane sg rekopisy w kodeksie IV Q 6.

28 Kodeks BUW, sygn. IV Q 6, k. 212 v—227v; eksplicit na k. 227v. Por. przyp.
7, tamze, k. 165v—185v.

2 Tamze, k. 142—165; k. 142: ,,...iste est alius liber parvorum logicalium, qui inti-
tulatur liber de ampliacione...”; k. 165: ,..expliciunt restriccionis Marsilij”. Na-
zwisko Jodoka jako przepisywacza umieszczone na k. 163, 163v, 164. Por. przyp. 6.

30 Kodeks BUW, sygn. IV Q 36, k. 37—56; k. 37: ,,..Computus ecclesiasticus cum
commentario Johannis de Sacro-Bosco...”; k. 56: ,,..explicit ... per manus Jodoci
Bertold de Czeginhals sub anno domini MCCCC decimo quinto die dominica Mi-
sericordia post festum Pasche”. I

31 Tamze, k. 135—210; k. 135v: ,..Summulla de summa Raymundi..”; k. 210:
,--€xplicit liber per Jodocum de Czeginhals 1414 feria 3 post sancte Hedwigis”.

32 Tamze, k. 61—72v; k. 70: ,,.Et sic est finis novi quadrantis sive eius for-
matio cum eius utilitatibus per manus Jodoci Berthold de Czeginhals 1415”.
33 Tamze, k. 56v—60v; k. 60v: ,,...Explicit computus manualis per Jodocum fra-

trem ordinis canonicorum regularium anno domini MCCCC decimo quinto, nonis
Aprilis mensis”.
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tyki zacie$nia¢ sie bedzie w wiekszosci do materiatéw zwigzanych z kur-
sorycznym zakresem wiedzy na uczelni, stuzgcych mu jako pomoc
w nauce. Z tego tez wzgledu rekopisy Jodoka stanowi¢ mogg dla przy-
szlego badacza wdzieczny material do poznania poziomu naukowego
UniwersytetL. Jagielloniskiego we wczesnym okresie jego istnienia. Po-
niewaz jednak Jodok dokonywal pewnej selekcji w wyborze i nie ogra-
niczal sie do biernego tylko przepisywania, ale — jak zaznaczylam
juz — opatrywal je czesto licznymi uwagami, przeto rekopisy jego
w duzym stopniu méwig o jego osobistych zainteresowaniach.

Do prac kopiowanych przez Jodoka w calosci zaliczy¢ mozna w ko-
deksie IV @ 6 poczatek traktatu: De invencione medii cum commenta-
rio 3¢, nastepnie prace: Compendium de potestatibus syllogismorum cum
commentario 3%, De libris posteriorum analitycorum Aristotelis cum
commentario 3¢, Cathegoriae cum commentario 3’ oraz notatki logiczne 8.
Kodeks IV Q 36 zawiera przepisane réwniez w catosci przez Jodoka pra-
ce: Colendarium Vratislaviense 39, Sermo de secundo adventu domini in
die iudicii 490, Vita sancti Jodoci 4!, Johannes Sacrobosco Allegorismus
cum commentario 2 i tegoz autora komentarze astronomiczne 43, na-
stepnie wyjatki z dziel sw. Augustyna 4 Computus cyrometralis minor
cum commentario 45, teologiczne notatki De sacrificio missae 5, traktat
prawniczy Rajmunda de Pennaforte Sumulla de summa?’ (ktory oso-
biscie wykladal na uczelni krakowskiej), ponadto notaty o tresci przy-

34 Kodeks BUW, sygn. IV Q 6, k. 128—129v.

35 Tamze, k. 130—136v.

3% Tamze, k. 137—141v; k. 141: ,,...Et sic est finis in die sancte Ludmille per
Jodocum™.

37 Tamze, k. 186—212; k. 212: ,..Et sic est finis, laudetur deus per Jodocum
Bertold”.

38 Tamze, k. 228v—231v.

39 Kodeks BUW, sygn. IV Q 36, k. 13v—19; na k. 15 dopisek o profesji i pry-
micji Jodoka pod datg 17 IV 1419 r.

0 Tamze, k. 19v—24.

41 Tamze, k. 24v—25.

42 Tamze, k. 25v—36v.

43 Tamze, k. 100—133v; k. 100: ,..magister Johannes de Sacrobusco”; k. 127v:
,,..EXplicit spera materialis per manum fratris Jodoci Berthold de Czeginhals aub
anno domini MCCCC decimo septimo, in studio Cracoviensi, in octava Sancti

Laurencij etc.”; k. 133: ,,..Et sic est finis per fratrem Jodocum Czeginhals”.
4 Tamze, k. 73—T73v.
4% Tamze, k. 74—99v; k. 99: ,,..Huc computum frater Jodocus pro tunc existens

baccalarius arcium legit in studio Cracoviensi”.

16 Tamze, k. 134—134v.

47 Tamze, k. 222—257; w tym mieszczg sie notatki biograficzne Jodoka, mora-
listyczne, przyrodnicze i tabula multiplicationis; eksplicit na k. 257 (por. przyp. 15).



Jodok z Glucholazéw 43

rodniczej 48, moralistycznej 4?, a na odwrocie karty ochronnej tegoz ko-
deksu skreslit Conditiones matrimonii possibilis. W kodeksie IV Q 54
Jodok w calosci skopiowal dyspute ma temat Meteororum, wygloszong
przez jednego z jego nauczycieli krakowskich, Piotra z Sienna 5, traktat
Piotra Alliaco z Lizbony Super quattuor Meteororum %1, wyjatki z pracy
Alberta Wielkiego De humana corpore 52 i notaty filozoficzne 3.

W kodeksig I Q 94 Jodok spisal w calosci traktat filozoficzny To-
masza z Hibernii De manipulus florum 5%, kilka kazan %, motaty filozo-
ficzne % oraz kilka rejestrow do réznych prac. Mamy wiec rejestr jego
reki do rekopisu zawierajgcego fragmenty dziela wybitnego pedagoga
i kanonika regularnego od $w. Wiktora w Paryzu, Hugona %7, rejestr do
lektury Mikotaja Wigandi, profesora krakowskiego, bardzo popularnego
owczesnie w stolicy %8, i rejestr do traktatu Super decem preceptorum
expositio %, Jest nieco zastanawiajgce, ze eksplicit dzieta Mikolaja Wi-
gandi wymienia Jodoka jako kopiste, jakkolwiek pismo calego rekopisu
wskazuje na inng reke. Tlumacze to zwyklg omylks, tym wiecej ze wi-
dzimy s$lady wycierania i wnoszenia poprawki w miejscu ,,Jodocus’ 60.

48 Tamze, 210v, 234v.

9 Tamze, 220v—221v, 233v.

5% Kodeks BUW, sygn. IV Q 54, k. 13—165; k. 165: ,,..Expliciunt disputata ma-
gistri Petri Zenno supra libros Metheororum scripta per Jodocum Czeginhals ca-
nonicum regularem de domo beate Marie Virginis Wratisl. in Arena in studio
Cracoviensi ac baccalarium eiusdem, proxima tercia feria post Nativitate gloriose
genitricis dei, anno domini MCCC vicesimo”.

51 Tamze, k. 168—186; k. 186: ,..finita per fratrem Jodocum Czeginhals in
octava Epyphanie in studio Cracoviensis, sub anno domini MCCCC decimo nono”.
Na k. 1—6 mamy rejestr do tegoz.

52 Tamze, k. 186v—201; k. 201: ,..scripta per fratrem Jodocum, proxima quinta
feria ante Agnetis in studio Cracoviensi anno domini MCCCCXIX”.

3 Tamze, k. 6v—12, 201—279v.

54 Kodeks BUW, sygn. IV Q 94, k. 233v—244; k. 233v: ,...Exlibro ...manipulus
florum...”, k. 244: ,,...per Jodocum...”

% Tamze, k. 304v—305v; k. 306v:309v—312v.

56 Tamze, k. 194v—197v.

57 Tamze, k. 231v—233; k. 233: ,...et sic est finis huius rehistri 1420 ...per
fratrem Jodocum caonicorum regularium...”

% Tamze, k. 1—2v, 283—295.

% Tamze, k. 295v—304, k. 304: ,..ac scriptum per fratrem Jodocum magistrum
artium ac baccalarium in decretis canonicorum regularium sub anno domini
MCCCCXXVI in vigillia millium virginis”.

60 Tamze, na k. 3—150 traktat Mikolaja Wigandi i tutaj na k. 150: ,,...anno
domini milesimo CCCCXXIII scripta in Universitate Cracoviensi per fratrem Jodo-
cum magistrum in artibus ac baccalarium in decretis canonicum regularem mo-
nasterii beate Marie Virginis Wratisl. in Arena”. Stowo ,,Jodocus” wpisano jednak
na wytartym uprzednio miejscu, ponadto przekreslono obok note marginesows
i ostatnie trzy linijki eksplicitu.
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Czesciowo przepisany przez Jodoka jest traktat Ryszarda Billighama
De prepositionibus cum commentario®!, a dos¢ watpliwa jego reka
w Computus iudaicus 62,

Jak wspomnialam, w wymienionych czterech kodeksach Jodoka
z Gluchotazéw znajduje sie wiele utworow, ktore tylko do niego nale-
zaly i na tej podstawie zostaly zlaczone razem z jego kopiami. Jodok
byl wiec wtlascicielem pracy teologa paryskiego Henryka z Gandawy 63,
Hugona od sw. Wiktora ¢4, legisty Calderiniego 63, Stanistawa ze Skalb-
mierza %6, Piotra Hiszpana 7, traktatéw: Versificatus de officio sacerdotis
cum commentario 68, De suppositionibus %9, De confusionibus 9, De con-
sequentiis 1,

Zakres tematyki kopiowanych czy tylko kompletowanych przez nie-
go prac — jak widzimy — jest szeroki. Obejmuje bowiem logike, dia-
lektyke, filozofie, teologie, astronomie, geometrie, prawo, kaznodziej-
stwo, kompustyke itd. Zna¢, ze nauke chtongl chciwie i znajdowal czas
na przepisywanie interesujacych go rekopisow. Trzeba tez nadmienig¢,
ze wyksztalcenie Jodok odebral stosunkowo staranne, na co wskazuje
fakt, ze na dziesieciu wymienionych przez Jodoka nauczycieli, z wy-
jatkiem jednego bakalarza, wszyscy mieli stopien magistra 2. Do cie-
kawszych postaci z grona jego nauczycieli nalezy Benedykt Hesse, poz-
niejszy profesor o bardzo zywej dzialalnosci naukowej w kilku dziedzi-
nach, Pawel z Zatora, stynny moéweca, poréwnywany nieraz z Mateuszem
z Krakowa i Elgotem, a wreszcie Jan z Radochonic, ktéry wprawdzie
nie byt wybitnym pedagogiem, ale posiadal za to ksiegozbiér o wiele
mniej szablonowy od ksiegozbiorow wybitnych nieraz profesoréw 72.

61 Kodeks BUW, sygn. IV Q 6, k. 88—126, ale pismo Jodoka tylko na k. 101v—
126; k. 126: ,,...et sic et finis huius tractati per fratrem Jodocum” etc.

62 Kodeks BUW, sygn. IV Q 36, k. 1—13.

63 Kodeks BUW, sygn. I Q 94, k. 151—194.

6¢ Tamze, k. 198—233.

8 Tamze, k. 245—276.

6 Tamze, k. 277—282v.

67 Kiodeks BUW, sygn. IV Q 6, k. 2—45.

68 Kodeks BUW, sygn. IV Q 36, k. 211—220v.

6 Kodeks BUW, sygn. IV Q 6, k. 45—59.

" Tamze, k. 60—73v.

" Tamze, k. 74—87v.

7 Por. kodeks BUW, sygn. IV Q 36, k. 233, wymienia nazwiska: ,,...magistro
Benedicto Hesse de Cracovia, magistro Johanne Radekoncze, magistro Petro de
Zenno, magistro Jeronimo Schultis, magistro Laurencio de Rathbor, magistro Mi-
chaele, magistro Francisko de Legnicz, baccalario Nicolai Oskowicze, magistro
Paulo de Zathor, magistro Stanislao de Pytorkowa...” Por. Morawski, op. cit.,
t. I, s. 211—213.

B W. Szelinska, Biblioteki profesorow Uniwersytetu Krakowskiego w XV
i poczatkach XVI wieku, Wroclaw 1966.
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Srodowisko krakowskie musialo wywrze¢ sw6j wpltyw na ksztaltowa-
nie sie umystowosci i pogladéw Jodoka. W Krakowie nawigzal zapewne
sporo znajomosci i przyjazni, ktére nieraz mogty trwaé¢ diuzej. Do nich
zaliczytabym bliskie jego kontakty z Janem z Kluczborka, w wyniku
czego zostal egzekutorem jego testamentu, a klasztor uzyskal przez to
pewng kwote pieniezng ™. Najprawdopodobniej tez na rece Jodoka Jan
ztozyt swoje rekopisy, ktére weszty w sktad ksiegozbioru biblioteki ka-
nonikéw regularnych Na Piasku. Nie jest bowiem rzeczg przypadku, iz
na jedenascie pozostatych po Janie z Kluczborka prac az osiem stano-
wito wlasno$¢ opactwa wroctawskiego 5. Sgdze zatem, ze to Jodokowi
nalezy przypisa¢ nawigzanie blizszych kontaktéw z Janem, a nie opatowi
Heringowi 76, ktéry ze sSrodowiskiem krakowskim byl znacznie mniej
obeznany niz Jodok. Nie wiemy, czy po ukonczeniu studiéw Jodok miat
vkazje odwiedza¢ Krakéw. Posiadamy jednak wiadomosé, iz w okresie
jego rzadow w Klasztorze wroctawskich kanonikéw regularnych szukat
schronienia przed zaraza pewien magister krakowski, ktéry nawet
z wdzieczno$cig ofiarowat Jodokowi dary 77. *

Co wiemy o zainteresowaniach intelektualnych Jodoka z Gluchotazéw
z lat 1426—1447? Niestety, z tego okresu nie przetrwaty do naszych cza-
sOw zadne jego rekopisy. By¢ moze, ze funkcja przeora, a potem opata
i wiazace sie z tym obowiazki pochlonely bez reszty jego czas i umyst.
Mgzliwe jednak, iz Jodok kontynuowal prace nad kopiowaniem dziel
réznych autorow jak w okresie poprzednim, a tylko nie dochowaly sie
do chwili obecnej materialne tego dowody, co nie byloby rzeczg zaska-
kujgca, zwazywszy, iz biblioteka klasztoru Na Piasku przetrwala w sta-
nie zaledwie szczgtkowym. Przypuszczenie to wydaje sie tym bardziej
prawdopodobne, iz posiadamy niezbity dowdd, ze Jodok byt autorem
kroniki opactwa kanonikéw regularnych Na Piasku.

Kronika Jodoka zaginela, ale wiadomos¢ o jej autorze podat nam
magister Benedykt Johnsdorf (opat klasztoru na Piasku w latach 1470—

7 SS. rer. Siles., t. II, s. 229: ,..emerat autem eam et exsolvit de pecuniis
magistri Johannis Crewczberg, professoris sacre theologie, cuius executor fuit et
non de pecuniis monasterii et in nomine executorio assignavit eam monasterio
nomine testamenti, ne alienaretur per successores”.

7 Obecnie stanowig wlasno§¢ BUW i znajdujg sie pod sygn. I Q 376, I Q 167,
I1Q127,IVQRS5],IVQ64 IF 667, I Q 314, I Q 309.

76 Takie supozycje wysnuwa Z. Budkowa, Mowae mistrza Jana z Klucz-
borka na cze$é krdola Wiadystawa Jagielly (Mediaevalia w 50 rocznice pracy nauko-
wej Jana Dabrowskiego, Warszawa 1960, s. 160).

7 SS. rer. Siles., t. II, s. 235: ,,...eodem anno (1439) quidam magister Cracovien-
sis, mencator existens, metu pestis tunc vigentis fugiens de Cracovia, legavit pro
monasterio integrum ‘stamen de veluto, alias axamit nigro, de quo facte sunt
casula una cum duabus dalmaticis et cappa chorali...”.
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1503), kontynuator rozpoczetych przez Jodoka prac nad kronikg opactwa.
Na wstepie swej kroniki Benedykt nazwal wyraznie opata Jodoka auto-
rem poprzedniej kroniki klasztoru 78, wielokrotnie tez. powolywal sie na
»libri annotacionum™ lub ,libri gestarum domini Jodoci” ™. Z okresle-
nia Jodoka zar6wno autorem kroniki, jak i opatem sgdzi¢ by mozna, iz
swg kronike zaczal pisa¢ dopiero po 1429 r. Mato prawdopodobne zreszts,
aby mog! ja napisa¢ w latach swego przeorstwa (1426—1429), najwyzej
mogt zbiera¢ do tego materiat zrodiowy. Owczeénie kronika byla $rod-
kiem bardzo pomocnym w sprawowaniu funkcji zwierzchnika w placowce
zakonnej. Z jednej strony przedstawiala czlonkom konwentu dobre i zle
przyklady z zycia ich poprzednikéw, byla wiec dla nich pouczeniem,
ostrzezeniem i wytyczng w przyszltym postepowaniu, z drugiej strony,
wymieniajgc najwazniejsze przywileje i uprawnienia gospodarcze klasz-
toru, zwiekszata ich powage i znaczenie u czynnikéw pozaklasztornych.
Jedno i drugie dla czlowieka tego typu, co Jodok, bylo wazne. O majatek
bowiem i dobro materialne swego konwentu troszczyl sie wyjatkowo.
Dbalo$¢ zas o strone moralng konwentu widoczna byla przy podejmo-
waniu przez niego reformy zycia wewnetrznego w klasztorze, o czym
w dalszym toku artykutu. Dodatkowym bodZcem mogla by¢ dla Jodoka
kronika Ludolfa z Zagania, ktory opisat dzieje swego klasztoru 8. Kon-
went Na Piasku utrzymywat bliskie kontakty z bratnig placowka kano-
niké6w regularnych w Zaganiu, osoba ich kronikarza, a zarazem wyhit-
nego czlonka konwentu, Ludolfa, byla Na Piasku dobrze znana, podobnie
jak jego kronika 81,

Wspominatam juz, ze autograf kroniki Jodoka zaginagt i nie mozemy
pozna¢ oryginalnej tresci jego pracy. Kronika kanonikéw regularnych
Na Piasku, znana z publikacji Stenzla 82, jest relacjg kronikarskg Bene-
dykta Johnsdorfa, ktéry pozostawil opis dziejow swego opactwa od 1108
do 1470 r. Z istniejacych do chwili obecnej czterech rekopiséw kroniki

" Tamze, s. 156: ,pater magister Jodocus in decretis baccalarius, felicis
cordacionis huius monasterii beatae Marie Virginis ordinis canonicum regularium
sancti Augustini Vratislaviae in Arena abbas commendandus, ad sui successorum-
que suorum abbatum prefati monasterii informacionem ex cronices autenticis
ipsius ordinis institucionem premittendo et consequenter ex privilegiis et registris
predicti monasterii ipsius fundacionem et erectionem subjungendo, per modum
cuiusdam cronice gesta suorum predecessorum abbatum ... voluit commendare...”

 Tamze, s. 203, 209, 218, 223, 224, 225, 226, 227, 228, 235. Jedynie na s. 157—
158 powotuje sie kronike. W zakonczeniu swej kroniki Benedykt dodaje, ze zo-
stala spisana ,,per quem ea gestis et annotationibus”, s. 260.

80 Catalogus abbatum Saganensium, wyd. G. A. Stenzel (SS. rer. Siles, t. T,
s. 173 n., por. s. 159).

81 W partii materialu kroniki klasztoru Na Piasku do r. 1429 zanotowano: ,,in
cronica abbatum Saganensium’, SS. rer. Siles., t. II, s. 180.

8 Cytowana w niniejszym artykule jako SS. rer. Siles., t. II, s. 156 nn.
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opactwa zaden mie jest kopig kroniki Jodoka 8. Pewne ogolniejsze uwagi
dotyczace pierwotnej postaci kroniki Jodoka mozemy wysnué z relacji
jego kontynuatora Benedykta. Nadmienil on, iz Jodok kreslit dzieje
klasztoru poczawszy od ,ipsius fundacione et erectione” 8%, czyli od
1108 r. Benedykt nie podaje jednak, do ktorego roku Jodok doprowadzit
dzieje opactwa, dlatego tez biorac pod uwage zwyczaje Sredniowiecznych
kronikarzy klasztornych (ktoérzy rownoczesnie byli opatami), nalezy przy-
ja¢, iz Jodok zakonczy! je w momencie obejmowania funkcji opata, tj.
na roku 1429. Charakterystyke wlasnych rzadéw pozostawil juz swoim
nastepcom. Wprawdzie Benedykt jeszcze po 1429 r. powotuje sie na ,,libri
annotacionum domini Jodoci” 8%, ale byly to chyba w tych wypadkach
podreczne notatki prowadzone przez Jodoka o najwazniejszych wydarze-
niach z okresu jego rzgdéw.

Notatki te musialy by¢ bardzo staranne, skoro najszerzej i najdoktad-
niej w calej kronice Benedykta mamy opisane dzieje opata Jodoka. Be-
nedykt zaznaczy! juz na poczatku, ze Jodok kreslit dzieje opactwa ,ex
privilegis et registris” 8¢, zatem pragngl je oprze¢ na solidnym materiale
zrodtowym. Dowodem tego moze by¢ wymienienie w kronice do czasow
1429 r. prawie 140 dokumentoéw Kklasztornych, natomiast w pédzniejszej
partii kroniki dokumenty sg rzadziej cytowane 87.

Bytoby niezmiernie cenne dla naszego tematu, gdybysmy mogli usta-
lié, w jaki sposob kontynuator kroniki Jodoka, Benedykt Johnsdorf, ko-
rzystat z jego pracy. Kilkakrotne wymienianie w swej kronice owych
,libri annotacionum domini Jodoci” czy ,,cronika’” 88 stwarza wrazenie,
iz pisal samodzielnie, a tylko korzystal z jego pracy jako zrédla. Dosé
niezrozumialy przy tym jest sam termin ,libri annotacionum”, gdyz na-
lezato oczekiwa¢ odpowiedniejszego w tym wypadku zwrotu, jakim byta-
by ,,cronica”. W Scistym tego slowa znaczeniu ,,libri annotacionum” sg
zapiskami w ukladzie rocznym czy dziennym 8, ktore stanowig potem

8 BUW, sygn. IV @ 205 i IV F 200b; Archiwum Panstwowe Miasta Wroclawia
i Woj. Wroctawskiego we Wroctawiu (dalej jako AP Wroctaw), sygn. Kl. 101; Ar-
chiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu (dalej jako AA Wroclaw), sygn. V 4.

8 Por. przyp. 78 oraz SS. rer. Siles., t. II, s. 157: ,nostri monasterii cronicam
exc privilegiis et registris”.

8 SS. rer. Siles., t. II, s. 222—235.

8 Por. przyp. 84.

87 Szereg . z nich poréwnywal Stenzel z kopiarzem klasztoru i podawalt to
w przypisach. W okresie 1429—1470 mamy wymienionych trzydzies§ci kilka doku-
mentow.

88 Por. przyp. 78 i 79.

8 Juz opat Swietostaw przy koncu XIII w. prowadzil owe ,libri annotationum”
(SS. rer. Siles., t. II, s. 181), nastepcy Jodoka w XV w. Mikotaj Schonborn, Pawel
Reichart, Stanistaw Brasiator -i Benedykt Johnsdorf wszyscy kontynuuja owe
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material do kroniki. Jednakze wobec duzej dowolnosci i niescistosci w po-
dawaniu zrédla informacji przez ludzi $redniowiecznych, ryzykowne by-
loby twierdzenie, ze Benedykt korzystal z notatek Jodoka ,libri annota-
cionum”, a nie z jego kroniki. Gdyby kronika Jodoka zaginela, nie omie-
szkalby powiadomi¢ czytelnika o tak zasadniczym dla niego fakcie. Trze-
ba przy tym przyjaé¢, ze miat do swej dyspozycji kronike Jodoka, obejmu-
jaca lata 1108—1429 i ,libri annotacionum” dotyczace okresu 1429—1447.

Jest zrozumialte, ze Benedykt nie by! w stanie wzbogaci¢ faktogra-
ficznie dziejow Kklasztoru bardziej od Jodoka, ktory pisal kilkadziesigt
lat przed Benedyktem i mial jeszcze moznos¢ korzystania z relacji ust-
nych najstarszych czlonkéw konwentu. Problem, w jakim stopniu relacja
Benedykta odbiega od oryginatu kroniki Jodoka, intrygowal juz wy-
dawce kroniki Stenzla, ktéry nie analizujgc blizej sprawy wyrazil przy-
puszczenie, iz Benedykt raczej mato zmienial wersje dziejow opactwa
kreslong przez Jodoka 9. Do 4ej hipotezy, ktéra wydaje mi sie trafnym
spostrzezeniem, pragnelabym dorzuci¢ kilka wlasnych uwag.

A wiec najpierw kwestia pewnych wtretow myslowych Benedykta wi-
docznych w jego relacji kronikarskiej. Opisujac wypadki sprzed 1429 r.
dorzucit kilka razy fakt czy objasnienie pochodzgce z lat sobie wspo6l-
czesnych 9. Wydaje mi sig, iz w ten sposoéb przepisuje czlowiek, ktéry
co jednak nie oznacza, ze zmienia radykalnie tre$¢ poprzednika. Metoda
kronikarzy klasztornych polegala raczej na przepisywaniu i dorzucaniu
informacji, ale ogo6lnie rzecz biorgc, ich relacje niewiele odbiegaty w tres-
ci, konstrukecji i stylu od oryginalu poprzednikéw. Niekiedy jeszcze
w samej formie wyrazenia mozna by zauwazy¢ réznice, ale wobec przy-
jetego szablonu stylistycznego w kronikach klasztornych i to czesto za-
cieralo sie, jesli kronikarz nie byl wybitniejszym stylistg. Poréwnania
stylistyczne sa zresztg do$¢ zawodne przy definitywnym rozstrzyganiu
problemu, jezeli nie ma réznic bardzo wyraznych, czego jednak w XV-
wiecznej kronice kanonikéw regularnych Na Piasku nie spostrzegamy.
Pewien dowod na to, iz Benedykt staral sie raczej przepisywaé¢ wiernie
kronike Jodoka, widzialabym w umieszczeniu przez miego pod rokiem

Llibri” (tamze, s. 244, 248, 252). Por. R. Doebner, Uber schlesische Klosterar-
chive (ZfGS, t. XIII, 1876, s. 482 nn.).

% SS. rer. Siles., t. II, s. VIII (przedmowa): ,,..wenig verdnderten Bearbeitung
seines Nachfolgers Benedict Johnsdorf...”

1 Np. przy 1334 r. nadmienia o zalatwieniu sprawy w 1483 r. (tamze, s. 191),
przy 1336 r. podaje o zakoneczeniu jej za czas6w opata Jodoka (tamze, s. 193), przy
fakcie z 1386 i 1400 r. znajduje sie informacja, ze sprawe zatatwil opat Mikolaj
Schonborn (1447—1463) (tamze, s. 207, 213).
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1438 wyrazenia ,,ego Jodocus” %2, gdy cala kronika utrzymana jest w for-
mie bezosobowej. Rok 1438 nalezy do partii materialu kreslonej samo-
dzielnie przez Benedykta, a zatem ,,ego Jodocus™ bylo chyba mechanicz-
nym przepisaniem notatek przygotowanych przez Jodoka. Jezeli zatem
Benedykt trzymal sie dos¢ wiernie notatek Jodoka odnosnie do czaséw,
w ktoérych ilos¢ materialu dokumentarnego w klasztorze byla spora, to
tym wiecej musial przyjmowaé¢ od niego wiadomosci o czasach bardziej
sobie odleglych. Za pewien dowdd wiernego trzymania sie opisu Jodoka
uznalabym réwniez zamieszczenie przez Benedykta blednych informacji.
I tak np. w kronice mamy wiadomos$é¢, iz fundator klasztoru Piotr Wtast
ozenil sie z ksiezniczkg francuskg 9. Watpliwe wydaje mi sie, aby to
byta informacja skreslona przez Benedykta, w ktérego czasach zaintere-
sowanie zyciem fundatora wzrosto i stalo sie nawet przyczyng powstania
prac na ten temat 9. Wyglada to raczej na wiadomos¢ slabiej zoriento-
wanego poprzednika. Wreszcie z tego, co udato sie zebra¢ o Jodoku, wno-
si¢ mozna, iz byl nieprzecietng jednostkg pod wzgledem umystowym,
totez jego kontynuator, majgc przed sobg prace czlowieka wyksztatco-
nego, o duzym autorytecie, znajgcego doskonale archiwum Kklasztorne,
nie odczuwat potrzeby konstruowania na nowo faktéw i wnioskéw.

Skromne te uwagi nie pretendujg oczywiscie do definitywnej odpo-
wiedzi w kwestii réznic miedzy relacjg kronikarskg Benedykta Johns-
dorfa a kronikg Jodoka z Ghluchotazéow. Z tych jednak wzgledéw trudno
moéwi¢ o wartosci kroniki Jodoka i dlatego ogdlng oceng kroniki kano-
nikéw regularnych Na Piasku zajme sie w innej pracy.

Dla naszych wnioskow o Jodoku najwazniejsze pozostaje stwierdze-
nie, iz byl autorem kroniki, ktérg napisat w latach 1429—1447 i zawarl
w niej wiadomosci o dziejach klasztoru od r. 1108 do 1429. Nie byl
pierwszym kronikarzem opactwa, gdyz mial swoich poprzednikéw, kté-
rych prace zaginely %5. Nie obniza to jego zaslug w dziedzinie kronikar-
stwa, okres bowiem pracy Jodoka nad wlasng kronikg i tak stawia go
w rzedzie pierwszych kronikarzy klasztornych w Polsce. W pierwszej
polowie XV w. nie kazdy klasztor mial swego kronikarza. Dlatego sama
inicjatywa podjecia pracy mad kronikg jest bardzo cenna. Cenne jest
réwniez dgzenie Jodoka do pisania na podstawie materialu dokumentar-

%2 Tamze, s. 232: ,..quare ego Jodocus, abbas, propter approbacionem istarum
sanctorum reliquiarum misi laborare hoc brachium argentum...”

8 Tamze, s. 163.

9% Z. Grabowska, Benedykt z Poznania — szesnastowieczny badacz polskiej
przeszlosci Slaska (Z dziejéw postepowej ideologii na Slasku w XIV—XVI wieku,
Warszawa 1956, s. 125 nn.).

95 SS. rer. Siles., t. II, s. 156: ,,..magister Jodocus informacionem ex cronicis
autenticis...”; s. 202: ,,...antiqua cronica...”.

’

4 — Sobétka, z. 1—2/67
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nego. Zapoczatkowal on trwate i solidne przygotowanie do zajecia sie
dziejami wlasnego konwentu.

Wazne jest rowniez to, iz Jodok musial posiada¢ pewne oczytanie
historiograficzne, ktéore z reguly rzeczy poprzedza kazde zamiary kro-
nikarskie. Dowodem tego jest fakt, ze wlasnie w czeS$ci kroniki do lat
1429 (a nie pdzniejszych, ktoére Benedykt juz samodzielnie tworzy?) po-
danych jest wiele dziel z zakresu historiografii koscielnej i $wieckiej. Sg
wiec wymienione listy Ambrozego do cesarza Teodora, Zwierciadto Win-
centego z Beauvais, encyklopedia Izydora z Sewilli, kronika Marcina
Polaka, kronika polska, kronika S$lasko-polska, martyrologium, katalog
biskupstwa wroctawskiego, wreszcie kronika klasztoru zaganskiego %.

Zamilowania historiograficzne Jodoka z pewnos$cig oddzialywaly na
innych czlonkéw konwentu. Wspomniany tu wielokrotnie Benedykt
Johnsdorf by? nie tylko kontynuatorem kroniki Jodoka, ale rowniez auto-
rem innej pracy historycznej®’. Z konwentem Na Piasku zwigzany byt
kronikarz Zygmunt Rosicz, ktory za czasé6w Jodoka (w r. 1430) odprawial
tam pierwsza msze, przez co nieraz mylnie traktowano go jako czlonka
tego zakonu %. W konwencie Na Piasku przebywal w koncu XV i na
poczatku XVI w. Benedykt Polak, autor i kopista szeregu prac historycz-
nych 9,

Pisanie kroniki ,,ex privilegis et registris” wymagato od Jodoka dob-
rej znajomosci archiwum klasztornego. Wspominatam juz, ze czesé ma-
terialu w kronice kanonikow regularnych Na Piasku od 1108 do 1429 r.
wymienia prawie 140 aktow klasztornych, co jest duzg liczba i zaden ze
znanych nam kronikarzy klasztornych mie wykazuje takiej znajomosci
archiwum swego konwentu. W tej partii mamy w kronice wiele okreslen
w rodzaju: ,,in registro monasterii registrate”, ,,ex literarum signature et
registre”, | in libris monaterii registrate” 19, co dowodzi, ze piszacy starat
sie trzymaé wiernie wiadomosci potwierdzonych w ksiegach klasztoru.

9% SS. rer. Siles., t. II, s. 157: ,,..cum beato Ambrosio ad Theodosium impera-
torem...”; s. 165: ,..ut patet per Wincencium in speculo hystoriali libro XXV..”;
s. 158: ,...ut dicit Ysidorius libro ethimologorium”; s. 158, 171: ,,..ut patet ex cro-
nica Romana sive Martiniana...”; s. 163: ,..in quodam autem cronica Polonorum
et ducem Slesie legitur..”; s. 165: ,,..mortilorogium monasterii...”; s. 162: ,,...cronica
pontificum ecclesie Wratislaviensis...””; s. 180: ,..in cronica abbatum Saganen-
sium...” '

97 Kodeks BUW, sygn. IV Q 205, k. 109—141: F. Wachter, Die bohmischen
Chronik des Benedict Johnsdorf, 1470—1490 (SS. rer. Siles., t. XII, Wrocltaw 1883,
s. 109—123); J. Mikulka, Benedicta Johnsdorfa c¢eska kronika, Ostrawa 1959.

% Por. S. B. Klose, Darstellung der inneren Verhdltnisse der Stadt Breslau
vom Jahre 1458 bis zum Jahre 1526 (SS. rer. Siles., t. III, Wroctaw 1848, s. 330),
co sprostowat Heyne, op. cit.,, t. III, s. 453—454.

9 Por. przyp. 94.

100 5SS, rer. Siles., t. II, s. 195, 200, 209.
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Pod r. 1228 mamy notatke, ze dany fakt ,,ex signature et registrature de
super non apparent”, a na innym miejscu dodane, ze wokét tego faktu
powstalo ,multi errores’ 101,

Obserwujemy, iz piszacy kronike orientowal sie¢ w tym, ze klasztor
w jego czasach nie posiada juz wielu dokumentéw, zostaly bowiem stra-
cone przez wypadki losowe i zaniedbania konwentu 192. Potrafil tez od-
rézni¢ wartos¢ oryginatu od kopii103. Tak pisat czlowiek, ktory dobrze
znat zasoby dokumentarne swego klasztoru. Wyksztatcenie Jodoka, prak-
tyczne obycie z prawem, umiejetno$¢ w dochodzeniu uprawmien swego
konwentu i wyjatkowa troska o dobro majgtkowe klasztoru upowazniaja
do wniosku, ze mogl by¢ tym czlowiekiem, ktéry doskonale znal archi-
wum swego klasztoru. Znajomos¢ ta musiala by¢ poprzedzona pracg nad
uporzgdkowaniem i segregacja akt. Zachodzi przeto pytanie, czy tak
duzy wysilek podejmowal Jodok tylko z checi napisania kroniki, czy
tez przySwiecat mu cel jeszcze wazniejszy dla klasztoru, mianowicie spo-
rzagdzenie kopiarza. Dla kazdego przezornego gospodarza kopiarz byt
przeciez najlepszag formg zabezpieczenia sie przed utrata dokumentow
i nader przykrych z tego powodu konsekwencji dla-konwentu. Najstarszy
kopiarz klasztoru kanonikéw regularnych zaging! jednak w toku ostat-
niej wojny 1% i nie wiemy, czy zawieral on $lady pracy Jodoka. Zacho-
wane do chwili obecnej nikle resztki tego kopiarza 1% wskazujg, iz
pisane byly znacznie wczesniej przed Jodokiem, jedynie naglowki nad
dokumentami pisane sg reka z pierwszej potowy XV w. Mozliwe jednak,
ze w czeSci zaginionej byly odpisy aktow sporzadzone przez Jodoka
ewentualnie z jego polecenia.

Widoczne u Jodoka poszanowanie dla aktu prawnego stwarza prze-
stanke do przypuszczenia, ze musial otacza¢ duzg troska i staraniem akty
wydane w okresie jego rzadoéw. Niestety, cate archiwum Kklasztoru Na
Piasku zaginelo i w chwili obecnej istnieje zaledwie jeden oryginalny
akt Jodoka wystawiony 16 XII 1432 r., kilka uwierzytelnionych odpisow
wspotczesnych i jeden akt wystawiony z okresu jego przeorstwa (30 X
1427 r.) 106, W takiej sytuacji trudno wysnuwaé uwagi na temat kance-
larii opata Jodoka.

101 Tamze, s. 169.

102 Tamze, s. 163, dokumenty owe ,,..vetustate aut ignis voragine consumpta,
aut alias per negligenciam sive incuriam primorum prelatorum et abbatum mona-
sterii deperdita et amissa...”’, podobnie na s. 173.

103 Tamze, s. 175: ,,..cuius copiam habemus in libro literarum monasterii re-
gistratorum...”; s. 184: ,,...cuius originale sub sigilis ... et copia habetur...”

10¢ Wiasno§é¢ dawnego Staatsarchiv Breslau, sygn. 135 D 17.

105 Obecnie wlasnosé katedry nauk pomocniczych Uniwersytetu Wroctawskiego,
sygn. 4166/11.

106 AA Wroclaw, sygn. N. 43; H. H. 21; H. H. 63a, b. f; K. Kaczmarczyk,
Katalog archiwum opactwa cysterséw w Mogile, Krakéw 1916, nr 166, s. 54.
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Specjalng troskg musial otacza¢ opat Jodok biblioteke klasztorng,
ktora byla fundamentem utrzymania odpowiedniego poziomu umysto-
wego konwentu. Tryb zaje¢ czlonkéw konwentu (w szczego6lnosci prowa-
dzenie szkoly przyklasztornej i duszpasterstwo), jak i samego zgroma-
dzenia zakonnego (gdzie kladziono duzy nacisk na oczytanie w kwestiach
religijnych) niejako zmuszaly Jodoka do zwiekszania zasobéw bibliotecz-
nych. Z drugiej strony jego profil umystowy wskazuje na to, ze komple-
towanie ksiegozbioru pokrywalo sie z osobistym zamilowaniem. Benedykt
Johnsdorf w kronice klasztornej wspomina, iz Jodok w znacznym stopniu
zwiekszyl zbiory biblioteczne, i wymienia szereg ksigzek, ktére dzieki
Jodokowi weszly w posiadanie kanonik6w regularnych Na Piasku. Byly
to nastepujgce ksiegi: ozdobny gradual w dwoéch woluminach, Millelo-
quium $w. Augustyna (réwniez w dwoéch woluminach), rozprawa tegoz
autora o psalterzach, nadto slowniki w kilku egzemplarzach, szereg
ksigzek z dziedziny prawa kanonicznego i Swieckiego, z zakresu medy-
cyny oraz innych dyscyplin naukowych 197. By¢ moze, ze skrzetnos¢ na
odcinku powiekszahia wlasnych zbiorow bibliotecznych nie pozwolila mu
zwrocié w catosci ksiegozbioru klasztoru kanonikéw regularnych w Ktodz-
ku, ktory w okresie najazdu husyckiego na Slgsk byl oddany braciom
wroclawskim Na Piasku do przechowania. Kronikarz ktodzki nie omiesz-
kal przy sposobnosci zaznaczyé¢, iz nie wszystko wrocilo na powrot do
ich biblioteki, a i to, co wrdcilo, przywozili z pomocg starosty kltodz-
kiego 108, :

Z osobg Jodoka z Glucholazow sg zwigzane statuty biblioteczne,
pierwsze, o ktorych w klasztorze Na Piasku mamy zrodlowag wiadomosc.
Do maszych czasé6w zachowal sie zatwierdzony przez sobdr bazylejski
rekopis, bedacy wspolczesng kopig konstytucji przyjetych przez Jodoka
oraz konwent w 1440 r. a wienczacy dzielo reformy zycia wewnetrznego

107 SS. rer. Siles., t. II, s. 237: ,,..postremo prefatus dominus Jodocus abbas
librum gradualem sollemmem et preciosum in duobus magnis voluminibus in sol-
lemnitatibus pro honore ecclesie utendam comparavit et fieri fecit nec non libra-
rium monasterii in multis bonis et notabilibus libris subscriptis augmentavit, scilicet
Milleloquium beati Augustini in duobus voluminibus, super psalterium dicta eius-
dem beati Augustini, similiter in duobus voluminibus, diccionarium in multis
voluminibus, in iure canonico plura volumina et preciose estimacionis, similiter
in legibus et medicinis et diversis alus materus prout ac oculos sunt positi in
libraria cum signaturis de super factis...

8 AP Wroclaw, sygn. KL 143, k. 40: ,,...clenodia et libros monasterio deportavit
ad Wratislaviensiam et ibi posuit ad fidelos manus...”; k. 73: ,,...Hinczkone Kruschi-
na de Leuchtenburg cooperante et compllente cum fratribus dilligenter libri, orna-
tus et clenodia apportata sunt in Wratislavia licet plura perdita sunt..” Ksigzki
z Klodzka wywozil prepozyt f.ukasz w 1426 r. (ktory zresztg przebywal na Piasku
kilka lat, tamze, s. 38 nn.), a przywozil prepozyt Henryk Foytisdorf po r. 1440.
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podjetej z inicjatywy opata 199. Rozdzial 44 tychze konstytucji nosi tytut
,De officio librarii” 110. Fakt, ze zarzadzenia w sprawie biblioteki miesz-
czg sie w nowo przyjmowanej konstytucji, stwarza trudno$¢ w ocenie
ich wartosci. Statuty klasztorne bowiem wzorowane sg na konstytucjach
kongregacji, w ktérej sklad dany konwent wchodzi, z tym jednak, ze
do schylku S$redniowiecza obserwujemy duze réznice w konstytucjach
klasztoréw tego samego zgromadzenia. Roéznice te uwarunkowane byly
przeréznymi wzgledami. W sumie nalezy najpierw rozstrzygngé¢ kwestie
proweniencji konstytucji z 1440 r., czego w chwili obecnej nie mozemy
jeszcze zrobi¢. Analiza kilku punktow tychze konstytucji sugerowalaby
_wplyw kongregacji lateranenskiej i klasztoru rudnickiego w Czechach 111,
ale rozdzial 44 dotyczacy biblioteki wyraznie sie rozni. Zarzadzenia przy-
jete przez klasztor Na Piasku w 1440 r. sg znacznie szerzej opracowa-
ne 112 Jest prawdopodobne, ze konstytucje zostaly zredagowane przez
sam konwent na podstawie statutéw bratnich placowek zakonnych i tylko
zatwierdzone przez sobér bazylejski. Mozliwe tez, ze w pewnych punk-
tach klasztor Na Piasku wzorowal sie na dawnej kongregacji arrowezyj-
skiej, a skadingd wiemy, ze kongregacja ta miala duze zashugi dla roz-
woju kultury 113, Tak czy inaczej, statuty biblioteczne z 1440 r. wymagaja
jeszcze poglebionych badan, tym wiecej ze ich znaczenie z uwagi na
rzadkos¢ wystepowania statutow bibliotecznych w tym czasie w Polsce
nabiera sporej wagi. Przy czym nie jest wykluczona osobista inicjatywa
opata. Dla orientacji podamy tylko w tym miejscu 114, ze odtad kladziono -
duzy nacisk na dokladng rejestracje ksigzki. Kazda ksigzka musiala by¢
wpisana do inwentarza, notowano dokladnie ksigzki wypozyczane, zwlasz-
cza poza obreb Kklasztoru, co czyniono zresztg tylko pod zastaw. Dla

109 Kopia znajduje sie w kodeksie BUW (niegdy$ wlasnosé¢ klasztoru kanomi-
kéw regularnych w Zaganiu), sygn. I Q 131, na k. 8—67v. Na k. 8 u goéry pismem
z XVII w. nadpisano: ,,Statuta canonicorum regularium in Arena Vratislaviensium?”,
a dalej pismem z polowy XV w.: ,Sequitur suscepcio reverende bulle sacri Concilii
Basiliensis mandati et commissionis pro edicione novorum statuorum a reverendis-
simo in Christo patri ac domino domino Conrado episcopo Vratislaviensi cum
bulla sacri Consilii Basiliensis verbotenus in clusa cum registro et capitulis sta-
tuorum de novo editorum et conformatorum canonicorum regularium ordinis sancti
Augustini monasteri Beate Marie Vratislaviae in Arena”. Opat Jodok jest dwukrot-
nie wymieniony na k. 8 i 10.

110 Tamze, k. 50v. Por. K. Rother, Ein Ausleihregister der Augustiner Chor-
herren zu Sagan (Zentralblatt fiir Bibliothekswesen, XLIII, s. 2, przyp. 1).

11 O czym w dalszym toku artykulu. ‘

12 Por. Rother, op. cit, s. 2, oraz Matusik, Niektére aspekty dziejow
klasztoru kanonikéw regularnych w Klodzku..”, s. 299, przyp. 117.

13 Por. ostatnig prace w tym zakresie L. Milis, The Library and the Ma-
nuscripts of the abbey of Arrouaise (Studia historica Gandensia, 32, Gent 1965).

112 BUW, sygn. I Q 131, k. 50v.
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unikniecia pomylek polecano zwroty od obcych dokonywaé w obecnosci
wiecej miz jednej osoby. Przynajmniej raz do roku przeprowadzano
sprawdzanie zawartoéci biblioteki (szkontrum) i Sciggano wtedy od braci
wypozyczone ksiegi. Piecze nad ksiegozbiorem sprawowal specjalnie wy-
typowany brat. W jego posiadaniu znajdowaly sie klucze od biblioteki,
tak ze kazdy wstep do wnetrza byl mu wiadomy. Na nie przestrzega-
jacych przepisow lub niszczacych ksigzki nakladano odpowiednie kary.
Zarzadzenia te stanowily jaki§ trwaly fundament ochrony iloSciowej
zbiorow bibliotecznych i zabezpieczaly przed ginieciem ksigg. Nie wie-
my, jak praktycznie realizowano te postanowienia za rzadéw Jodoka
w klasztorze. Benedykt opisujac zastugi Jodoka dla biblioteki konwentu
wyrazil sie, iz ksigzki jego ,,in libraria cum signaturis de super factis” 115,
czyli ze ksiegozbiér musial juz byé katalogowany. W przeciwnym wy-
padku oznaczanie ksigg sygnaturami nie mialoby sensu. Zachowane sy-
gnatury na kodeksach $redniowiecznych konwentu Na Piasku nie pozwa-
laja definitywnie rozstrzygnaé¢ kwestii, czy pochodzg one z pierwszej,
czy drugiej potowy XV w. Sygnatury te, skladajace sie z litery i cyfry,
sg typowe dla systemu pulpitowego w klasztorach przez caly XV w. 118

Jako zwierzchnik klasztoru Jodok dbal o podniesienie kwalifikacji
umystowych czlonkéw konwentu. I tak wiemy np., ze zmusil ich do
wyglaszania kazan, w czym do tej pory wyreczali ich zakonnicy innych
klasztoréw 117; nawet rozpoczal budowe ,stubelli”, majacej stuzyé¢ do
¢wiczen w kazaniach 118

Roéwnoczesnie Jodok wykazal wiele troski o szkole przyklasztorng,
ktéra mniej wiecej okolo 1339 r. przeksztalcila sie w szkole typu zew-
netrznego, tak ze chodzilo do niej sporo dzieci mieszczan wroctawskich.
W 1442 r. Jodok wydaje statuty szkolne, ktore reformujg prace, obo-
wigzki i wynagrodzenie nauczycieli. Nie dochowaty sie one ani w ory-
ginale, ani w kopii, natomiast wiemy o nich z notatki Benedykta Johns-
dorfa w kronice 119. Lakonicznos¢é wypowiedzi nie daje nam pelnego
wgladu w tres¢ rozporzadzen, pozwala jednak zorientowa¢ sie, iz od tej

15 SS. rer. Siles., t. II, s. 237.

16 G, Leyh, Aufstellung und Signaturen. (Handbuch der Bibliothekswissen-
schaft, t. II, Wiesbaden 1961, s. 679 nn.

117 Por. przyp. 153.

18 SS. rer. Siles., t. II, s. 228: ,..eodem anno (1433 r.) constructum est studo-
rium sive stubella in dormitorio pro studio fratrum predicancium sive predicato-
rum...”

119 Tamze, s. 236: ,,..dominus Jodocus ... fecit et compilavit statuta et ordina-
ciones pro scola ecclesie nostre et singulis officialibus eius, tam de officio et labore
eorum, quam eciam de sallario et ipsorum recompensa, ut patet eas diligenti
intuenti, in quibus tamen aliqua non immperito viderentur immutanda et aliter

ordinanda, videlicet ea, que ibi disponuntur de sporta, que pocius videntur distri-
buenda pauperibus pro elemosina, quam officialibus huiusmodi pro sallario...”
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pory oplaty dla nauczycieli wzrosty, co Jodok przeprowadzil wbrew
opozycji niektérych cztonkéw konwentu. Mozna zalozyé¢, ze wraz z pod-
niesieniem optaty wzrosty wymagania w stosunku do nauczycieli i pod-
nigst sie poziom nauczania. Warto przy tym nadmienié, iz wzmianka
o reformie szkolnej Jodoka jest pierwszg znang wiadomoscig Zrédlowg
odnosnie do szkolnictwa klasztornego we Wroctawiu, ktore juz od diuz-
szego czasu wymagalo zmian. Inicjatywe Jodoka w zakresie reformy
szkolnej musimy ocenié¢ bardzo pozytywnie, bez wzgledu na to, czy be-
dziemy przyjmowaé, ze punktem wyjScia mogta byé¢ dla niego przede
wszystkim che¢ ideologicznego oddzialywania ma uczniéw, tak potrzeb-
nego w okresie walki kosSciola o przywroécenie autorytetu zagrozonego
wystapieniem husytow. W rzeczywistosci u ludzi typu Jodoka, wyksztat-
conych i rozumiejgcych znaczenie nauki, zmiany w szkolnictwie klasz-
tornym i podwyzZszenie jego poziomu musialy wynika¢ z ich ogélnego
stosunku do nauki.

Jodok z Gluchotazéw potozyl rowniez zaslugi dla szkolnictwa wyz-
szego przez udostepnienie biednym uczniom pochodzenia $lgskiego stu-
diéw na uniwersytecie wiedenskim. Jak wynika z ,kroniki” Jodoka,
klasztor kanonikéw regularnych Na Piasku, a konkretnie opat Maciej
Hering, byl egzekutorem testamentu Mikolaja z Gliwic, wroctawskiego
_kanonika i bakalarza krakowskiego, ktéry przeznaczyt w 1416 r. wielka
ilos¢ pieniedzy, ksigzek i klejnotow na fundowanie stypendiéw dla scho-
laréw S$lgskich na uniwersytetach w Erfurcie, Krakowie, Lipsku i Wied-
niu 120. Hering niewiele uczynil dla realizacji tego testamentu, ale studia
samego Jodoka i Jana Gramschitza rozpoczete w roku zapisu Mikotaja
mozna potraktowaé¢ jako finansowane w ramach rozporzadzenia Gliwicza.

Dopiero Jodok wystapi jako realizator testamentu na uczelni wieden-
skiej, a Johnsdorf na uczelni erfurckiej. Jodok osobiscie nie przepro-
wadzal w Wiedniu fundacji, ale uczynit to w jego imieniu Piotr Nowak,
p6zniejszy biskup wroctawski, 6wczesnie doktor dekretow uczelni wie-
denskiej, ktory w dniu 17 IV 1433 r. podpisat za Jodoka umowe z wy-
dziatem jurystéw w Wiedniu 12!, Za pienigdze przekazane przez Jodoka
ufundowano dom dla stypendystéw S$laskich, ktérzy z fundacji tej mogli
korzystaé do pieciu lat. Bez zgody opata wroclawskiego nie wolno ich
bylo usuwaé¢ z owego domu. Stypendysci Slgscy mogli studiowaé¢ rozmaite
dyscypliny, jakkolwiek Jodok zastrzegal sobie prawo do narzucania im
w pewnych wypadkach kierunku studiéw. Mianowany przez Jodoka su-
perintendent mial przedstawiaé mu raz na rok liste dochodéw i wydatkow,
ktére od tej pory mieli kontrolowaé¢ opaci klasztoru wroctawskiego.

120 SS. rer. Siles., t. II, s. 216—217.
121 Bauch, Geschichte des Breslauer Schulwesens wvor der Reformation,
s. 2561—252; Barycz, Wieden a Polska, s. 721—722.
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Roéwnoczes$nie Jodok mial przekazaé owej bursie Slgskiej szereg ksigg
prawniczych, co w przyszlosci mialo sta¢ sie zrebem jej biblioteki. I tak
przekazal Novellae pisang przez kanoniste Andreae Jana, dzielo Henryka
Hostiensis Summa in quinque libros decretalium i inne ksiegi 122. Jak do-
tad, niewiele wiemy na temat dziatalnosci domu dla stypendystow $la-
skich. W kazdym razie z bursy korzystal Benedykt Johnsdorf 123, a moze
i kanonicy katedralni 124.

Ciekawie zarysowuja sie poglady moralno-etyczne Jodoka z Glucho-
lazéw. Mozna powiedzie¢, ze stojg one w Scistym zwigzku z postawg czlo-
wieka myslgcego, a zyjacego w czasach bardzo specyficznych dla kosciota
katolickiego. Poglady Jodoka na zagadnienie wiary, roli kosciola, zako-
now i zakonnikow ksztaltowaly sie w szczegdélnym klimacie. Studia uni-
wersyteckie uptynety mu pod znakiem soboru w Konstancji, nad ktéorym
w Srodowisku krakowskim zywo dyskutowano. Dzialalnos¢ Jodoka jako
opata uplynela pod znakiem soboru bazylejskiego, ktory na Slagsku wy-
warl duzy wplyw na umyslty wspolczesnych. Okres soborowy to wzno-
wienie hasel w kwestii odnowy moralnej kosciota i odzyskania kredytu
zaufania w spoteczenstwie. OSwiecone warstwy duchowienstwa sSwiec-
kiego i zakonnego podjely sie powaznego trudu odbudowy poziomu umy-
stowego i etycznego wlasnego Srodowiska. Nie byly to nowe idee w euro-
pejskiej mysli religijnej, ale w okresie soborowym szczegoélnie gorgco
byly dyskutowane i realizowane, co przybierato rézne formy i przecho-
dzito rozne fazy. Hasta odnowy umystowej i moralnej kosciola nie po-
zostaly bez echa u Jodoka z Glucholazéw. Jego kronika, cho¢ nie naj-
obfitsze zrodto do powyzszego zagadnienia, w sumie daje nam jednak
dostateczne rozeznanie, ktére mozemy wzbogaci¢ wiadomosciami o ten-
dencjach reformatorskich znanymi nam u innych kanonikéw regular-
nych na Slgsku z tego okresu. Benedykt Johnsdorf opisujgc rzady Jodoka
nadmienia, ze pierwszym jego posunieciem, gdy zostal opatem, byto prze-
prowadzenie reformy zycia wewnetrznego konwentu wroclawskiego. Za-
czal wiec od usuniecia zwyczajow niezgodnych z naukg sw. Augustyna 125,

122 Bauch, Geschichte des Breslauer Schulwesens vor der Reformation,
s. 252: ,,..versprach der Abt dem Hause ein Corpus iuris, eine Novelle in fiinf
Biichern, eine Speculacio, eine Summa des Henricus Ostiensis, andere Summae
und dem Hause niitzliche Biicher zu iiberweisen”.

123 Por. kodeks BUW, sygn. I Q 166, k. 19v, 260, 315v.

122 Bauch, Geschichte des Breslauer Schulwesens wvor der Reformation,
s. 241—242, czyni supozycje, iz by¢ moze korzystali z niej kanonicy kapituly wroc-
lawskiej, ktorzy mieli obowigzek kontynuacji studidéw. Zwazywszy, jak bliskie
stosunki lgczyly Jodoka z kapitulg, przypuszczenie to wydaje sie byé bardzo trafne.

125 SS. rer. Siles., t. II, s. 220: ,,...incipiendo a fundamentis et substancialibus
sacre religionis et vite communis secundum doctrinam apostolicam et regulam
beati Augustini vicium proprietatis iuxta posse extirpando et eliminando...”
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ktorego byt gorgcym czcicielem, podobnie jak cale zgromadzenie zakonne.
Nawro6t do pierwotnych obyczajéow w zyciu zakonnym byl dla Jodoka
gwarancjg odbudowy moralnej czlonkéw konwentu. Identyczne dazenie
obserwujemy u wszystkich dzialaczy kierunku ,,devotio moderna”, a kla-
syczny tego przyklad znajdujemy w bratnim Kklasztorze kanonikéw re-
gularnych w Klodzku 12%6. Obejmujgc rzady Jodok dat przyklad wyrze-
czenia sie materialnych korzysci, oddajac konwentowi dochody przystu-
gujace mu z tytulu stanowiska opata '??’. Mialo to dobroczynny wplyw
na zeswieczony w duzym stopniu konwent i zmuszato jego czltonkéw do
nasladowania opata, dzieki czemu w duzym stopniu zwiekszyly sie do-
chody klasztoru. |

Wiele pracy wlozyl Jodok w sprawe podniesienia kultu liturgicznego
w obrzedach kosciota klasztornego. Juz konstytucje zgromadzenia kano-
nik6w regularnych ktadly duzy nacisk w tym wzgledzie, znacznie wiek-
szy niz w innych zakonach. Z biegiem czasu w konwencie NMP Na
Piasku we Wroclawiu, podobnie jak w innych placéwkach zakonnych,
dochodzi do uproszczenia liturgii, skrotéw w modlitwach wspélnych
i osobistych, opuszczania niektorych nakazow liturgicznych. Kierunek
»devotio moderna” zwrocil baczng uwage na liturgie w klasztorach, gdyz
podwyzszenie wymagan w tym zakresie wplywalo na ogdlny poziom
moraliéw konwentu.

Zarzadzen Jodoka w sprawach kultowych bylo wiele, niektére bardzo
dokladnie precyzowaly porzadek nabozenstw 128, Zaden opat ani przed
nim, ani po nim nie doréwnal mu w trosce o upiekszenie obrzadkow
liturgicznych. Wszystkie te zmiany Jodok wprowadzal z mys$la o podnie-
sieniu splendoru kosciota w ogoélnosci, a réwnocze$nie dazyt do ujedno-
licenia obrzedow swego klasztoru z obrzadkiem diecezji wroctawskiej 129.
Scisty zwigzek klasztoru Na Piasku z kongregacjg arrowezyjskg przy-
niést w konsekwencji pewne odrebnosci w obrzadku kultowym, totez
obecne starania o ujednolicenie kultu z obrzgdkiem diecezjalnym miato
na celu umocnienie wiezéw klasztoru z biskupstwem wroclawskim, tak
potrzebne w trudnym okresie zagrozenia husyckiego. Usuniecie rozbiez-
nosci obrzedowych szlo u Jodoka w parze z wprowadzeniem na biezgco
tym zmian, ktére réwnoczesnie biskup Konrad olesnicki wnosit do die-
cezji Slaskiej. Szczegdlnie widoczne jest to w bardzo popularnym woéw-
czas kulcie sakramentu oltarza 130. :

126 pPor, kronike tegoz klasztoru w AP Wroclaw, sygn. KL 143, k. 116—263.

127 S8, rer. Siles., t. II, s. 221.

128 W artykule nie wymieniamy rozporzgdzen Jodoka odno$nie do spraw kulto-
wych, a zainteresowanego czytelnika odsylamy do SS. rer. Siles., t. II, s. 220—237.

12 Tamze, s. 220: ,..omnia diminuta et in ordinata ... contra ritum et con
suetudinem ecclesie Wratislaviensis ... extirpando et eliminando...”

130 Tamze, s. 224; por. Urban, op. cit.,, s. 157—158.
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Razem ze zmianami obrzedowymi idzie w parze u Jodoka daznosé
do upiekszenia wystroju kosciola klasztornego. Nie jest rzeczg przypadku
zakup lub odnowienie tak olbrzymiej ilosci naczyn liturgicznych, relikwii,
obrazéw, rzezb itp., budowa nowych organow, poswiecenie kaplic 13!, To
réwniez pokrywa sie z typowag dla kierunku ,,devotio moderna” ten-
dencjg i znamionuje troske o stuchowe i wizualne oddzialywanie na kon-
went i parafian. Z drugiej strony jest rowniez dowodem wrazliwosci na
piekno i checi podgzania za wymaganiami mody.

Reformy zycia liturgicznego i wewnetrznego konwentu Na Piasku
trwaly kilka lat, koncowy etap przypada na lata 1439—1440, pokrywajac
sie z apelem soboru bazylejskiego (z 6 X 1438 r.), ktory Jodok odczytatl
w konwencie. Niedlugo potem, 31 X 1440 r., biskup wroclawski w obec-
nosci wikariusza generalnego Piotra Nowaka, dominikamina, profesora
teologii Jana Frankensteyna i przebywajacych Na Piasku opatéw i pre-
pozytow czesko-morawskich uroczyscie zatwierdzil wszystkie zmiany
przeprowadzone przez Jodoka 132. Klasztor otrzymat zatwierdzone przez
sobor bazylejski mowe statuty, ktore staly sie fundamentem jego zycia
religijnego i organizacyjnego. Zachowana do chwili obecnej wspo6tczesna
wypadkom kopia tychze statutow odzwierciedla nam w 55 punktach
przyjete w 1440 r. przez opactwo Na Piasku wytyczne 133, Konstytucje
te w zasadniczych rysach bardzo przypominajg znane nam rozporzadze-
nia statutowe bratniego klasztoru kanonikow regularnych w Klodzku
z drugiej polowy XV w. 134 jak réwniez calej kongregacji lateranen-
skiej 135, Zalecenia tych konstytucji dalekie byly od surowosci obycza-
jowej, nie wymagaly umartwien (a nawet ich nie zalecaly), kladly na-
tomiast ogromny mnacisk na przestrzeganie ceremoniatu liturgicznego
i dyscypliny wewnetrznej, zmuszaly do duzego woczytania religijnego.
W sumie pokrywaloby sie to z planami Jodoka, ktéry w swych refor-
matorskich dgzeniach daleki byl od ascetycznego programu. Przy wpro-
wadzaniu zmian, a przede wszystkim zaostrzeniu dyscypliny, Jodok nie
musial stosowaé srodkéw drastycznych, gdyz nie ma wzmianki, aby na-
potkal opozycje wsrod czlonkow konwentu, co np. w klasztorze ktodzkim

131 Tamze, s. 223—224, 225, 226, 228, 229, 231—232.

132 Tamze, s. 230—231.

133 BUW, I Q 131, k. 8—67v; por. przyp. 109. Tre§¢ punktéw od 1—37 odpo-
wiada pojeciu ,liber ceremoniarum”, dalsze punkty od 38—55 to ,liber officiorum”.

13¢ Zamieszczone réwniez w kodeksie I Q 131 na k. 100—120v nie stanowig ca-
loSci konstytucji klodzkich. Por. Matusik, Niektére aspekty dziejow klasztoru
kanonikéw regularnych w Klodzku...”, s. 297—298.

135 A, E. Amort, Vetus disciplina canonicorum regularium et saecularium,

t. I, Wenecja 1747, s. 524—539. Peiny tekst konstytucji lateranenskich znamy do-
piero z XVI w.
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w kilkanascie lat potem doprowadzilo do dramatycznych syfuacji 1365
W sumie to co Jodok wprowadzal do zycia konwentu, bylo zgodne ze
stanowiskiem wiladz koscielnych i w niczym nie podwazalo uprawnien
kosciota. Ustalony tad i porzadek spoleczny byt dla Jodoka mnajlepszy
i nie budzil w nim watpliwosci. Nie wida¢ u niego krytycznego spojrze-
nia na zarzadzenia kosciola, co np. jest widoczne u ktodzkiego refor-
matora Michala Czacheritza z Nysy '%7. Jodok przez swe niezachwiane
stanowisko stanowit silng podpore dla biskupa w jego akcjach zmierza-
jacych do wyrugowania wszelkich odchylen w kosciele wroctawskim 138,
Reformy Jodoka nie byly dlugotrwate. Juz w 1463 r. przeprowadzono
w klasztorze nowg reforme 139, ktora szla jednak po linii wytyczonej
przez Jodoka.

Wraz z nowymi statutami klasztor uzyskal zwolnienie od zaleznosci
kongregacji arrowezyjskiej 140. Fakt ten mial duze znaczenie dla opactwa
wroclawskiego w przyszilosci. Juz bowiem od polowy XIV w. dalo sie
zauwazy¢ znaczne rozluznienie wiezow laczacych potezng niegdys kon-
gregacje z wroclawskimi kanonikami regularnymi, co w pierwszej po-
towie XV w. jeszcze sie nasililo. Tymczasem sytuacja polityczna na Slg-
sku, potozenie materialne konwentu i szereg ubocznych wzgledéw nie
rokowaly najmniejszej nadziei na.czestsze wyjazdy do Francji i zespo-
lenie z kongregacja. W dodatku sama kongregacja tracila na znaczeniu
i nie mogla da¢ tej spoistosci organizacyjnej, moralnej i umystowej co
niegdys. Praktycznie wiec zwigzki z nig za czasé6w Jodoka nie miatly
zadnego znaczenia, jakkolwiek Jodok jeszcze w poczatkowej fazie swoich
rzgdow podkreslal przynaleznosé¢ klasztoru do Arrowizji!4l, Jednakze
fikecyjna zalezno$é cigzyla mu i stad staranie o uwolnienie. Wspomniany
uprzednio rekopis statutéow opactwa Na Piasku z 1440 r. nie podaje
wyraznie, do jakiej kongregacji klasztor mial od tej pory nalezec¢ 142. Za
zycia Jodoka nie znajdujemy zadnych wzmianek zrédlowych na ten te-

136 AP Wroctaw, sygn. KL 143, k. 132—253.

137 Tamze, k. 496—498.

138 Tak np. kontrolowal prawomy$lnosé augustianéw od Sw. Doa‘oty we Wroc-
lawiu. Por. SS. rer. Siles., t. II, s. 206.

139 AP Wroctaw, sygn. KL 143, k. 307 nn.

140 SS. rer. Siles., t. II, s. 220: ,,..MCCCCXL ..dominus Conradus ... antiquis
statutis et ab obediencia monasteri et ordinis Arrowasiensis absolvit et absolutus
pronuncciavit, deinde ipse nova statuta cum rubrica eisdem presentavit”.

141 Por, zapis Jodoka w kodeksie BUW, sygn. I Q 94 ma wewnetrznej stronie
przedniej okladki.

12 pijsarz uzywa niejasnego wyrazenia ,congregatio nostrae Basiliensis” (ko-
deks BUW, sygn. I Q 131, k. 10), gdy takiej kongregacji nigdy nie bylo i dlatego
trzeba to traktowaé¢ jako pomylke pisarsky (raczej tutaj nalezaloby daé¢ termin
,eoncilio”).
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mat. Sadzi¢ jednak nalezy, iz opat Jodok postaral sie o przylaczenie
swego klasztoru do innej kongregacji, gdyz w przeciwnym wypadku nie-
logiczne byloby cale staranie sie o uwolnienie spod zaleznosci Arrowizji.
Oficjalnie jednak opactwo Na Piasku dopiero w XVI w. wymienia
w swych dokumentach kongregacje lateranensksy. Podobienstwo statutow
z 1440 r. do konstytucji lateranenskich, zwlaszcza grupy rudnicko-wie-
densko-ktodzkiej 143, jak rowniez wplyw osobisty opata Macieja z Rud-
nicy na Jodoka 4 i stawa konstytucji rudnickiej w Polsce 145 oraz w ca-
lej srodkowej Europie 146 sugeruje przypuszczenie, iz opactwo Na Piasku
moglo przylaczy¢ sie do kongregacji lateranenskiej. Do tej kongregacji
nalezaty wszystkie placowki kanonikow regularnych w Polsce (Trze-
meszno, Czerwinsk, Krakow, Klodzko). Przy kongregacji arrowezyjskiej
pozostal klasztor zaganski, przynajmniej mozemy to stwierdzi¢ jeszcze
w 1449 r. 147

Na zakonczenie kilka stow na temat oblicza narodowosciowego Jodoka
z Gluchotazéw. Pochodzenia narodowosciowego Jodoka nie znamy. W ko-
piowanych przez siebie pracach tytuluje sie poczgtkowo ,,Jodocus Ber-
told de Czeginhals”, potem tylko ,,Jodocus de Czeginhals”. Nie wiemy,
czy ,,Bertold” rozumieé¢ jako nazwisko, czy tez imie. Z formy gramatycz-
nej nie wynika, aby to bylo imie ojca. Przyja¢ zatem wypadatoby, iz
miatl dwa imiona — Jodok i Bertold, oba uzywane w S$redniowiecznym
Slgsku zaré6wno przez ludnosé stowiansks, jak i niemiecks.

Przed wstapieniem do konwentu Na Piasku Jodok przebywal w sro-

143 Por, Amort, Vetus disciplina canonicorum regularium..., t. I, s. 524—539;
Matusik, Niektore aspekty dziejow kanonikéw regularnych w Ktlodzku...,
s. 297—298.

144 Spotykamy go juz przy obiorze Jodoka na opata (por. przyp. 20), uczestniczy
przez caly okres przeprowadzanych przez tegoz reform az do ich zakonczenia.
SS. rer. Siles., t. II, s. 229; kodeks BUW, sygn. I Q 131, k. 10v.

145 Stosunkowo niedawno klasztor kanonikéw regularnych w Krakowie zwrdcil
sie do konwentu w Rudnicy z prosba o przystanie objasnienia do pewnych punk-
toéw statutow rudmickich. Por. rekopis Biblioteki Jagiellonskiej w Krakowie, sygn.
3742. S. Ranthowicz Casimiriae civitatis, urbi Cracoviensi confrontata origo,
s. 6: ,,..hic praepositus petit a Petro Claretae canonico regulari de domo Rudni-
censi quatenus aliquid scriberet ad informandam suam canonicam in observantia
regulari et scripsit libellum super statuta ... collectionem, misitque Cracovia, quia
libellus ad hoc usque tempora in capitulo quotidiano legitur...”. Rekopis Clarety
istnieje do dzisiaj w bibliotece klasztoru Bozego Ciala w Krakowie pod sygn. lla.

#6 ] Zibermayer, Zur Geschichte der Raudnitzer Reform (Mitteillungen
des oOsterreichischen Instituts flir Geschichtsforschung, Ergdnzungsband XI, 1929,
s. 323 nn.).

147 Por. rkps z poczatku XIX w. w AP Wroctaw, Rep. 116, Urkundeninhalts
Verzeichniss des Archives der Chorherren des St. Augustinus Congregationis La-
teranensis zu Sagan, nr 311.
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dowisku mieszanym pod wzgledem narodowosciowym. W Zytawie, na-
wet w kotach koscielnych, gdzie Jodok sie obracal, bylo sporo Czechow,
Fuzyczan i Slgzakéw 48, Kanonicy regularni Na Piasku pod wzgledem
pochodzenia narodowoSciowego stanowili grupe mieszang. W komisji
skrutacyjnej wybierajgcej Jodoka na opata spotykamy Jana z przydom-
kiem ,,Polonus” 1. W klasztorze znajdowali sie ludzie o wyraznie pro-
polskim nastawieniu. Poprzedni opat konwentu wroctawskiego, Maciej
Hering z Trzebnicy, w $wietle zapisu samego Jodoka byt ,inclinatus Po-
Jonis”, do Polski bardzo czesto wyjezdzal, co wedtug Jodoka mialo przy-
czyni¢ sie do zubozenia Kklasztoru 150, \W ostatnim zarzucie Jodoka nie
nalezy dopatrywa¢ sie uprzedzen natury narodowosciowej, gdyz pisat on
to przede wszystkim z pozycji dobrego i skrzetnego gospodarza. Jodok
sam byt klasycznym przeciwienstwem rozrzutnego i nie za wiele trosz-
czacego sie o dobro majagtkowe klasztoru Heringa, sam wreszcie ponosit
konsekwencje nadmiernych jego wydatkoéw. Propolskie nastawienie He-
ringa wida¢ réwniez w jego stosunku do chlopéw polskich, osadzonych
przez niego w miejscowosci zwanej Maty Tyniec, a przezwanej potem
ironicznie ,,Mac¢kowicami” %!, Johnsdorf dorzucit od siebie, iz wie$ ,,Mac-
kowice” opat Jodok wykupit na powro6t z ragk chltopéw polskich i przy-
wrocil klasztorowi. Mozna by to policzy¢ na karb niecheci do osadnikow
pochodzenia polskiego, gdyby nie wiadomosé, ze owi chtopi nie uiszczali
czynszu 152, Zatem i w tym wypadku sprawy majatkowe zazebiajg sie
z narodowosciowymi, tak ze trudno sprecyzowaé bezstronny sad. Podob-
nie przedstawia sie kwestia wprowadzenia. przez Jodoka kazan w jezyku
niemieckim w kosciele klasztornym; nieraz spotyka sie w literaturze
historycznej zdanie o zniemczeniu opactwa wroclawskiego. Istotnie,
w 1429 r. Jodok postanowil, aby odtad czlonkowie konwentu sami wy-
glaszali kazania do ludnosci w jezyku niemieckim, co do tej pory czynili

148 Schlesinger, op. cit., s. 348.

149 Schule, Die Wahl des Jodocus von Ziegenhals zum Abte, s. 237.

150 SS. rer. Siles., t. II, s. 218: ,..dominus Mathias abbas multum erat inclina-
tus Polonis, unde et Poloniam sepe visitans a monasterio se absentavit et multa
que ex administracione et officio suo habuit et acquisivit in peccunia et eciam
vasis argentis distraxit, alienavit et consumpsit, monasterium eciam propter ipsius
frequentem absenciam in suis proventibus eciam notabilia passum est determi-
Has.

151 Tamze, s. 218.

12 Tamze, s. 218: ,,..nec peccuniam heriditariam nec’census annuos solvunt ...
videns *itaque in hoc detrimentum monasterii sucessor ipsius, dominus Jodocus
abbas, ipsios postea de eisdem bonis exemit...”; s. 226: ,,.rusticis Polonis, qui nec
peccuniam hereditarium nec census annuos inde solverunt ad monasterium reduxit
et redemit...”
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za specjalng oplatg dominikanie lub franciszkanie wroclawscy 1533. Nie
jest to jednak réwnoznaczne z zarzadzeniem likwidujgcym calkowicie
jezyk polski w kazaniach w kosciele Na Piasku. Widzimy przy tym, ze
kazania w jezyku niemieckim lgcza sie réwniez ze strong finamsows.
A nie trzeba zapomina¢, ze Jodoka jako gospodarza cechowala tendencja
do zredukowania do minimum wydatkéw finansowych. Zmuszenie braci
do kazan lgczylo sie réwniez u niego z reformatorskag troska o podnie-
sienie poziomu umyslowego czlonkéw konwentu, a chyba mial i na
mysli podwyzszenie wymagan w stosunku do samych kazan, skoro pod
adresem poprzednich kaznodziejow rzucil ostrzezenie: ,si in eo non
essent viri literati” 15¢. Wreszcie ostatni zarzut pod adresem Jodoka
w kwestii narodowosciowej. W pazdzierniku 1435 r. biskup Konrad
olesnicki redaguje slynny statut ,,de non admittendis externis”, w mysl
ktorego wszystkie osoby pochodzenia ,,nieSlgskiego” winny by¢ w przysz-
losci odsuniete od wyzszych stanowisk w diecezji wroclawskiej, z wy-
jatkiem posiadajgcych odpowiednie stopnie uniwersyteckie 155, Trudno
nazwac¢ ten statut inaczej niz antypolskim, gdyz jego ostrze zwracalo
sie w duzej mierze przeciwko ludnosci pochodzenia polskiego. Sobor ba-
zylejski w piSmie z 11 XI 1435 r. zwrocil sie do opata Jodoka z prosba
o rozpatrzenie sprawy !%. Ten juz w dniu 6 grudnia wydal akt zarzg-
dzajacy, aby wszyscy sprzeciwiajacy sie statutowi biskupa zglosili sie do
dnia 11 grudnia z odpowiednio sprecyzowanymi zarzutami na pi$mie 157,
Na oznaczony dzien nikt ze strony sprzeciwiajgcej mie zglosil sie, ale za
to kapitula wroctawska przez swych adwokatow uzasadnila przed Jo-
dokiem w osmiu paragrafach stusznos¢ statutu 1%. Teraz Jodok od siebie
wyznaczyt Swiadkéw do rozpatrzenia sprawy !9 i po ich wypowiedziach

153 Tamze, s. 222: ,..dominus Jodocus abbas capitaliter ordinavit et instituit
fieri sermones Theutonicos ad populum in ecclesia ista propter curam animarum,
quod antea non fuit, nisi in triplicibus festivitatibus in quibus fratres predicatores
et minores alternatis vicibus post ewangelium summe misse sermones fecerunt,
quibus de quolibet sermone dabantur due mensure silignis et cuilibet predicanti
I ferto et mensa laute tractabantur, in confussionem utique huius monasterii, ac
si in eo non essent wviri literati, unde et in principio execucionis huius ordinatio
multas et magnas instancias habuit, quam tamen per pacienciam et iusticiam
VACITEN

154 Por.” przypis poprzedni.

155 Tekst podany u Heyne go, op. cit,, t. II, s. 527—530.

156 AA Wroctaw, sygn. R. 28, 29.

157 Tamze, sygn. H. H. 63a.

158 Tamze, sygn. H. H. 63b.

159 Tamze, $wiadkami tymi byli: kustosz brzeski sufragan Jan, dziekan brzeski
Mikomner, kustosz brzeski Jan Snechwicz, kanonik od Sw. Idziego Mikotaj Trebnicz
i Jan Kale, preceptor od mansjonarzy krypty §w. Bartlomieja w kosciele Sw. Krzy-
za Zygmunt Lemelin, proboszcz w Toszku Gabriel i Jan Goldberg.
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oficjalnie zatwierdzit statut 16°. Analizujac blizej udzial Jodoka w tej
sprawie musimy stwierdzi¢, iz obroncg polskosci mie byl, ale z drugiej
strony postapit tak, jak na jego miejscu postgpitoby wielu innych. For-
malnie rzecz biorge, dal przeciwnikom mozliwosé obrony publicznej,
w rzeczywistosci ulegl zyczeniom biskupa i kapituty, w tym wypadku
zgodnej w dziataniu. W istniejgcej sytuacji politycznej i religijnej na
Slgsku wynik sprawy statutu byl z géry przesadzony. Trzeba tez nadmie-
ni¢, ze traktaty swoje Jodok pisal po tacinie, chociaz znal dobrze jezyk
niemiecki. Rekopisy jego zawierajg zaledwie kilka zdan w tym jezyku 161.
Studiami krakowskimi wyraznie sie szczycil, a madto zywo interesowat
sie tworczoscig naukowg i pedagogiczng grona nauczycielskiego Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego. Z Janem z Kluczborka, ktéry w 1410 r. wygtlosit
mowe pochwalng na cze$¢ zwyciestwa krala polskiego nad zakonem !62,
utrzymywal bardzo bliskie stosunki. Jak juz wspominaltam, jednemu
z obywateli krakowskich uciekajgcemu przez zarazg udzielil schronienia
w swoim klasztorze. Z klasztorami kamonikéw regularnych w Mstowie
i Kaliszu pozostawal w poprawnych stosunkach, szukal zbratania z kon-
wentami czesko-morawskimi. Resumujgc musimy dojsé do wmniosku, ze
Jodok z Ghucholazow Polakiem nie by}, ale nie nalezy do ludzi specjalnie
walczaeych z polskoscig.

Skomplikowana problematyka oblicza narodowoSciowego Jodoka
z Gluchotazéw, podobnie jak szereg innych kwestii wysunietych w tymze
artykule, czeka na dalsze opracowanie.

AUS DEN STUDIEN UBER DIE MITTELALTERLICHE GEISTIGE KULTUR
DER REGULIERTEN KANONIKER IN SCHLESIEN

JODOK AUS GLUCHOLAZY

Die Verfasserin beschiftigt sich mit der Gestalt Jodoks aus Gluchotazy, des
Abtes des Klosters regulierter Kanoniker der St. Augustinus-Regel auf Piasek
" (Sandinsel) in Wroctaw in den Jahren 1429—1447. In der bisherigen Literatur war
Jodok nur dadurch bekannt, daBl er sein Studium an der Jagiellonen-Universitét
beendete und Verfasser einer vermissten Chronik seiner Abtei war. Gegenwaértig
prasentiert die Verfasserin Quellenmaterial, das Jodok als einen Menschen von

160 AA Wroctaw, sygn. H. H. 21 i H. H. 63f; powyzsza sp-r"awa opisana u Ur-
bana, op. cit.,, s. 174—175.

161 W kodeksach BUW, sygn. IV Q 6, k. 185, 187v, 227v (eksplicit); sygn.
IV Q 36, k. 39, 48v, 186v, 200, 201, 203, 204v, 206v, 207v, 209, 209v.

162 Budkowa, op. cit.
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weiten intellektuellen Interessen z'eigt. Im Zusammenhang damit gibt die Verfasserin
Titel der von Jodok kopierten Arbeiten aus dem Bereich der Philosophie, Theo-
logie, Logik, Astronomie, Naturwissenschaft, Geometrie, des Rechts und des Predi-
geramts. Weiter finden wir im Artikel Tatsachen, die Jodoks geistige Haltung
und seine kulturelle Tétigkeit im Kloster betreffen. Der Artikél endet mit Be-
merkungen liber das nationale Empfinden Jodoks. Die Verfasserin betrachtet jhre
Arbeit als Ausgangspunkt fiir die zukiinftigen Forschungen uber diese interessante
Gestalt.



FRIDO METSK

MATERIALY DO STOSUNKOW LUDNOSCIOWYCH I ETNICZNYCH
W KSIESTWIE ZAGANSKIM W LATACH 1600—1819

Badania nad rozwojem demograficznym na terenie panstwa stano-
wego Zary w okresie od XVI w. do lat dwudziestych XIX w.! wykazuja,
ze w obrebie tego terytorium po wielkich stratach ludnoSciowych w okre-
sie wojny trzydziestoletniej, ktore spowodowaly przejsciowy spadek licz-
by mieszkancéow o prawie 75%, nastepowal szybki i az do polowy
XVIII w. staty przyrost ludnosci. Mniej wiecej w 50 lat po zakonczeniu
wojny straty zostaly tu juz catkowicie wyréwnane, a w nastepnym 50-le-
ciu mastgpil wzrost o okoto 50°%. Proces ten, ktory nie wymaga ponow-
nego wyjasnienia 2, rysuje sie tym dobitniej w poréwnaniu z zupeinie
odmiennym ruchem ludnosciowym w ksiestwie zaganskim, sgsiadujgcym
od wschodu i poludnia z panstwem stanowym Zary. Przy pomocy wy-
kresu poréwnawczego probowano dlatego przeciwstawi¢ sobie obydwie
tak rozne linie rozwojowe 3. Okazalo sie, ze na terenie Zagania mimo
znacznie mniejszych strat spowodowanych przez wojne (okolo 50%) wy-
réwnanie stanu ludnos$ci nastgpilo dopiero w 30 lat pdézniej niz w pan-
stwie Zary i ze nawet w poczatkach ostatniego éwieréwiecza XVIII w.
osiagniety zostal absolutny przyrost tylko o okoto 25%.

Niestety, archiwalia, ktore zawieraly statystyczny material zrédlowy
odnosnie do ksiestwa zaganskiego, ulegty zniszczeniu bgdz zaginety 4. Dla-

1 F. MétSk, Ruch ludnodci i zmiany struktury ludno$ciowej w dolnotluzyckim
panstwie stanowym Zary w latach 1618—1818 (Slaski Kwartalnik Historyczny So-
bétka, XII, 1957, s. 487—511).

2 Obok cyt. w przyp. 1 pracy por. nadto F. M ét § k, Stawoknjejski absolutizm
w Muzakowskej a Zarowskej w 17 a 18 létstotku a jeho zaktady a wuskutki (Lé-
topis Instituta za serbski ludospyt, nr 3, Historiski 1étopis, I1/1, 1956, s. 22—54). -

3 M éts§k, Ruch ludnosci..., s. 497.

% Sposrdd liczacego obecnie 863 sygnatury zespoilu Archiwum ksigzecego —
Zagan w WAP Zielona Goéra tylko 2 odnoszg sie do XVII w. Informacje o dawnym
stanie archiwum przedstawit Z. Rutkowski, Archiwum ksiestwa 2aganskiego
(Rocznik Lubuski, I, 1959, s. 280—287).

5 — Sobétka, z. 1—2/67
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Tab. 1. Ruch ludnoSciowy w ksiestwie

Gospodarstwa '
1660 r.

Poszczegélne czesci kraju | okolo 1600 r. 1742 r. |

| liczba | o | liczba , °% | liczba | /s ‘
Miasteczko Przewo6z ‘ 190 100 63 | 33,1 80 | 498N
1 i, ek Ren . |G EEP S D 100 19 | 11,2 173 | 10,8 |
20 wsi wasalnych bo-tuzyc- | 955 100 119 | 46,7 264 | 103,5
kiego |

Ok. 24 wsi kameralnych i wasal- | [ i _

nych okregu niemieckiego 618 100 | 259 41,9 ‘ 668 | 108,9 ‘
Powiat przewoski razem 1233 100 460 37,1 1185 96,1 |
Miasto Zagan : : 800 e } 500 @ 52,6 ‘ 537 | 58,6
Miasteczko Nowogrdd Bobrzanski 150 | 100
Ok. 72 wsi kameralnych i wasal- | | .

nych powuatu zagansklego 2190 100 1201 548 2223 | 101,5 l
Ksiestwo zaganskie razem 4373 100 | 2161 49,4 | 3965 | 90,7 |

tego tez bardzo duze znaczenie majg dane liczbowe, ktére opracowal i wy-
dat G. Steller na krdotko przed II wojng $wiatowg 5. Ponowne obliczenie
danych statystycznych przekazanych przez Stellera ¢ wykazuje jednak —
z regionalnego punktu widzenia — obok juz wspomnianych faktéw row-
niez uderzajacg niejednolitos¢ rozwoju demograficznego poszczegdlnych
czesci ksiestwa. Obliczone wyniki dotyczace okresu 1600—1819 (w licz-
bach absolutnych i procentowych) zostaly podane w tab. 1.

Powyzsza tabela uwidacznia szczegélnie wyraznie dwa ZJaw1ska
Pierwsze — straszliwe opo6znienie miast. Gdy w 1742 r. w przecietnej
krajowej nie tylko nastgpilo wyréwnanie strat, ale nawet osiggniety zo-
stal pewien skromny przyrost ludnosci w stosunku do czaséw sprzed woj-
ny trzydziestoletniej, to Zagan i Nowogrdd, obydwa na wschod od Bobru
polozone miasta, wykazywaly majwyzej 70%, a Przew6z nad Nysg prze-
kroczyt zaledwie 51%0 przedwojennego stanu ludnosci i jeszcze w 1786 r.
trzeba tu stwierdzi¢ niedobor siegajacy przeszio 18%. Przy tym w 12 lat

5 G. Steller, Grund- und Gutsherren im Fiirstentum Sagan 1400—1940, Za-
gan 1940.

6 Odno$nie do przytoczonych w wyzej wspomnianym wykresie (zob. przyp. 3)
danych procentowych dla Zagania wynikly nastepujgce nieznaczne korektury: wy-
kres dla 1666 r. = 53,5%, dla 1742 r.: wykres 106,1%, ponowne obliczenie 107,2%o,
dla 1819 r.: wykres 146,1%, ponowne obliczenie 146,3%.

' Zwr6ci¢é nalezy réwniez uwage na bardzo cenne spostrzezenia J. G. Worbsa
w jego Geschichte des Herzogthums Sagan, Ziillichau 1795, s. 228—386, odno$nie
do demograficznego i gospodarczego rozwoju ksiestwa i jego czeSci skiadowych,
a zwlaszcza miast, w okresie od wojny trzydziestoletniej do konca XVIII w., ktéry-
mi szczegblowo nie spos6b sie tu zajgc.
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zaganskim od poczatku XVII w. do 1819 r.

Mieszkancy
Okoto 1600 r. 1660 r. | 1743 5. |, tmssrt | asigere .
liczba ' s liczba | % | liczba | °/% | liczba | /s [ liczba] Yo\’
900 | 100 315 | 350 | 460 | 51,1 | 1734 | 81,6 575 | 63,9
1016 | 100 263 | 25,7 1218 | 119,8 | 1305 | 128,4 | 1482 | 145,9
1431 | 100 51 | 525 | 1740 | 1216 | 1746 | 1220 | 2392 1678
3450 | 100 1635 | 47,4 | 3780 | 109,6 | 4656 | 137,8 | 6565 | 190,4
6797 | 100 2964 | 43,6 | 7198 | 1059 | 8441 | 1271 | 11014 | 162,0
4000 '} 100 } 2500 | 52,1 |{ 3340 | 703 || 3002 | sag | %45 | 1111
750 | 100 . J 748 | 99,7
|
11603 | 100 6929 | 59,7 | 14262 | 122,9 | 18150 | 156,4 | 16103 | 147,4
23150 | 100 | 12393 | 535 | 24800 | 1072 | 30583 | 132,1 | 32310 | 1439

po zakonczeniu wojny (1660 r.) tylko w Przewozie straty ludno$ciowe
znacznie przewyzszaly $rednig krajowsg, gdy Zagan i Nowogréd mniej
ucierpiaty.

8 Dalsze szczeg6ly statystyczne dla 1786 r. przekazat M. F. G. Leonhardi,
Erdbeschreibung der preufischen Momnarchie, Halle 1792. Zgodnie z tym w Kksie-
stwie znajdowalo sie 27 majatkoéw szlacheckich, 123 folwarki, 1143 gospodarstwa
kmiece, 1983 gospodarstwa -zagrodnicze i 507 gospodarstw chalupniczych (s. 586).
Bledne sg dane statystyczne, réwniez odnoszace sie do 1786 r., w: W. Guthrie,
Geographisch-statistisches Repertorium .. von den sdmtlichen Kgl. Preupfischen
Staaten, cz. 1, Berlin 1899, s. 128—129. Guthrie podaje zawyzong liczbe 154 wsi,
a liczbe ludno$ci trzech miast okresla nastepujaco: 3700 w wypadku Zagania i réw-
nocze$nie 700 w wypadku Nowogrodu i Przewozu.

® Dane dla 1819 r. zostaly wziete z C. G. D. Stein, Handbuch der Geographie
und Statistik des preupfischen Staates, Berlin 1819, s. 262—263. Dotycza one ksie-
stwa zaganskiego, gdy natomiast G. Stellerowi znane byly dla 1819 r. tylko od-
nosnie do okregu Zzaganskiego, obecnie nieco skorygowanego w swych granicach,
i okreslone w sumie na 33 873. Szczegélowe liczby mieszkancow poszczegbélnych
gmin znajdujg sie w Topographisch-statistische Ubersicht des Verwaltungsbezirks
der Koniglichen Regierung zu Liegnitz, Legnica 1821, s. 84 nn., a dla miejscowosci
przylgczonych tymczasem do prow. brandenburskiej w Topographisch-statistische
Ubersicht des Regierungsbezirks Frankfurth a. d. Oder, Berlin 1920, pod powiatem
Spremberg badz Sorau. Wspomnieé¢ nalezy jeszcze, ze podczas przeprowadzonego
w 1803 r. spisu ludnoSci ustalone zostaly dla miast nastepujgce liczby ludnos$ci:
Zagan 4675 (w 574 domach), Nowogréd 569 (w 120 domach), Przewé6z 810 (w 136
domach); por. C.L. Bo hm, Handbuch der Geographie und Statistik des preufi-
schen Herzogtums Schlesien, Berlin 1806, s. 208—211. Ogélna liczba ludnos$ci ksie-
stwa w 1803 r. zostala tamze okreslona na 30 448.
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Druga osobliwos¢ wystepuje w zachodniej czesci ksiestwa. Powiat
przewoski, w istocie ciezko dotkniety wyludnieniem (ujetym statystycz-
nie dla 1660 r.) — nie tylko miast, ale i calego terytorium — nie még! az
do 1786 r. osiggngé¢ przecietnej krajowej ani w stosunku do osrodkow
miejskich, ani w stosunku do wiejskich. Dopiero w latach 1786—1819
gminy wiejskie tego powiatu wykazujg silny przyrost ludnosci i prze-
Scigajg procentowo gminy zaganskiego okregu wschodniego, natomiast
miasto Przewdz ponosi nowe straty.

Trudno tu jednak analizowaé przyczyny tego pdznego rozwoju. Znacz-
nie wiecej interesuje nas matomiast ruch ludnosciowy XVII i poczgtkéw
XVIII w. Jak juz wspomniano, zniszczenia wojny trzydziestoletniej
w ksiestwie zaganskim byty daleko mniejsze niz w sgsiednim panstwie sta-
nowym Zary. Ponadto jak wida¢ z danych odno$nie do 1660 r. — wylud-
nienie nie bylo jedynie rezultatem wojny i bezposrednio towarzyszacych
jej zjawisk. Niekorzystny rozwdj demograficzny w ksiestwie zaganskim
w niemalym stopniu wynikal z dgzen do przeprowadzenia rekatolizacji
zamieszkalej tam ludnosci, ktéra prawie w caltosci byla protestancka !0.
Jak informujg protokoty rady zaganskiej i odnosne dokumenty prze-
woskie 11, fanatyzm jezuitow juz w 1629 r. spowodowal, ze niemato miesz-
kancow zbiegto. Wprawdzie w latach trzydziestych najpierw krotkotrwala
okupacja saska, a nastepnie zwyciestwa armi szwedzkich przeszkodzily
w przeprowadzeniu rekatolizacji i zahamowatly chwilowo emigracje, jed-
nak poniesione juz straty nie zostaly przez to zniwelowane. Nadto wraz
z przejsciem ksiestwa w 1646 r. w rece rodziny Lobkowitzéw ucisk reli-
gijny, cho¢ poczgtkowo staby, wzmoégt sie na nowo !2.

Jak juz wspomniano, trwajgce do 1660 r. wyludnienie spowodowane
przez wojne i kontrreformacje odbilo sie silniej na miastach niz na prze-
cietnej gmin wiejskich, a wsroéd tych ostatnich w powiecie przewoskim —
na terytorium otoczonym z trzech stron przez ziemie Gérnych i Dolnych
Fuzyc '3 — znowu silniej niz we wschodniej i péinocnej czesci ksie-
stwa. Zjawisko to w zachodniej czesSci powiatu przewoskiego, szczegolnie
mocno zazebiajgcej sie terytorialnie z protestanckimi buzycami i moga-

10 Odno$nie do sytuacji wyznaniowej do poczatkbw wojny i taré pomiedzy
zachowanymi instytucjami katolickimi a stanami protestanckimi por. Worbs,
op. cit., s. 281—315.

11 Zostaly przejrzane przez Wor bsa, ktéry o tym donosi, op. cit., s. 317.

12 Tamze, s. 386—387.

18 Nie spos6b zajmowaé sie tu dawniejszg historia powiatu przewoskiego. Na-
lezy tylko wspomnieé, ze zostal on polgczony z Zaganiem dopiero w 1413 r., a po-
przednio zapewne nalezal do Euzyc (Steller, op. cit., s. 19—25); odnosnie do
6wcezesnego zwigzku Przewozu z Fuzycami por. réwniez H. Knothe, Wann und
wie ist der erzpriesterliche Stuhl Sarau in der Niederlausitz unter die Prdpositur
Bautzen gekommen (Beitrdge zur sédchsischen Kirchengeschichte, 6, 1890, s. 51 nn.).
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cej by¢ okreslong jako ,,okreg serbotuzycki”, zostalo ponizej przedsta-
wione w formie szczegolowej specyfikacji tabelarycznej (tab. 2), w ktorej
zestawiono najpierw dane z 20 wsi wasalnych, a w uzupelnieniu dane
z 10 ksigzecych wsi kameralflych.

Tab. 2. Ruch ludnosciowy w okregach wiejskich w owczesnym serboluzyckim
okregu powiatu przewoskiego od poczatku XVII w. do 1819 r. 14

y Liczba . ol [
Nazwy wsi gospodarstw Liczba mieszkancow
e Py
! i iR o Uwagi
serbskie 15 po.lsk1‘e ba}dz § I = : Sc_g. 3 = = =
niemieckie ) 2 oY . = 4| &) @
L © - E © o~ - | o
o =i — o — — — | —
Wsie wasalne
*Babjeg Eukow 21 | 7| 13| 117| 47 | 90| 109 121
*Blobosojce Bloischdorf 12 5 72| 37 66| 98| 156
Celimojce [Cielmoéw 2| — | —| 10| —| —| — —
*Cernsk . Tzschernitz | 17 6| 15 97 | 42 : 102I 118 | 136
Chromola Kromlau | 17 ‘ — [l 0| 85 == 60I 51| 170
Chwalecy I | Chwaliszo- [
wice 6| 5| 13| 30| 25| 78| 68 109
*Ceplin Czaple T4 14 47| 32 | 96 . 72| 107 |
*Dubrowa Dabrowa - ; |
Fuzycka 18 3| 17 | 102] 27 114| 111 | 243
*Horlica Horlitza e T 2 1212312 24 Bl L 3]
*Jamjelica Jamlitz | 15 7 15 87| 47 | 102 102 | 114
*Karsow Karsowka ~11 ‘ 4 9 67| 32 66| 86| 113
*Kochanojce | Wierzbecin 5 4 | 11 STilr .32, | 78| S| ikl
*Lesk Lieskau | 7 11 47| 17 78 ‘ 68 | 145 |
Lutol Lutynka | 26 | 24| 35| 125|120 | 210 | 188 | 192 |
Futow Letow | , : . : = ; wigcznie
| | | ‘ z Mostami
Méréink | Marcin6w 16 | 16 | 21 | 80| 80 | 126| 129| 156 |
*Mosty, Serb-| Mosty i
skie 18| 12 | 23| 102 72| 150 94 185
*Péchc Pechern 34 | 15| 27 | 182 | 87 |.174| 172| 178 |
*Sekowka Przewozniki | 16 cLa il 92 32 | 18 140| 194
Sizowa, Sla- - ' |w 1819 r.
synska | Cisowa 8| 2 8| 40| 10| %8| 59 62‘0bydwiecze—
' | | Sci Cisowa

Razem \255 |119 |264 \1431\751 |1740’ 1746| 2392|
14 Przytoczono dane dla 1819 r. tylko w celu uzyskania obrazu caltosci i jako
dodatek do tab. 1. Wazny jest dla nas przede wszystkim wiek XVII.

15 Miejscowos$ci oznaczone przed nazwami serboluzyckimi gwiazdkami byly
siedzibami jednego badZz kilku (**'lub ***) rycerskich czy ksigzecych folwarkow.
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T . Liczba | ; } v
Nazwy wsi gospodarstw | Liczba mieszkancow
4 | ‘ . U wagi
L ) = =
serbskie pO.ISkl_e bédz § | = = | § iy H = o
niemieckie Wie= 2 X 2 Y 20 6
A RS ~ + © ~ ~ =)
o — — o ~— — — —
Wsie kameralne
Chmjelis Lubatow | e 13, 55| — | 178 89| 82
*Chwalecy II | Chwaliszo- , | | [ !
| wice 13 | — 9| 77| 12| 66| 63| 72|
*Jamnicy Jamnica 2 ! = 2| 22 12 24| 94] 93 '
*Jamno Jamno 6 | 2 15| 42 _ 22 | 102 | 134 135
**Mjelin !Mielno 25| 7 21 161 71 162‘ 138| 145 wlgcznie
z czescia
| | | ' wasalng
Potack Potok [ 10 ‘ - ‘ 7i 62| 12 | 54‘ ; :
**Sedew | Dobrochéw | 15 | 3 28| 99| 39 | 192| 200| 214 |
*Wilsk Wiochow | 19| — | 20| 107] 12| 132| 141 168|
**Zelatow Straszow 51| 7 | 39| 289| 71| 270 315 423|
*Zelatowk | Straszowk 18 | — 21| 102| 12 | 138 131| 150

Razem | 170 ] 19’ 173 ’1016‘ 263 1218|1305 ’.1482’

Podczas gdy stan pustek w serboluzyckich wasalnych wsiach prze-
woskich w 1660 r. przekraczal tylko nieznacznie przecietng ksiestwa
{—47/0 wobec —46,5%), owe 10 serbotuzyckich wsi kameralnych wy-
kazywalo ubytek ludnosci o blisko 75%. Jeszcze silniej uwidocznitby sie
tutaj wsteczny rozwoj, gdyby potozone w tych wsiach folwarki, zarza-
dzane przez ksigzecg komore, nie byly obsadzone przez ludnos¢ stuzeb-
ng, ktérej liczba mogta by¢ poniekgd utrzymywana jako stata. Sposrod
bowiem 170 ro6znych kategorii gospodarstw chlopskich w owych 10 miej-
scowosciach byto w 1660 r. tylko 19 (tj. 11,2%0) w calosci obsadzonych.
Pomijajagc jednak folwarki i zatrudniong w nich czeladz, pozostawalo
w obrebie dobr kameralnych okregu serboluzyckiego 6 calkowicie wy-
ludnionych miejscowosci (tj. 3,5%0 wszystkich wsi), natomiast w obrebie
doébr wasalnych tylko 2 (tj. 1,5%/0 sposrod wszystkich wsi). Wydaje sie
prawdopodobne, ze zrdédel tej wyraznej réznicy nalezy szukaé w pierw-
szym rzedzie w tym, iz wychodistwo nastepowalo prawie wylgcznie
z ksigzecych débr kameralnych, gdy natomiast protestancka szlachta byla
w stanie zneutralizowaé¢ do pewnego stopnia nacisk kontrreformacyjny
I utrzymaé¢ dzieki temu swych poddanych na rodzimej roli 6. Rowniez

16 Zjawisko to jest godne uwagi, poniewaz odbiega od powszechnie utartej
tendencji rozwojowej owych czaso6w. Prawie wszedzie, gdzie sprawy wyznaniowe
nie odgrywaly zadnej roli, tendencja ruchu ludno$ci we wsiach szlacheckich byta
w XVII w. wskutek zaostrzonego wyzysku ekonomicznego bardziej niekorzystna
niz we wsiach kameralnych.
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Tab. 3. Klasyfikacja poddanych we wsiach okregu serboluzyckiego
powiatu przeworskiego (stan z 1660 r.)
N - 1 Gospodarstwa ik £
S | kmiece zagrodnicze | chalupnicze E- :E
o ' l S.|%
I o | 2 ) () R E
urzedowe | g | o = = o 2 £ S
serbotuzyckie | polskie badz | & R 8 ‘ e | e
| = 1 & | (] ) N T o] [ o] ) 8" HON N
niemieckie g ‘ = S & o % @ = g 2 8
| 2 = e el =) o) S S5 o |-~
| °o| a | 88| o 2 ° a | @ |3
* Babjeg | Lukow = W ® — 6 8 1l — 7 i 1
* Blobosojce Bloischdorf | 1/ 2 1 4 4 — 5 |1
* Celimojce Cielmow | ==l S — — — WIS = — | —
* Czernsk Tzschernitz | 4 I 7 — 2 4 o M ey 6 1
Chmjelis ‘ Lubatow sl ot — — — = | = — ‘—
* Chromola Kromlau =11 = — == — 3 — | =
* Chwalecy I | Chwaliszo- [
wice 5 1 1 = = o == DR
Chwalecy II| Chwaliszo- ‘
| wice 3 1 — 7 —_ 2 — 1
* Ceplin | Czaple 3 — — = — b
* Dubrowa Dabrowa i
| RBuzycka 1 8 3 1 4 1 — 3 i
* Horlica | Horlitza =illeiss = = = = === — 1
* Jamjelica vJamlitz 4 2 3 3 3 = == 7 1
Jamnicy | Jamnica | == =% — 2 — — - il
Jamno Jamno [ —| — | — 2 3 — 1 2 1
* Karsow ‘ Karséwka — - - 2 enrl| =2 1 4 1
* Kochanojce Wierzbecin 1 e 4 — — 1 4 1
* LeSk Lieskau [ 4 == — 2 - Ty 1 i
* Lutol Lutynka | 18 1 " — 0wl 6 e 24 | —
* Futow 18 Tetow [ - < - — . . s ==
* Meércinsk Marcinéow (%10} ¥ li e — — 6 = 16p! ' =
(*) Mjelin | Mielno = 7 3 2 a 7
* Mosty, | | 1
Serbske Mosty 5 1 ) 7 —= I == = 12
IREEhGH | Pechern A 814 4 9 1 )l 5 - 15 1
Potach | Potok =T 3 — i == —- — 1
* Sekowka | Przewozniki | —| 6 6 4 Sin — Y I3 4 S8
SeSow Dobrochow 3| 11 = = 1 = = 3 2
* Sisowa, [
Slasynska Cisowa 2 5 == — — —_ 1 g Hjpacn
Wilsk Wtochow —| 16 — — 3 v = — 1
Zelatow | Straszow 6| 20 1 — 19 1 4 7 3
Zelatowk Straszéwk e 9 2 — 7 — — = 1
Razem ‘ 63| 153 | 34 | 51 SRS 24 16 | 138 |27

17 Spis miejscowos$ci podany zostal w porzgdku alfabetycznym wedlug serbo-
luzyckiego brzmienia nazw. Wsie oznaczone gwiazdkami byly dobrami wasalnymi.
W jednym wypadku (*) istniala obok czeSci wasalnej cze$é kameralna.

18 Dane odno$nie do tej miejscowo$ci ujete zostaly razem z danymi dla (Serb-

ske) Mosty.

19 Za czesé skladowa' gminy Péch¢ uchodzilo rowniez potozone o ok. 4 km dalej

na zachod osiedle Nowa Wjes, ktore w 1660 r. bylo catkowicie puste.
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tradycyjna przynaleznos¢ wielu wsi wasalnych do systemu koscielnega
Gérnych badz Bolnych Luzyc stwarzala powazne przeszkody dla dagzen
kontrreformacyjnych, gdy tymczasem wszystkie wsie kameralne nalezaty
do miejscowych ko$ciotow i rowniez z tego wzgledu narazone byly na
caly nacisk owego systemu.

Zresztg proces wyludnienia — intensywniejszy we wsiach kameral-
nych, a bardziej umiarkowany we wsiach wasalnych — dotkngl wszyst-
kie spoleczne kategorie ludnosci chiopskiej, co uwidacznia tab. 3 cha-
rakteryzujaca stan z 1660 r. odnosnie do okregu serbotuzyckiego.

Lokalne ro6znice pomiedzy wsiami, o ile odnoszg sie do réznych spotecznych
‘kategorii ludno$ci, maja zapewnie charakter przypadkowy. Ze jednak i tu, po-
dobnie jak gdzie indziej, panujgca dynastia i szlachta dazyly na swoéj spos6b do
wyciggniecia jeszcze wedlug mozno$ci korzysci z istniejgcego stanu rzeczy, Swiadczy
niemala liczba dawniej chlopskich posiadiosci, ktore teraz okreSlone zostaly jako
,swcielone do folwarku”. Wskutek postepujgcego ,,upadku chlopstwa” (Bauern-
legens) jako zjawiska towarzy{szacego procesowi wyludnienia szczeg6lnie dotkliwie
ucierpiata gérna warstwa ludno$ci chlopskiej — posiadacze gospodarstw lanowych.
Przecietnie na obszarze okregu serboluzyckiego na 1 folwark 1,26 gospodarstw zo-
stalo wcielonych do gospodarki dworskiej. Byloby jednak bledem zakladaé rdéwnie
szeroki zasieg upadku chlopstwa na calym terytorium ksiestwa zaganskiego. Ce-
lem unaocznienia regionalnych réznic zostaly zestawione w tab. 4: okreg serbo-
luzycki (30 wsi), okreg niemiecki powiatu przewoskiego (24 wsie) i okreg staro-
zaganski (wschodnia i péinocna czes§¢ z 72 wsiami) 20.

Jak wspomniano, *w przeciwienstwie do wyraznego upadku chlopstwa
w przewoskim serboluzyckim okregu, mial on mniejszy zasieg w okregu
niemieckim: wobec 1,26 gospodarstwa na 1 folwark w pierwszym wypadku
bylo tylko 0,3 w drugim. Rowniez okreg zagansko-nowogrodzki z 0,68
gospodarstwa na folwark pozostawal daleko w tyle za okregiem serbo-
huzyckim. Odnosnie do catego ksiestwa wytania sie w ten sposéb przeciet-
na 0,72.

W wyniku wspéldziatania nastepstw wojny, ucieczki i upadku chtop-
stwa, zanik goérnej warstwy chlopskiej (kmieci) ujety statystycznie dla
1660 r. wynosil w ksiestwie zaganskim przecietnie —47,1%. Daleko poni-
zej przecietnej pozostawala tylko z 34,9 wieksza pdinocna i wschodnia
czesé kraju, powyzej z —74,8%0 przewoski okreg serbotuzycki. I choé

0 W ogélnej liczbie 126 wsi jest uwzgledniona Gozdnica (niem. = Freiwaldau)
w przewoskim okregu niemieckim, ktérg w literaturze statystycznej XVIII i po-
czatkéw XIX w. przytaczano z okreS§leniem ,miasteczko”, w odréznieniu od poda-
wanej tu najczesciej liczby 124 gmin wiejskich (por. przyp. 7 i 8). Pozostala réznica
jednej wsi wynikla stad, ze w 1660 r. calkowicie wyludniona zaganska czesé¢ Ciel-
mowa (Celimojce) i w nastepnych latach nie zostala na nowo zasiedlona, tak ze
ta miejscowos¢ odpada zupelnie przy poézniejszych wykazach catosci.
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Tab. 4. Ludnos¢ wiejska w ksiestwie zaganskim wedlug danych z 1660 r.

| . ~ Gospodarstwa

it
: Ay | o 2
| kmiece zagrodnicze | chatupnicze | E» 2
| ok | o —
o | | ‘ N @
k] el B 3
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g s - 5| <
N (o) b N N ko] (]
AR R - M S ot B SO
3|22l 48| 8|3 |58 2
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zyckiego okregu powia- | | | | |
tu przewoskiego ‘ 63 1586 [[%1,34 51 84 24 16 138 | 27

Ok. 24 wsi o6wcz. nie-
mieckiego okregu po-
wiatu przewoskiego 123
Ok. 72 wsi we wsch.
i poéin, czesci l«miest'wa|
zaganskiego 554

65 s =8 | 69 89 67 96 259 30

244 | 53 | 427 [302 | 220 ;390 |1201| 77

|
Suma wszystkich wsi ‘
kameralnych i wasal- |
nych 740 562 _ 96 547 475 311 502 1598 | 134

rowniez niemiecki okreg powiatu przewoskiego z —58,6%0 przekraczal
jeszcze ogb6lng przecietng, bylo to — jak widzielismy — spowodowane
nie rozmiarami upadku chlopstwa, ale obydwoma wspomnianymi wyzej
czynnikami 21,

Niestety, brak nam dokladnych materialéow statystycznych z okresu
ponad 80 lat, pomiedzy 1660—1742. Przyjmujac, ze w okresie tym na-
stepowal poniekad ciggly wzrost ludnosciowy, trzeba jednak stwierdzi€,
ze w koncu XVII w. liczba ludnosci w ksiestwie ciggle jeszcze byla o /4
nizsza niz w poczatkach tego stulecia 22. Takze sprawozdania z wizytacji
koscielnych z lat 1679 i 1687/88 ukazujg podobny katastrofalny obraz
stosunkéw zaréwno pozniej, jak i poprzednio 23,

2l Na dalsze interesujace regionalne réznice — rowniez juz w czasach przed
poczatkiem procesu wyludnienia — wskazano tu tylko przypadkowo. Interesujgco
w porownaniu z innymi czeSciami kraju przedstawia sie m. in. bardzo nieliczna
jeszcze warstwa chatupnikow w okregu serboluzyckim.

22 Por. wspomnane w przyp. 3 zestawienie graficzne.

23 Visitatio ex mandato reverendissimi in Christo principis ac domini Martint
episcopi Wratislaviensis ... anno 1679 per me, d. Joannem Philippum, de Cuba,
archidiaconum Maioris-Glogoviae, peracta i Relatio archidiaconalis visitationis
ex mandato seremissimi et reverendissimi principis ac d. d. Francisci Ludovici
episcopi Wratislaviensis ... anno domini 1687/88 per me Ignaiium Ludovicum
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Kontrreformacja weszla w 1668 r. w trzecig faze, ktéra w przeciwien-
stwie do dwoch poprzednich (1629 i 1646 nn.) wyroézniala sie ostroscig
i trwaloscig. Jak donosi Worbs 24, wyznaczona w tym celu przez rodzine
Lobkowitzow komisja odebrata ,,vom 11. bis zum 29. Méarz 37 Kirchen
im Fiirstentume... und jagte 32 evangelische Prediger aus dem Lande.
Jeder mufte binnen 48 Stunden das Fiirstentum meiden”.

Takie $rodki sprzyjaly akcjom werbunkowym sgsiednich mgagnatéw
tuzyckich, ktérzy poszukiwali odpowiednich osadnikéow dla swych wy-
ludnionych posiadtosci. Mimo ostrych kar ?® stosowanych przez wtadze
wobec przywoédcow propagandy werbunkowej, zaostrzona fala rekatoli-
zacji prowadzila w istocie do ponownej emigracji zaréwno poddanych
miejskich, jak i wiejskich, zwlaszcza do panstw stanowych Zary i Mu-
zakowa oraz do Ilowy 2.

Jak juz wspomniano, trzeci okres rekatolizacji trwal dlugo. Réwniez
$Smier¢ Wactawa von Lobkowitz (1677) i przejecie rzadéw przez jego syna
Ferdynanda nie przyniosty zadnej ulgi. Dlugo jeszcze w drugiej polowie
XVII w. panowaly owe, tak trafnie przez Worbsa przedstawione stosun-
ki ?": | Die Felder waren mit Gestrduchen iiberzogen und in Walder
verwandelt ... Mit dem Anbaue ging es sehr langsam her, obgleich den
Anbauendem gewisse Freijahre versprochen und gegeben wurden. Teils
fehlten die Menschen, teils seuftze unser Fiirstentum unter weit grosse-
rem Druck als die benachbarten Gegenden und blieb also hinter diesen
zuriick. Nicht genug, daf die landesherrlichen Abgaben 28 alle Krifte
erschopften, daf der Herzog bisher ganz ungewohnte Lasten auflegte,
fiir den aufgeopferten Schweiff wurde das arme Volk noch von bigotten
Obrigkeiten und Geistlichen verfolgt, ihm die Kirchen genommen und
unter dem haértesten Religionszwang gehalten. Die Grafen von Promnitz
auf Sorau benutzten die Umstédnde und zogen eine Menge Einwohner aus
unserem Filirstentume, um ihre Herrschaften zu bevolkern”.

Hueber archidiaconum per ducatus Glogoviensem et Saganensem eiusdem archidia-
conatus celebratae et peractae. Obydwie relacje opublikowat J. Jungnitz w 1 czesSci
Visitationsberichte der Diozese Breslau, Wroctaw 1907.

28 Worbs, op. Git,, s. 387 nh.

2 Worbs podaje przykiad (op. cit., s. 389) z Przewozu. Pewien agitator, ktéry
tu jawnie ,,aus der .Volksmenge rief: »Wir wollen nur nach Sorau ziehen, der
Graf hat an 300 leere Stellen!«, wurde sogleich mit Gefangnis bestraft”.

%6 Wielkg sile przyciggania posiadaly m. in. réwniez tzw. ,kosScioly nadgra-
niczne”, ktére wznie§li dla ludnosci ksiestwa zaganskiego na swym terytorium
wladcy owych trzech panstw (Krzystkowice i Jaszkowice w panstwie Zary, Pod-
rozdz w panstwie Muzakow i Ilowa). Por. rowniez cytowane w przyp. 1 i 2 moje
artykuty.

2” Worbs, op. cit.,, s. 382.

28 O tym wspomina Worbs kilkakrotnie w swym doskonalym studium i w licz-
nych miejscach przy przytaczaniu dokiadnych danych szczegoétowych.
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Stosunki ludno$ciowe w Zaganskiem

Mimo tego ostrego sgdu Worbs nie ocenial catkiem negatywnie gospo-
darczej polityki Lobkowitzéw. W zwigzku z tym wspomina zwlaszcza
o0 ich dazeniach do obnizenia podatkéw ogélnopanstwowych i trosce, aby
znalezé ,,ein richtiges Steuerverhéltnis”, co chroniloby poddanych przed
bezwzglednymi naduzyciami ze strony szlachty 2. Notuje réwniez powaz-
ne starania w kierunku ponownego zagospodarowania pustek, réwno-
czesnie jednak na marginesie zauwaza, ze ,,die Herzoge ihren Verwesern
zu vielen Malen befahlen, daf3 sie ... bei dem Anbau ... die Katholischen
mehr begiinstigen sollten als die Protestanten. Doch sollten sie dabei
dissimulando verfahren und auf eine Manier, die man nicht sobald durch-
sehen konne’ 30,

Negatywna ocena ogétu duchowienstwa katolickiego sprowadzonego
przez rodzine Lobkowitzow do kraju dokonana przez Worbsa jest row-
niez potwierdzona przez Blickfelda, proboszcza ewangelickiego 31, opinia
jego opiera sie jednak réwniez na tradycyjnym nastawieniu, z jakim spo-
tykal sie w Zaganskiem jeszcze po uplywie stu lat po owych zajsciach,
chociaz tolerancja wyznaniowa zostala od dawna przywrécona. Zycie
i pelnienie obowigzkéw przez duchowienstwo katolickie wsrod ludnosci
nastawionej do niego w wiekszosci wypadkow jak najbardziej wrogo
dalekie bylo przy tym od sielanki. Sprawozdania z wizytacji odbywa-
nych pod koniec XVII w. dajg wymowne Swiadectwo jego rozpaczliwego
potozenia w wielu miejscowosciach. Charakterystyczny dla podobnych
wypadkow jest przyklad parafii Witoszyn (Nieder-Hartmannsdorf) w nie-
"mieckim okregu powiatu przewoskiego.

Jerzy Brunner, rodem z Ktodzka, bedgcy w 1679 r. od 11 lat kapta-
nem, zarzadzal w tej miejscowosci od 7 lat-parafig i nalezal rownoczesnie
do kanonikatu w Zaganiu. Jego ,,Gravamina” byly nastepujgce 32: ,Die
Kirch bekommet weder Erbzinf} noch interesse von den capitalien auff
den angebawten Giittern. Die Pfarr-Wohnung sambt Stallung gantz
bawfillig, weil auch kein eintziges Pfarrkindt etwas dabey thun, in deme
sie nacher UllerBdorff in Nieder LauBnitz 33 zu Glocken, Kirchen-Mauern
undt Orgelwerck contribuiret. Das SchulhauB3 ist so b6B3, daf man
kaum Lebens sicher darinen. Von der Nobilitit 3¢ wirdt kein einziges Opf-
fer geben, Ursache weilen Sie in der taxa bey einer discretion begrieffen,
also weren sie nicht so schuldig abzufiihren. — Ist man des Le-
bens nicht sicher, indeme mirzweymahl Fewer an-

2. Worbs, op. cit.,, s. 383—384. Nadto o pozytywnych stronach rzadéw Wacta-
wa von Lobkowitz, s. 330—331.

30 Tamze, s. 397.

31 Worbs byl proboszczem w Przewozie.

32 Jungnitz op. cit, s. 286—287.

3 Plonice, nadgraniczna wie§ w ,niemieckim okregu” panstwa stanowego Zary.

3% Chodzi o miejscowg protestancka szlachte wasalng w parafii ...
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geleget, item auf dem Weg mit bloflen Stilleten
mich verfolget, die Fenster mit Steinen einge-
worffen [podkr. moje — F. M.]. Den besten fundation-Acker laut der
alten visitation geniisset die Herrschaft. Die Decimen werden zwar ab-
gefiihrt, aber die meisten in Getreyde, so sie ausBieben, also das sie
Niemandt geniissen kann”. Do kosciota filialnego w Witoszynie Gérnym
(Oberhartmannsdorf) Brunner — jak podaje w swej skardze — ,,bey zwey
iahren nicht mehr kommen dorffen; in deme selbte Bawer mich nicht
allein nach gehaltenen Heyl. Gottesdienst mit schnee undt darein gebalten
Steinen zum Dorff hinaull geworffen, sondern auch gar auf dem Wege
aufgepasset”. Nic wiec dziwnego, ze duchowienstwo bylo zainteresowane
nie w obojetnej akcji kolonizacyjnej, ale usilnie zabiegalo o to, aby $cia-
gna¢ do swoich parafii osadnikow wyznania katolickiego. Nie mozna byto
za bardzo liczy¢ na takich osadnikéw z innych terenéw Slgska, poniewaz
sytuacja wyznaniowa malo réznila sie tu od panujgcej w Zaganiu.
W zwigzku z tym skierowano uwage na katolikdbw znajdujacych sie
w margrabstwie Gornych Luzyc, sgsiadujgcym od poludniowego zacho-
du z Zaganiem, ktorych byt chroniony byl przez cesarza, a okazal sie za-
grozony, gdy w 1635 r. margrabstwo stalo sie czescig sktadowg Sakso-
nii 35. Mniej lub wiecej zwarte okregi katolickie znajdowaly sie w Gor-
nych Luzycach w obrebie posiadtosci kapituly w Budziszynie i w ma-
jatkach klasztornych Marijiny Do}, a zwlaszcza Marijna Hwézda. Zarow-
no w pierwszym, jak i w trzecim wypadku katoliccy poddani byli bez
wyjatku narodowosci serbotuzyckiej.

Istotne powigzania z katolickimi parafiami w Gérnych Luzycach wy-
niknely dla Zagania i stad, ze wsréd osadzonych tu od 1668 r. katolickich
oficjalistow przy kosciolach i szkolach znajdowalo sie kilku Luzyczan,
ktéorzy wywodzili sie z dominium Marijna Hwézda i byli narodowosci
serboluzyckiej 36. Najznakomitszy sposréd nich byl magister filozofii Ja-
kub Franciszek Kochta, syn mieszczanina z polozonego w dobrach klasz-
tornych miasteczka Kulow 37, obecnie proboszcz w Grotowie (Greifen-
hain) kolo Przewozu 38. Kochta, ktéry roéwnoczesnie jako kanonik kapi-

3% Archiwalia dotyczgace kwestii wyznaniowej w margrabstwie Gornych Euzyc

po zmianie panujgcego znajdujg sie w Pradze w Statni Ustfesni Archiv, Lz II,
nr 16.

3% O tym zob. kilkakrotnie wspominane relacje z wizytacji por. przyp. 23.

37 Oceniajgc go pisze wizytator w 1679 r.: ,Parochus r. d. pater Jacobus
Franciscus Kuchtius natione Lusatius, aa. II et philosophiae magister, theologiam
moralem absolvit integram, sacerdos quatuordecim annorum, hanc et subsequentes
ecclesias ipsi commissas administrat titulo missionarii per annos fere undecim, vir
probus, bonus religiosus et officis suo satisfaciens. Domus, quae erat misere consti-
tuta, reparata est sumptibus propriis domini- parochi ...” (Jungnitz, op. cit.,
s. 290).

3 Parafia ta, nalezgca do przewoskiego okregu niemieckiego, byta otoczona od
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tuly zaganskiej nalezal do najznakomitszego duchowienstwa w kraju,
przedstawil w 1690 r. ksieciu Ferdynandowi von Lobkowitz nadzwyczaj
interesujgcy plan kolonizacji, przewidujacy popieranie imigracji Gérno-
tuzyczan wyznania katolickiego i pochodzenia serboluzyckiego. Widocz-
nie skoro Kochta mogt jako Serboltuzyczanin mimo réznicy wyznania
nawigza¢ kontakty 3® z resztkami ludnosci mowigcej jeszcze po serbotu-
zycku w owczesnym serbotuzyckim okregu powiatu przewoskiego, uwa-
zal za mozliwg rekatolizacje rodzimego elementu serboluzyckiego, o ile
nastgpilaby tylko odpowiednia imigracja serbotuzyckich katolikow.
W konsekwencji zatem plan Kochty oznaczal obok katolizacji rowniez re-
serbizacje okregu serboluzyckiego 4. Ponizej podajemy jego memorial
w pelnym brzmieniu 4.

poéinocy i zachodu przez terytorium serbotuzyckie. Do parafii Kochty nalezal jednak
m. in. ré6wniez koS$ciél filialny w polozonych na lewym brzegu Nysy serbotuzyckich
Blobosojcach, oddalonych od Grotowa o ok. 40 km. Dlatego tez relacja z wizytacji
podkresla jako rzecz bardzo wazng, ze duchowienstwo moéwi po serbotuzycku:
,Parochus residet in Greiffenhain, hic [w BloboSojcach] commendarius, callet lin-
guam Wandalicam, quod in his partibus valde est necessarium” (tamze, s. 291).

3 O tym, ze Kochta moégl pozyska¢ zaufanie jako Serboluzyczanin cze§ciowo
dopiero w czasie swej dlugoletniej dzialalno$ci, wynika jasno ze sprawozdania
z wizytacji w 1679 r., gdzie powiedziano, iz jego dzialalno§¢ w filialnej parafii
BlobosSojce zawsze zwigzana byla z ,summo vitae periculo”, naturalnie to niebez-
pieczenstwo mozna czesciowo przypisa¢ réwniez dalekiemu traktowi, prowadzgcemu
w wiekszej czeSci przez terytorium RBuzyc ,nam locus iste circumquaque cinctus
est Lwusatia. Locus hic unicus pertinens est ad Silesiam [nie wspomniano o istnie-
niu sagsiadujgcej z Zaganiem Horlicy, poniewaz byla pusta]. Spectant ad hanc
ecclesiam Reuten et Schonheidau [Rusi i PraSywica] in Lusatia pure Wandalici.
Mirum non est, quod raro habeatur concio” (tamze). Ro6wnie pesymistycznie wypo-
wiedzial sie zresztg i wizytator z r. 1687/88: ,,Parochiani hic pauci, omnes haereti-
ci et Wandalici, festa violantes, cum baptismatibus ad Lutheranum fanum hine
medio quadrante milliari distans -et in Grabstein [Syjk] situatum abuentes, nullius
spei conversionis” (tam ze, s. 695).

0 W odtworzony{n ponizej dekumencie Kochty nie zostaly dostatecznie oswie-
tlone wydarzenia historyczne odno$nie do okregu serbotuzyckiego; trzeba tu wspo-
mnieé, ze pierwotnie chodzilo o wytworzong w wiekach $rednich i w okresie pa-
nowania feudalizmu niemieckiego na niemiecko-serboluzyckich stykowych i pogra-
nicznych obszarach terytorialng, admini‘s,tf\acyjna, i sgdowniczg organizacje serbo-
luzyckiej ludnosci chlopskiej; por. nadto F. M ét Sk, Die Stellung der Sorben in
der territorialen Verwaltungsgliederung des deutschen Feudalismus (przygotowy-
wane obecnie do druku), pod 3/b: Der Priebuser Kreis der Fiirstentums Sagan.
Jeszcze w 1558 r. sedziowie i soltysi w okregu serbotuzyckim skiadali przysiege
w jezyku serboluzyckim, por. F. M étsk, Dwé dotal njeznatej ransoserbskej prisaze
(Slavia Occidentalis, nr 28, 1958).

4 Serbski Kulturny Archiw w BudyS$inje, Zb. LXXXIV (Akty fewdalnych
knjejstwow), Sammelband., zawiera 143 dokumenty czeSciowo w odpisach, czeSciowo
w oryginalach z lat 1319—1692, dotyczace Goérnych Euzyc i sgsiednich terytoriow;
nr 141 (fol. 513—514).
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Hoch Wiirdigster vnd Durchlauchtigster Hertzog,

Gnedigster Fiirst vad Herr, :
Auf Eur Hochflirstl. Durchl. Gned. Verordnung, welche am kurzverwichenen
2. octobris an mich ergangen vnd mir am 6. hujus eigehendiget worden, habe ich
mit geblihrendem Respect zu berichten, das ohngeachtet meines eifrigen Miihens
in den fast 22 Jahren dieses Ministerii ich vnter denen mir anvertrauten Haereti-
cis gar wenig ausgerichtet, zumalen dieseble entgegen aller Eur Hocjfiirstl.
Durchl. zu widerholten malen ergangenen Verbote weiterhin sich in die Lausizi-
schen Grentz Kirchen zu halten erdreisten. Erachte auch, daB wir drey Parochi,
so itzo zu Greiffenhain, Hartmansdorff 4 und Cunaw 4 residiren, fiir die elff weit
verstrevt liegende Kirchen des Landes Priibull ‘mit mehr denn 40 Dorffschafften
das uns aufferlegte Mission Werck nimmer vollenden mochten. Allein unter den
mir anbefohlenen Wenden, dern Sprache ich rede, finde ich biweillen geneigtere
Ohren. Dennoch hege ich bey wvngeidnderten gegenwertigen Vmstinden nullam
spem conversionis, zumahlen die beyde Wendische Kirchen Bloisdorf 4 vnd Pe-
chern % bloB3 vor weit entlegene filiae zu erachten vnd fast alle andere pagi Wan-
dalici sogar in heterodoxas et in Lusatia sitas ecclesias gepfarrt<. In parochia
Priibusensi dagegen, so mit diesen vnd denen zur Selten ¢ und Leuten % noch vor

42 Brunnerowi, wspomnianemu juz proboszczowi w Witoszynie (Nd. Hartmanns-
dorf), zostalo m. in. réwniez powierzone od wielu lat nie obsadzone probostwo
miasteczka Przewéz (por. Jungnitz, op. cit.,, s. 687).

43 Obydwa sprawozdania z wizytacji (1679 i 1687/88) wymieniajg jako pro-
boszcza w Koninie Zaganskim (Cunau) Serbotuzyczanina Jurija Hrjehora Nowaka,
pochodzacego z klasztornej wsi Kocina koto Kulowa (,,reverendus dominus Geor-
gius Gregorius Nowack natione Lusatius”); por. Jungnitz op. cit, s. 258 i 681.

4 Chodzi o BloboSojce, obecnie niemiecki Bloischdorf, por. réwniez przyp. 38
i 39. Przed akcjg rekatolizacyjnag kosciét ten byt samodzielnym koscioltem para-
fialnym. Ostatniego ewangelickiego kaznodzieje po ‘wygnaniu przyjal pan Mu-
zakowa. Por. Vetter, Aus vergangenen Tagen, Spremberg 1905, s. 12.

45 Péché (Pechern) nalezalo do serboluzyckiego kosSciola w Muzakowie. Aby
zabroni¢ tam ewangelickiemu kaznodziei wstepu do kosciola, zamknieto ten ko-
§ci6l w 1668 r. i zapieczetowano. W odpowiedzi na to pan Muzakowa zezwolil
odprawia¢ dla Péché kilka razy w ciggu roku nabozenstwo w sgsiednim, bedacym
jego wiasnoscig SkjarbiSecy, por. A. Bernsee, Ein Abschnitt Kirchengeschichte
aus dem westlich der Neife gelegenen Teil des Saganer Kreises (Die Heimat,
23/1929, s. 89—91).

% Tésk do parafii Slepo, Chromola i Jamjelica do parafii Jabtonc, Chwaliszo-
wice (I), Przewozniki, Wierzbecin, Marcinéw, Lukéw i Cisowa do parafii Niwica
(serb. Cybalin). Wszystkie trzy osrodki parafialne nalezaly do goérnoluzyckiego
panstwa stanowego Muzakéw. Dalej Cernsk do parafii Dubrawka, Czaple do pa-
rafii Zarki Wielkie (serb. Zdzary) i Cielméw do parafii Trzebjel (serb. Trjebule).
Ostatnie trzy koScioly parafialne polozome byly w Dolnych Euzycach.

47 Strasz6w (serb. Zelatow; niem. Selten). Przed rekatolizacjg znajdowal sie tu
kosciét parafialny. Wspomniany w wykazie dochodéw parafialnych z 1540 r. ewan-
gelicki kaznodzieja w Straszowie Jakub Kali¢, Serbotuzyczanin pochodzacy z Wo-
seék, dzialal poprzednio w goérnotuzyckiej parafii Dotha Hoérka, Jungnitz op.
cit., s. 740, ,,Jacob Kalitz”.

48 T,utynka (serb. Lutol, niem. Leuthen) byla wlaSciwie od dawna ko$ciolem
filialnym Witoszyna, Jungnitz op. cit.,, s. 287, 685 i 741.



Stosunki ludno$ciowe w Zaganskiem 81

150 Jahren eine hiesige Wendische Pflege ausgemachet, floriret bis auf Windisch
Mosca, Quolsdorff vnd Miihlbach 4 itzo allein noch das Teutzsche vnd im Cuna-
wischen werden bloB die Zeideler heute vor Wenden gehalten % soda8 von allen
Eur. Hochflirstl. Durchl. Vnterthanen, die ich in terra Priibusensi auff 4000 Seelen
schetze 51, kaum noch ein Viertheil lingua Wandalica callentes 2, Erachte alB3o
in Anbetracht einiger spei conversionis Wandalorum nostrorum vor hochstnothig:

1. Die itzige filiam in Bloisdorff zu einer ecclesiam parocialem zu erheben

49 Ponadto okolo 1540 r. wygasla szczegdlna funkcja administracyjna i sgdow-
nicza okregu serboluzyckiego. Opublikowany przez Jungnitza Verzeichnuf aller
Pfarreien Einkommen z tego samego roku okre§la juz tylko trzy wsie jako ,win-
dische” sposrod 13 nalezgcych wowcezas do parafii przewoskiej, Jungnitz,
op. cit., s. 740. Widocznie chodzi o te same miejscowosci, ktorych serbsko§é stwier-
dza rowniez Kochta w 1690 r., mianowicie Mosty, Chwaliszowice (II) i Karséwka
(zob. wyzej 6wczesne niemieckie nazwy tych trzech wsi). Wydaje sie jednak, ze
zaro6wno data podana przez Kochte (,,150 Jahre”), jak i wzmianka w Verzeich-
nusses z goéory niejako przyspieszyly faktyczng ewolucje. Przysiega bowiem sedziow
i soltys6w okregu serboluzyckiego byla skladana jeszcze w 1558 r., i to w jezyku
serbskim (odpis tej przysiegi znajduje sie¢ w WAP w Zielonej Gobrze, Arch. ksig-
zece Zagan, nr 181, Acta betr. Berichte, Relationen und Rechnungs Abschlii3e
titber die Landes- Einkiinfte und Reste d. a. 1653; por. réwniez przyp. 41). Réwniez
interesujgce jest, ze jeszcze w XVII w. okreslano obydwie miejscowosci okregu
przewoskiego Mosty i Chwaliszowice jako ,,Wendisch Musta” badz ,,Wendisch
Quolsdorf”. Podobnie nazywano réwniez nalezgce do parafii Niwica (por. przyp. 46)
Przewozniki jako ,,Wendisch Hermsdorf”. Serbsko$§¢ miejscowosci Karsé6wka po-
twierdzala natomiast m. in. réwniez wizytacja z 1687/88 r. w sformutowaniu
»Miihlbach ... ubi Wandalici 6 hortulani”, Jungnitz, op. cit.,, s. 687. Mozliwe,
ze jeszcze w 1668 r. przy ustanowieniu 1 katolickiego duchownego dla Przewozu
brano z jednej strony w rachube slowianskie pochodzenie kandydata. Wspomniany
w aktach proboszcz Casimirus Patrotzky (Kazimierz Patrocki) zapewne byt Po-
lakiem. Daty jego odej$cia z Przewozu wizytacja z 1679 r. jednakze nie mogla juz
ustalié, Jungnitz, op. cit.,, s. 288. Wizytacja z 1687/88 r. podaje dla Przewozu
jako ,Ludirector” pewnego ,Polonus”, mianowicie ,,Casparus Zeller Schiwetzko-
viensis”, tamze, s. 688.

50 Pszczelarstwo leSne uchodzilo za zajecie wybitnie stowianskie. Serbotuzyckie
zwigzki bartnikéw (pasiecznik6w) znane sg z wielu okregbw regionalnych. Obok
proboszcza dzialajgcego od 1668 r. w Koninie Zaganskim (por. przyp. 43) relacja
z wizytacji 1687/88 r. notuje tamze roéwniez bakalarza Serboluzyczanina, Miklaw$§
Haza z Kulowa; por. Jungnitz op. cit., s. 982: ,Ludirector Nicolaus Hascha,
Lusatus Wittgenaviensis, annorum 57, physicus absolutus, callens linguas Wanda-
licam, Germanicam et Latinam?”.

51 Liczba mieszkancow okregu przewoskiego, oszacowana przez Kochte dla
1690 r., pozwolila wnioskowaé o ponownym wzro$eie ludnosSci o ok. 35% od czasu
krytycznego stanu w 1660 r.

%2 Spadku elementu moéwigcego po serboluzycku do /s mieszkancéw w okregu
przewoskim (bgdz do nieco wiecej niz polowy wszystkich poddanych w 6wczesnym
okregu serboluzyckim) nie mozna uwazaé jedynie za nastepstwo strat ludnoscio-
wych w XVII w., ‘lecz réwniez za wynik stosowania zarzadzen germanizacyjnych
w XVI w., ktorych jednakze nie da sie szczegélowo uchwyci¢ z braku materialu
zrédiowego.

6 — Sobodtka, z. 1—2/67
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vnd zu solcher exemtione pagorum Lusaticorum Reuthen vnd Schonheyde 5 nostros
sex ultra Nisam sitos pagos Saganenses?’! zu weisen.

2. Einen anderen Windischen parochum flir Pechern zu bestellen vnd in
solche neve matrem neben den itzo in Cybellam Muscoviensem % gepfarrten Dorff-
schafften noch Windisch Mosca vnd Miihlbach ex parochia Priibusiensi zu weisen.

3. Erachte ferner, die 130 wiisten Stellen in Stddtlein Priibufl® mochten zum
gut Theil mit Wendischen Leuten wnterschiedlicher biirgerlicher hantirung et
bona catholica confessione ex mea patria Witgenaw 57 besezet werden konnen, wel-
che, wie ich a confratre meo R. D. Adamo Augustino Hauscho 5 Parocho ibidem
et Canonico Budissinensi privatissime wohl informiret, mehrentheils hiezu son-
derlich gar geneiget, wofern nur von E. Woledlen H. Hauptmann de Zeschwitz
et a Reverendissima D. Abatissa Mariaestellensi die Erlaubniil zu erwiircken.

4. Aus eben diesem Stiffte weren auch mehrer rustici et hortulani, omnes
catholici et Wandalici herbey zuziehen, womit den 22 Kammer Dorffern in
parochiis Priibusensi, Petersdorfensi, Reichenaviensi®, Leutensi, Seltensi et Hart-
mansdorfensi, daraus die Lutherani noch stidnding geneiget, ins Sorawische zu
entlauffen, flirderlich zu helfen, nachdem bey denen von Adel, so selbsht haeretici,
hiezu wenige hoffnung.

58 Rusi (Reuthen) i PraSywica (Schonheyde) zwigzane byly faktycznie z sg-
siednim dolnotuzyckim kosciolem w Syjk.

5¢ Mianowicie miejscowosci: BloboSojce, Horlica, Leésk, Cernsk, Jamjelica
i Chromola.

55 Cybalin — pol. Niwica, niem. Zibelle. Proponowany przez Kochte w punktach
1 i 2 rozdzial! miedzy luzyckim i zaganskim systemem ko$cielnym przedstawia sie
jako konselwentna kontynuacja juz rozpoczetej katolickiej polityki ko$cielnej,
w wyniku ktoérej przylaczono przewoski system koscielny do arcybiskupstwa wro-
clawskiego, mimo ze cale to terytorium nalezalo niegdys do okregu biskupstwa
Misni, por. A. Heinrich, Geschichte des Fiirstentums Sagan, Zagan 1911, s. 330.

56 Dokladne dane odnos$nie do przykrych stosunkéw w miasteczku Przewoz,
zwlaszcza za$§ odnosnie do krytycznej sytuacji gospodarczej, podaje Worbs,
op. cit.,, s. 373—379, dla wspomnianego okresu miedzy 1660 i 1748 r.

57 Wszyscy mieszczanie z Kulowa (miem. Wittichenau) byli w XVII w. naro-
dowosci serbofuzyckiej i postugiwali sie takimze jezykiem; poswiadcza to réow-
niez wspoéiczesny uczony A. Frencel, Cives privatim publiceque lingua loquan-
tur Sorabica, por. F. Métsk, Der Beitrag Abraham Frencels (1656—1740) zur
sorbischen Demographie in der Zeit des Spdtfeudalismus (Zeitschrift fiir Slavistik,
VIII, 2, 1963, s. 244).

58 Adam Haws$tyn Haw$ (Adamus Augustinus Hauschus), pochodzacy z Kulowa,
byt do 1686 r. proboszczem w miejscowosci Radwor kolo Budziszyna, w latach
1686—1703 proboszczem w Kulowie, jako kanonik nalezat procz tego do budzi-
szynskiej kapituly katedralnej. '

59 Pomiedzy mieszczanstwem Kulowa a administracjg dominium klaéztornego
powstaly w owych latach powazne zatargi. W 1687 r. wladze usunely wspomniang
rade miejska, poniewaz dlugi miasta wzrosty do 4406 talaréw i juz od 26 lat nie
placono czynszu. Wspomniany przelozony klasztoru Jan Adolf von Zeschwitz roz-
kazal zajgé wszystkie dochody miejskie. Por. tu réwniez F. Schneider, Khroni-
ka Kulowa, mésta a farskeje wosady, BudysSin 1878, s. 27—30, 143.

60 Pjotrow — niem. Petersdorf, i Bogumiléw — niem. Reichenau, podlegaly

parafii w Grotowie. Przed rekatolizacja w obydwu tych miejscowos$ciach byty
koscioty parafialne.
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5. Wenn E. Hochflirstl. Durchl. zuvorderst geruheten, die heterodoxos colla-
tores von Adell aus ihren innegehabten patronatibus zu entsezen, vnd sodann in
hic terra Priibusensi (auBler in Freywaldaw ¢) sacerdotes ordentlich bestelleten,
lingua Wandalica peritos, quod ad restituendam fidem Catholicam in his partibus
valde est necessarium, mochte dies opus missionarium mit Gottes Hiilffe gelingen.

Hoc scripsit
Eur Hochfiirstl. Durchl.
Vnterthenigstgehorsamster
P. Jacobus Franciscus Kuchtius Witgenawiensis, Lus.
philosophae magister
Parochus commendarius Greiffenheinensis
et Canonicus Regularis Saganensis
Greiffenheyn, die 15. octobr. Anno 1690 €2.

Niestety, nic blizszego nie mozna ustali¢ odnosnie do rozporzgdzenia
panujgcego, na ktore powotuje sie relacja Kochty i jego projekty. Pozo-
staje zwlaszcza niejasne, czy oproécz niego rowniez i inni duchowni wiej-
scy badz kanonicy podobnie zostali wezwani do zajecia stanowiska. Jed-
nakze zachodzi mozliwos¢ istotnego zwigzku pomiedzy skierowanym do
Kochty rozkazem Ferdynanda dotyczacym sprawozdania a przedstawio-
nym ponad dwa lata wczes$niej sprawozdaniem z wizytacji sporzagdzonym
przez glogowskiego archidiakona I. L. Huebera, przy czym chodzi glow-
nie o rozdzial odnoszacy sie do Grotowa, a zwlaszcza jego proboszcza 63.

Hueber staral sie tu® w uderzajacy sposéb zebra¢ i przedstawié 65
wszystkie ujemne strony praktyki koscielnej w celu zniestawienia Koch-
ty. Ogoélnie biorge, charakteryzuje tego ostatniego jako mato wyksztatco-
nego, latwo zapominajgcego, éhorowitego i opieszatego zaréwno w pel-

61 Widocznie Kochta uwazal za niernozliwg serbizacje szlacheckiego miasteczka
Gozdnica (niem. Freiwaldau). Kosciolem w tej miejscowosci opiekowal sie pro-
boszcz z Witoszyna, w 1540 r. miejscowosé¢ ta byla odrebng parafig, por. Hein-
rich, op. cit., s. 412,

62 Na ostatniej stronie listu po dacie nastepuje jeszcze adres: ,,Dem Hoch
Wiirdigsten/ vnd durchlauchtigsten Fiirsten/ vnd Herrn/ Herrn/ Ferdinando de
Lobkovic/ illustrissimo duci/ et principi Saganensi”.

63 Por. przyp. 23.

64 Jungnitz op. cit.,, s. 691.

6 Np. ,formatas non habet”, ,claves ... ad alias [ecclesias] concredit haereti-
cis conductoribus”, ,ratione abstretricum hic confusio”, ,,anno hoc in hoc pago
infantes duo sine baptismate mortui sunt”, ,,concionatur hic et in aliis ecclesiis per
annum valde raro”, ,ex defectu cuius spiritualis instructionis ... una ancilla ex
Roppendorff (= Roscice) in hacresim lapsa est”, ,nullum librum compactum
exhibere portuit a tempore administrationis suae tam de hac quam aliis ecclesiis,
in quem baptizatos, copulatos et sepultos conscripsisset”, ,,communicantes pro
paschate hoc anno habuit ... plerumque peregrinos”, ,libris paucis et exiguis
instructus, carens Latinis bibliis”.



84 F. M&tsk

nieniu obowigzkéw duchownych, jak i w $cigganiu czynszu koscielnego 8.
I chociaz szczegélowe sprawdzenie zarzutéw Huebera i jego motywow
jest dzis niemozliwe, przeciez wywody jego kontrastuja silnie z pochwa-
lg, jakg wizytacja z 1779 r. wypowiedziala pod adresem Kochty. Latwo
odgadnaé, ze Hueber z nieistotnych powodéw dazyl do odsuniecia Kochty
z jego urzedow i karnego przeniesienia do klasztoru 7. Rowniez stosowana
przez Huebera swoista pisownia nazwiska Kochty moze oznacza¢ $wia-
dome szkalowanie: zamiast Kuchtius uzywa on zazwyczaj w swym la-
cinskim tekscie — filologicznie nie do wyjasnienia, lecz w kazdym razie
w sposOb zamierzony — wulgarnej formy ,,Kochtig”.

Czyzby u podstawy jawnie wrogiej relacji Huebera lezala nacjonali-
styczna nieche¢ wzgledem Serboluzyczanina Kochty, ktéry w ciggu diu-
giego i trudnego urzedowania nawigzat kontakty z czesSciag moéwigcych po
serbotuzycku wecielonych do jego parafii ,haeretici”? Woéwczas w spo-
rzgdzonym na rozkaz panujacego memoriale mozna by zarazem widzie¢
zreczne przeciwuderzenie. Jak by nie bylo, plan Kochty dotyczacy reka-
tolizacji powiatu przewoskiego jest jedynym znanym dotad dokumentem
historycznym, w ktéorym tendencje serbizacji byly swiadomie propago-
wane i uzasadnione 8. Zapewne Kochta nie odwazylby sie wystgpi¢ wo-
bec ksiecia z takimi propozycjami, gdyby obawial sie z géry antyserbo-
tuzyckiego nastawienia na dworze. Rodzina Lobkowitz, wywodzaca sie
z arystokracji czeskiej, widocznie nie zywila do ludnosci serboluzyckiej
nienawisci, ktérg mozna bylo w owym czasie wielokrotnie zauwazy¢
wsrod szlachty miemieckiej, posiadajgcej dobra ziemskie na terytorium
serbotuzyckim 6. Swiadczy o tym m. in. rowniez wspomniane juz powo-
lanie od 1668 r. oficjalistow narodowosci serbotuzyckiej i polskiej przy
kosciotach i szkolach w powiecie przewoskim 79,

6 ,Exuguae doctrinae, obliviosus, veletudinarius, in suo officis valde negli-
gens ... emonendos persessos censos Ecclesiae valde negligens”.

87 Pisze on tamze: ,Hinc [= Kuchtium] ut ad coenobium recipiatur et loco sui
huc alius promoveatur, instanter ursi, quod et mihi promissum fuit”.

68 Jak widaé, chodzilo przy tym nie tylko o reserbizacje okregu serboluzyckiego,
zgermanizowanego czeSciowo w ciggu ubieglych 100 lat, lecz réwniez o serbizacje
okregu niemieckiego.

% Sadzimy, ze mozna w tym widzieé pewna paralele z postawag szeregu na-
miestnikow Euzyc wywodzgcych sie z arystokracji czeskiej w XVI w. por.
F. Métsk, Z tuzZiskich a serbskich problemow c¢éskeje krony za Cas turkowskich
wojnow (Prédzenak, 1960, nr 10).

" Jest rzeczg interesujacg, Ze tolerancja, ktora ze strony katolikéw zapewmio-
na zostala widocznie jezykowi serboluzyckiemu, sklonita w 1690 r. protestanckie
stany Goérnych Ruzyc, aby w nastepujacy sposéb sformulowaé w projekcie ,,Po-
rzadku koS$cielnego” (,Kirchenordnung”) § 45 ,Von der wendischen Sprache’”:
,,Obwohl dermalen die Intention in hiesiger Oberlausnitz auf ganzliche Ausrottung
solcher Sprache gerichtet gewesen, so soll sie doch filirderhin, damit die
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Bezposredniej reakcji panujgcego na propozycje Kochty nie udalo sie
-przesledzi¢. Jedno jest pewne, ze wsrod osadnikéw, ktorzy podjeli w na-
stepnych dziesiecioleciach odbudowe pustek, katolikow byto bardzo mato.
Ponadto zwierzchnos¢ ksiestwa zaganskiego byta zmuszona od 1709 r. —
aczkolwiek niechetnie — przyzna¢ ponownie pewng swobode uciskanemu
wyznaniu protestanckiemu i poczyni¢ pewne ulatwienia w praktykach
religijnych 1. Wydaje sie takze bardzo watpliwe, by mozna bylo oczeki-
waé¢ od majgtku klasztornego w Marijna Hwézda zwolnienia poddanych
celem ich przesiedlenia do ksiestwa zaganskiego. W kazdym razie musi-
my przyja¢ z najwieksza ostroznoscia wywody Roberta Pohla 72, uznajg-
cego za fakt do$¢ znaczng imigracje serboluzyckg na terytorium Przewo-
zu w XVII w. i méwigcego o ,,slawizacji”’, ktora ,,erst vor Gross Peters-
dorf [Piotrow] haltmachte” 73. Jakiejkolwiek podstawy zrodlowej brakuje
zwlaszcza twierdzeniu Pohla o ,,unterdriickten deutschen Sprache”, ktora
na owym terytorium dopiero w XVIII i XIX w. ,,wieder zur Geltung ge-
kommen” 74,

Pomijajac szes¢ miejscowosci w obydwu enklawach polozonych na le-
wym brzegu Nysy i otoczonych dokola tuzyckim terytorium, mozna ra-
czej stwierdzi¢, ze w toku rekolonizacji zakonczony zostal proces germa-
nizacji jezykowej ziemi przewoskiej. Wedlug wykazu statystycznego
'z 1742 r. przyrost, ktory tymeczasem nastgpit, by? istotnie silniejszy w ow-
czesnym serbotuzyckim okregu niz w innych czesciach kraju: w stosunku
do normalnego stanu sprzed okresu pustek wyniost on w szczegolnie
wyludnionych wsiach kameralnych +19,8%, a we wsiach wasalnych na-
wet +21,6%0. Natomiast obydwie kategorie wsi w okregu niemieckim
wykazujg tylko przecietny wzrost o 9,6%0 7.

wendische Untertanen nicht in unchristlichen Aberglau-
ben und Catholizismum zuriickfallen, bei denen ganz wendische
Gemeinen vor der Hand in den Stadtlein und Dorfkirchfarten beibehalten ... wer-
den”, por. F. M étsk, Der Anteil der Stinde des Markgraftums Oberlausitz an
der Entstehung der obersorbischen Schriftsprache 1668—1728 {(Zeitschrift fir
slawische Philologie, XXVIII, 1959, 1, s. 142—143)’. By¢ moze, autorzy tego paragra-
fu brali pod uwage m. in. ré6wniez stosunki w ksiestwie zaganskim.

M Worbs, op. cit., s. 406 nn.

2 R. Pohl, Priebus und die Dorfer des ehemals Saganer Westteils (Heimat-
buch des Kreises Rothenburg, cz. 2, Weilwasser 1934).

7 Na s. 9 Pohl pisze: ,,Eine neue Besetzung ... mit Wenden erfolgte wahrschein-

lich im 17. Jahrhundert nach dem dreiligjadhrigen Kriege ... In die menschenarmen
Dorfer kamen wendische Bauernsohne von jenseits der Neifle ... und nahmen die
verlassenen Hofe in Besitz”.

% Tamze.

7 Por. tab. 1. Skoro réwnoczesny przyrost w przekroju 72 wsi okregu péinoc-
nego i wschodniego wynosit 22,9%, zalezalo to tylko — w poréwnaniu z okregiem

przewoskim — od istotnie mniejszego tu stopnia wyludnienia.
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Od czasu gdy wraz z odpadnieciem ksiestwa zaganskiego i innych te-
rytoriow $laskich od monarchii habsburskiej i ich aneksji przez Prusy
w 1740 badz 1742 r. sytuacja pod wieloma wzgledami sie zmienila 76
i przywrocona zostata tu m. in. rowniez w calej rozecigglosci swoboda
wyznania protestanckiego?’?, nastgpil dalszy staly wzrost krzywej lud-
nosSciowej. Rozwoj ten zostal przyspieszony przez zamiane zobowigza-
nych do $wiadczen gospodarstw w dziedziczng posiadlosé i przez zatoze-
nie catego szeregu ,kolonii” przy poparciu kréla pruskiego . Wedlug
danych Worbsa w 1787 r. wprawdzie liczba kmieci nie osiggnela w zu-
petnosci pierwotnego stanu, jednakze za to liczba zagrodnikoéw prawie sie
podwoita 79,

Rowniez nastepne trzydziestolecie przyniosto ksiestwu pod rzgdami
nowej dymastii ksigzat kurlandzkich 80 pewien — cho¢ wskutek nieko-
rzystnego wyniku wojen napoleonskich tylko nieznaczny — wzrost lud-
no$ci. W 1819 r. liczba mieszkancow ksiestwa zaganskiego w jego daw-
nych granicach 8! wynosita o 5,9% wiecej niz w 1786 r. 82 ‘

Nastepstwem trwajgcego poczawszy od trzeciej ¢wierci stulecia okre-
su tolerancji w stosunkach wyznaniowych byla daleko idgca konsolida-
‘cja. W Zaganiu istnialy obecnie obok siebie réwnouprawnione: katolicka
archidiecezja i ewangelicki okreg superintendentury. Jednak mimo iz
w wyniku dalszego rozwoju pozostawalo obecnie do dyspozycji kultu ka-
tolickiego 13 gléwnych i 22 filialnych koscioléw, a jedynie 12 zborow

% Worb s, Op. cit., s. 384: ,Die ganze Verfassung des Landes wurde ungesch-
molzen, die vielen Hindernisse des Anbaues weggerdumt und viele eingezogene
Grundstiicke mufiten wieder herausgegeben werden”.

7 Worbs, op. cit.,, s. 417 nn.

7 Tamze, s. 384—385.

7 Worbs podaje nastepujgce szczegélowe dane dla powiatu zaganskiego i no-
wogrodzkiego: kmieci 661, zagrodnikéw 1131, chalupnikéw 303, dla ,powiatu prze-
woskiego”: kmieci 306, zagrodnikéw 473, chatupnikéw 100.

80 Objecie rzadoéw przez Piotra z Kurlandii nastapito 22 VI 1786 r., por. Worbs,
op. cit., s. 340. Na poprzednich stronach (328—339) Worbs daje przeglad nastepuja-
cych po sobie rzgddéw poszczegdlnych dynastoéw z rodziny Lobkowitzow.

31 Po pokoju wiedefiskim wszedl w Zycie na ziemiach pruskich nowy podzial
na powiaty. Z nowo utworzonego pruskiego powiatu Zagan luzyckie enklawy od-
padly na rzecz powiatu Zary badz Grodkéw. Z drugiej strony natomiast powiat
Zagan uzyskal pewna rekompensate na poludniowym wschodzie kosztem Gérnych
fuzyc (miasteczko Ilowa i przylegle terytorium, por. przyp. 8).

82 Jak wykazuje tab. 1, ro6wniez miedzy 1786 i 1819 r. dalo sie zauwazyé w roz-
woju ludnoSciowym znaczne zrdznicowanie regionalne. Widaé spadek liczby lud-
no$ci we wsiach na obszarach poludniowych i wschodnich w przeciwienstwie do
réznego wprawdzie w poszczegdlnych czesciach, ale w sumie przeciez widocznego
wzrostu we wsiach przewoskich.



ewangelickich 8, ludno$¢ jeszcze w 4/5 byla protestancka i tylko w 1/5
katolicka 84

Wzglednie silniejszg rekatolizacje wykazywala wschodnia i péinocna
czes¢ ksiestwa. Tutaj w 1819 r. w dziewieciu sposréd 72 wsi istniala
wiekszos¢ katolicka. W samych tylko tych dziewieciu miejscowosciach 85
zylo 3048 katolikow (obok 399 protestantow), czyli 43,7%o calej katolickiej
ludnosci kraju. Rowno /3 ogélnej liczby ludnosci stanowilta czesé kato-
licka w stolicy i siedzibie wladz Zaganiu %, w Nowogrodzie Bobrzanskim
natomiast wynosita tylko 12,72% 87, a w Przewozie 14,3%o %,

W 54 przewoskich wsiach w 1819 r. religie katolickg wyznawatlo tylko
4,5%0 mieszkancow. O ile w wielu miejscowosciach — m. in. w enkla-
wach 8 odstgpionych okregom Grodk badz Zary — w ogdle nie bylo ka-
tolikow, to jednak w dwu miejscowosciach liczba ludnosci katolickiej
przekraczata 30%o. Uderzajgce jest, ze wchodzil tu w rachube oprocz t.a-
ki % (w obrebie parafii Witoszyn) rowniez Grotéw. Pozostaje sprawg
otwartg zaréwno to, czy i jak dalece w istocie przodkowie zyjacych
w 1819 r. 226 grotowskich katolikoéw °! osiedlili sie za posrednictwem Ja-
kuba Franciszka Kochty, bedacego tu niegdys proboszczem, jak i to, czy
i ile bylo wsréd nich serbotuzyckich osadnikéw z goérnotuzyckiego domi-
nium Marijna Hwézda.

ZUR BEVOLKERUNGSENTWICKLUNG IM FURSTENTUM ZAGAN VON ETWA

1600 BIS 1819 MIT BESONDERER BERUCKSICHTIGUNG DER ETHNISCHEN

VORGANGE IN DER EHEMALIGEN WENDISCHEN PFLEGE DES PRZEWOZER
KREISES

Das westschlesische Furstentum Zagan ist in historisch-demographischer Sicht
zwiefach interessant. Einmal bewahrte sich in der ldngs der Grenzen zu beiden
Lausitzen gelegenen Wendischen Pflege eine slawische Mundart unter der sor-

8 Cyt. Topographisch-statistische Ubersicht, s. XIX—XX. Wskutek reformy
administracyjnej nie uwzgledniono w powyzszej liczbie katolickiego kosciota w miej-
scowo$ci BloboSojce, uwzgledniono natomiast ko$ciot protestancki w Ilowie.

8 Ticzba 6974 katolikow w ksiestwie odpowiada dokladnie 21,6% jego ludnosci.

8 Chodzi o wsie: Brzeznica (BrieBnitz), Dybow (Diebau), Jablonéw (Schonbrunn),
Karczowka (Kalkreuth), Klepina Stara (Alt Kleppen), Leczyn (Lentschen), Pozaréw
(Brennstedt), Skibice (Peterswaldau) i Stanéw (Regersdorf).

86 1480 z 4445. W ogoélnej liczbie mieszkancéw miasta ujeto réwniez 44 Zydow.

87 95 z 748, z tego jedynie 43 na przedmiesciach.

88 82 z 575. W ogoélnej liczbie mieszkancéw Przewozu uwzgledniono ludnos$c
folwarku.

8 Topographisch-statistische Ubersicht des Reg. Bez. Frankfurth a.d.O. okre$la
w kazdym razie wszystkie te miejscowosci jako protestanckie.

90 W Eace (niem. Wiesau) wsrod 247 mieszkancéow bylo 86 katolikow, czyli
34,9%o.

91 Tzn, 30,4%0 z 743 mieszkancéw wsi.
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bischen Bevolkerung bis weit in die Neuzeit, zum anderen blieben die rigorosen
gegenreformatorischen MafBnahmen von Dynastie und Regierung nach den vorher-
gegangenen Verheerungen des Dreifligjdhrigen Krieges nich ohne Auswirkung auf
die Bevolkerungsbewegung. Mit Hilfe des durch G. Steller iiberlieferten stati-
stischen Quellenmaterials werden zundchst die kriegsbedingten Verluste an Men-
schen und weiterhin die Ergebnisse der spateren Erfassungen von 1742, 1786 und
1819, gesondert nach den einzelnen Regionen des Landes, dargestellt; sodann wird
die Bewohnerschaft der Wendischen Pflege unter Beriicksichtigung der einzelnen
Kammer- bzw. Vasallendorfer und der sozialen Kategorien einer besonderen Ana-
lyse unterzogen.

Wiahrend im Landesdurchschnitt die durch Krieg und Exulation erlittenen Be-
volkerungsverluste um 1742 bereits voll ausgeglichen waren, konnten die Stadte
und der Westteil (mit der Wendischen Pflege) erst zwischen 1786 und 1819 den
Vorkriegsstand erreichen und tiiberholen. Von besonderem Interesse ist in diesem
Zusammenhang eine 1690 vom Kanonikus und Pfarradministrator J. Fr. Kochta,
einem aus dem oberlausitzischen Stddtchen Wittichenau geblirtigen Sorben, aus-
gearbeitete Denkschrift an den Zaganer Hof, in der die Rekatholisierung der Wen-
dischen Pflege durch Ansetzung katholischer Sorben aus der Stiftsherrschaft
St. Marienstern (Oberlausitz) .empfohlen wird. Uber die Reaktion des Hofes ist
nichts bekannt, zur Verwirklichung der Plane Kobchtas kam es augenscheinlich
nich.

Seit 1709 wurde die Zaganer Regierung zu einer gewissen Toleranz gegeniiber
der nichtkatholischen Bevolkerung genotigt, mit der Inkorporierung des Landes
in den preuBischen Staatsverband wurde 1740/42 die volle Legalitdt der evange-
lischen Konfession wiederhergestellt. Y
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INWENTARZ GOSPODARSTW CHLOPSKICH
W SWIETLE WIEJSKICH KSIAG LAWNICZYCH *

W ciggu ostatniego dziesigciolecia podjeto intensywne badania nad
Slaskim chlopstwem feudalnym XVIII w. Jednakze wsrod wielu poruszo-
nych probleméw na ogél malo miejsca poSwiecono tak waznej sprawie,
jaka jest wyposazenie chlopskiego gospodarstwa, stagd tez nasza znajo-
mo$¢ ruchomosci 6wczesnych gospodarstw chlopskich — ich zywego
i martwego inwentarza — jest ciggle jeszcze niepelna i fragmentaryczna.

Ten stan rzeczy jest troche niezrozumialy, poniewaz nie mozemy
uskarza¢ sie na brak zrodel zawierajgcych informacje z tego zakresu.
Zachowaly sie na przyklad dla niektorych miejscowosci Slaskich zrodia
dotychczas prawie zupelnie nie wykorzystane tak zwane Verlassenschaf-
ten. Byly to urzedowe spisy ruchomosci wykonane przez wtadze gminy
po Smierci chiopa, podleglego wlasciciela lub uzytkownika gospodarstwa.
Zrédla te niezwykle cenne ze wzgledu na swoj charakter sg jednak nie-
liczne i dotyczg tylko niektérych regionow Slgska. O wiele liczniej na-
tomiast reprezentowane sg w archiwach innego rodzaju materialty, ktore
poruszaja wprawdzie sprawy inwentarza chlopskich gospodarstw tylko
ubocznie, ale legitymujg sie powaga sadowego dokumentu. Sg to ksiegi
wiejskich sadow lawmiczych (Schoppenbiicher), w ktorych rejestrowano
kontrakty kupna-sprzedazy nieruchomosci chtopskich. W kazdym kon-
trakcie obok szeregu formutl natury prawnej, obok opisu nieruchomosci
bedacej przedmiotem obrotu, ustalenia wymowy, wymienienia ciezaréow
panszczyznianych itp. — podawano takze spis ruchomosci, ktére wraz
z gospodarstwem przejmowal nabyweca.

Majac wlasnie na uwadze fakt stosunkowo czestego wystepowania
tego typu archiwaliéw nie tylko na Slgsku, ale tez na innych terenach

* Artykul ten jest uzupelmionym fragmentem rozprawy doktorskiej pt. Polanica.
Monografia wsi dolnos$lgskiej ze szczegolnym uwzglednieniem zZycia prawnego chtop-
Stwa w schytkowym feudalizmie, wykonanej pod kierunkiem prof. K. Orzechow-
skiego.
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podlegtych w XVIII w. administracji pruskiej, chcielibySmy zwroci¢ na
nie uwage i podja¢ przykladowa prébe wykorzystania ich dla poznania
ruchomosci gospodarstw chlopskich w .schytkowym okresie feudalizmu.

Badania mnasze przeprowadziliSmy na materiale dotyczacym dolno-
Slagskiej wsi Polanica, ktora w ciggu XIX w. rozwinela sie i przeksztal-
cita w znane dzisiaj uzdrowisko. W zbiorach archiwalnych zachowaly
sie trzy ksiegi lawnicze zawierajgce wpisy, wszystkich umoéw zawartych
w przedmiocie alienacji gruntow chlopskich w tej miejscowosci w latach
1606—1836.

W Wojewodzkim Archiwum Panstwowym we Wroclawiu znajduje
sie pierwsza z tych ksigg obejmujgca 179 umoéw zawartych przez chlo-
poéw polanickich w latach 1606—1751. Dwie nastepne ksiegi przechowy-
wane s3 w Archiwum Powiatowym w Klodzku. W jednej zapisano 91
kontraktow z lat 1754—1814, w drugiej 50 takich dokumentow z lat
1814—1836 1.

Wezmiemy pod uwage 30 kontraktéw dotyczacych tyluz nierucho-
mosci, ktore byly przedmiotem alienacji w latach 1754—1795 2. Kontrakty
te zawieraja informacje o inwentarzu 7 gospodarstw kmiecych, 3 zagrod-
niczych i 20 chalupniczych. Znaczna ich wiekszosé, mianowicie 26, zostala
zawarta przed rokiem 1780, a wiec w ciggu 26 lat, to jest mniej wiecej
w ciggu jednego pokolenia.

Uzyskane z 30 kontraktéow spisy ruchomosci ujeliSmy w trzy grupy
tabel. W pierwszej przedstawimy inwentarz zZywy oraz zaznaczymy za-
pasy zboza i paszy, w drugich oméwimy inwentarz gospodarczy, a w trze-
cich inwentarz domowy 3.

1 Archiwum Wojewo6dzkie we Wroctawiu. Zespél: Magistrat Klodzki, sygn. 76.,
Archiwum Powiatowe w Klodzku, sygn. A la Scho. 1 oraz A la Scho. 2.

2 Kontrakty, o ktérych tu méwimy, mozna podzieli¢ na dwie grupy: zawarte
miedzy czlonkami rodziny oraz na zawarte miedzy osobami obcymi. Kontrakty
zawarte miedzy czlonkami rodziny mialy na celu przeniesienie nieruchomosci na
rzecz jednego z zstepnych, przy czym dokonywane byly albo przez ojca rodziny
i przysztego spadkodawce na rzecz syna i przybieraly wtedy forme ,,Uberlassungs-
vertrag”, albo gdy ojciec zmarl gospodarstwa nikomu w taki spos6b nie przeka-
zawszy przez ogél spadkobiercow jednemu spoSrdéd ich grona. Kontrakty zawierane
miedzy obcymi — pod wzgledem formalnym — nie réznily sie od komtraktéow za-
:im'granyvch w obrebie rodziny — stanowily jednak rzeczywiste umowy kupna-sprze-

azy.

3 Celem ulatwienia orientacji i uproszczenia tabel dla kazdego gospodarstwa
przyjeliSmy symbol literowy.

Gospodarstwa kmiece:

— alienowane 5 I 1755, folium 22, kontrakt 6, Uberlassungvertrag,
— 21 XI 1756, fol. 27, nr 7, sprzedaz rzeczywista,

— 6 X 1762, fol. 49, nr 14, sprzedaz,

19 II 1776, fol. 95, nr 33, dziedziczenie,

— 1 VIII 1776, fol. 99, nr 34, sprzedaz,

— 17 XI 1777, fol. 109, nr 37, sprzedaz,

— 30 XII 1787, fol. 144, nr 50, dziedziczenie.

QEEUQW>
I
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Inwentarz zywy, zboze i pasza
Gospodarstwa kmiece

Lp. | Rodzaj inwentarza Gospodarstwo R or Przecietnie na

ABCDETFG 1 gospodarstwo
t kon 2851240 2;, 2 1wl 12 12 1571
2 wol roboczy ==l et e R 2 0,28
3 krowa 2 3L 28455040 21 . 4 22 3,14
4 ciele lub jatéwka 2 dY A 1RSI EI6 Y 6 24 3,43
5 owca = ) e B i i 6 0,85
6 koza 22 ArllT 2, 3* 4 18 2,57
7 kura lub kogut 5 =6 5 3 7 6 32 4,57
8 ges . BN == R e 6 0,85
9 ul z pszczolami —P==NIF V] S —— = 3 0,47
1(1) :;0:5 i stoma i i i i — i i RE-RPUSEy Sgieataych

]

Gospodarstwa zagrodnicze

I3 Gospodarstwo Przecietnie na
Lp. : Razem
3 | e agpentacza AX BX CX ‘ ‘ 1 gospodarstwo
it krowa ‘ 28 1 1 l 4 1,33
2 ciele lub jatowka — 1 1 2 0,67
3 owca 20— — | 2 0,67
4 zboze ‘ — — 4+ brak danych liczbowych

Gospodarstwa zagrodnicze:

AX — 26 X 1771, fol. 106, nr 36, Uberlassungsvertrag,
BX — 24 V 1778, fol. 123, nr 41, dziedziczenie,
CX — 28 X 1789, fol. 158, nr 53, Uberlassungsvertrag.

Gospodarstwa chatupnicze:

H — 10 VIII 1754, fol. 2, nr 1, dziedziczenie,

9 VII 1775, fol. 4, nr 2, sprzedaz,

8 X 1754, fol. 10, nr 3, dziedziczenie,

18 VI 1769, fol. 32, nr 8, dziedziczenie,

28 XI 1756, fol. 35, nr 9, dziedziczenie,

9 II 1756, fol. 40, nr 11, dziedziczenie,

17 V 1758, fol. 45, nr 13, sprzedaz,

20 XII 1761, fol. 51, nr 15, sprzedaz,

20 XI 1760, fol. 53, nr 16, sprzedaz,

2 II 1762, fol. 59, nr 18, Uberlassungsvertrag,
1 XI 1764, fol. 64, nr 20, dziedziczenie,

2 XII 1765, fol. 66, nr 21, dziedziczenie,

11 XII 1766, fol. 69, nr 22, Uberlassungsvertrag,
10 IX 1769, fol. 73, nr 24, sprzedaz,

28 XII 1774, fol. 75, nr 25, sprzedaz,

6 X 1776, fol. 90, nr 31, Uberlassungsvertrag,
24 VI 1775, fol. 88, nr 30, Uberlassungsvertrag,
19 V 1776, fol. 93, nr 32, sprzedaz,

27 XII 1783, fol. 144, nr 49, dziedziczenie,

22 X 1795, fol. 180, nr 61, dziedziczenie.

NKMg<CH®uIOUOoZEN R«
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Gospodarstwa zagrodnicze

ol 5 Gospodarstwa Przecietnie na
Lp. Rodzaj inwentarza A P Razem e
1 | w6z z uprzeza 1 —— il 0,33
2 | taczki, tragacz, wbézek A Syl 7 2,33
3 | plug 1 1 — 2 0,67
4 | radlo 1 3 1,00
5 | brony —_1 — i 0,33
6 | rydel 1 1.— 2 0,67
5 | motyka o P (R | 3 1,00
g | widly, grabie 20 2| 5 1,67
g | siekiera, topér 13 o 5 1,67
10 | pila 2 2 1 5 1,67
11 | kosa i przybory 1L L 4 1,33
12 | o$nik, néz do lupania == 1 0,33
13 | lopata, szufla ) RS 1 0,33
14 | sieczkarka reczna 1 — — 1 0,33
15 | fancuchy — 2 2 4 1,33
16 | miot ikl ol 3 1,00
17 | cegi, kleszcze RN S 1,00
18 | klamra, zwora — 1 — 1 0,33
19 | wiertlo, diuto —— 1 1 0,33
20 | Ndgwer, Neugwer (7) — 1 — il 0,33

ctwo domowe wzmiankowane jest tylko w kontraktach kmiecych. Opie-
rajac sie $ciSle na posiadanych materialach nalezaloby przyjaé, ze
w mniejszych gospodarstwach w ogoéle nie hodowano drobiu. Wniosek
taki wydaje sie jednak zupelie nieprawdopodobny. Trudno wyobrazi¢
sobie, aby zagrodnicy i chalupnicy nie hodowali kur, co przeciez wy-
magalo najmniejszych nakladéw i nie bylo ograniczane we wsi feu-
dalnej.

Pewnych trudnosci nastrecza réwniez problem zwierzat pociggowych.
Wystepuja one wylagcznie w gospodarstwach kmiecych, co jest czeSciowo
zrozumialte ze wzgledu na rozmiary ich produkecji oraz obowigzek wyko-
nywania panszczyzny sprzezajnej. Wiadomo jednak, ze gospodarstwa
zagrodnicze takze posiadaly ziemie orng, przy ktérej uprawie pomoc
zwierzat pociggowych byla niezbedna. By¢ moze w gospodarstwach tych
postugiwano sie krowami jako silag pociggowa, nie jest tez wykluczone,
ze kmiecie wynajmowali zagrodnikom zaprzegi konne do prac szcze-
gblnie ciezkich lub pilnych. Jest to mozliwe, poniewaz na jedno gospo-
darstwo kmiece i zagrodnicze !acznie wypadalo przecietnie 1,2 konia.

Niektére z tych informacji — mimo ze s3 oparte na konkretnym
materiale licZzbowym — wydajg sie niedokladne i miepelne. Zebrane ra-
zem pozwalaja jednak przynajmniej w pewnym przyblizeniu odtworzyé
stan posiadania omawianych gospodarstw w zakresie inwentarza zywego.
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Nie mozemy natomiast nic pewnego powiedzie¢ o zapasach zywnosci
i paszy posiadanych przez gospodarstwa polanickie w chwili alienacji.
Wiemy zaledwie, ze zboze, siano i sloma byly wymienione we wszyst-
kich prawie gospodarstwach kmiecych, wyjatkowo tylko natomiast
w gospodarstwach zagrodniczych i chalupniczych. Z powodu braku da-
nych cyfrowych trudno te zapisy interpretowac.

Gospodarstwa chalupnicze

l g Przeciet-
Lp. Rodzaj Gospodarstwa B(nie na 1
inwentarza H IJKLEMNOPQRSTUVWXY?Z ]
[ 5 | gosp.
1 | taczki, wo- | N | |
zek, tra- | !
gacz 2—21112211211—122—31‘26 1,30
2 | sanie (S s s R TR e T T 1 1 0,05
3 | radlo f—_ - —— — — — 1 — 1| 0,05
4 | brony : ————— S 1———1— | 2] 0,10
5 | rydel —-11111—1—1—1—11111111 15 0,75
6 | motyka e S L R s e A a1 T T2 {18 0
7 | widly, gra- |
bie 2 il ISalESIEo 1 1 m— 2" ] T 1] 1 1442 1 I22- 1,10
8 ' siekiera, to- | ¥ | l
| por | NI RR RS = 1o 51, SIS Ros 2%51 - —"2/ 1 | 11125 1525
9 pita |—1111—/——111111—2——21 15 0,75
10 | kosa i przy-
bory _111-—-—1—-—————— 11—11 8 0,40
11 |siep = |—————————— AP B oy = e BT B, o) R
12 | oénik,nézdo | i !
lupania | — 1 -1-—-——1-——————-"-— 1— | 4 0,20
13 | lopata,
szufla @ @| ——————— 1T - — 2 — 3 0,15
14 | sieczkarka | ———— ——— — 1 - 1 — 2 0,10
15 | miot - —— 11 | 3| 015
16 | cegi, klesz- ‘ ||
cze e el e e — S e— 1] 4| 0,20
147 | klamra, |
zwora | ———————r——— 1 —————— 1— | 2 010
18 | zamek ‘ ——l = — = 1 ————— [ 2/ o,10

Druga grupa tabel obejmuje inwentarz gospodarczy chlopow pola-
nickich. Réwniez tutaj wystepuja dysproporcje miedzy gospodarstwami
kmiecymi i zagrodniczymi a chatupniczymi, zwraca jednak uwage dobre
zaopatrzenie w niektére narzedzia gospodarstw zagrodniczych, ktére
kilkakrotnie wykazuja wskazniki wyzsze niz gospodarstwa kmiece.

Wozy i sanie posiadaly glownie gospodarstwa kmiece, przy czym
wozOow bylo prawie po dwa w kazdym gospodarstwie tej grupy. Tylko
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Tabela zbiorcza

7 gospo- 3 gospo- 20 gospo- 30 gospo-
darstw darstwa darstw darstw
Lp. | Rodzaj inwentarza kmiecych zagrodnicze | chatup. ogoétem
przec. przec. | przec. przec.
razem S razeml nalg.‘razem el 1 razem A1
1 | wéz z uprzeza 13 | 186 | 1 i 089 st T 14 | 047
2 taczki, tragacz 3 ‘ |
wozek 5 0,71 7 ‘ 2,33 | 26 | 1,30 B8Rl 12
3 | sanie 5 0,71 — | = 1 | 0,05 6 0,20
4 | plug 8 1,14 2 | 067 | — - 10 | 0,33
5 radto 6 0,86 3 1,00 | 1 0,05 10 0,33
6 brony 11 1,71 1 | 0.33 | 2 | 0,10 14 0,47
7 rydel 6 0,86 2 0,67 i I b (] 23 0,77
8 motyka 13 1,86 3 1,00 | 18 I 0,90 34 1518
9 widly, grabie 19 QW) ) I L gt 204 | 15110 46 1,53
10 | siekiera, topér 17 2,43 5 1,67 25 1,25 47 | 1,57
11 | pita 9 | 129 5 | 1,67 | 15 | 075 | 29 | 097
12 | kosa i przybory 8 1,14 4 1538 8 | 0,40 20 0,67
13 | sierp 7 1,00 | = S 1) 0,10 9 0,30
14 | osnik, néz do Y | |
| tupania 6 0,86 1 0,33 4 | 0,20 11 0,36
15 |lopata, szufla 7y 1,00 1 0,33 3 0,15 11 | 0,36
16 |sieczkarka reczna 5 0,71 1 0,33 20 #0510 8 | 0,27
17 | lancuchy 28 4,00 4 1933 — — 32 | 1,07
18 miot 1 0,14 3 1,00 3 . 0,15 s il SON23:
19 | cegi, kleszcze 1 0,14 3 1,00 4 | 0,20 8 | 0,27
20 | klamra, zwora 5 0,71 it 0,33 1 | 0,10 8 0,27
P wiertto, diuto 5 0,71 il 0,33 — — 6 0,20
22 | zamek = — — — 2 0,10 2 0,06
23 | mlynek (wiejak) 2 0,28 — — — — 2 0,06
24 | cep q 1,00 | — — = = 7 0,23
25 | bosak, lewar, hak 4 0,57 — — —_— | = 4 0,13
36 | kota do wozu 12 17l = - — — %2 0,40
27 | worki gl ke |7 DR T 6 | 020
28 i (Ndgwer, Neugwer
?) 2 0,28 1 0,33 - = 3 . 0,10

jeden woz mialy gospodarstwa zagrodnicze i jedne sanki gospodarstwa
chatupnicze. Niemniej — w wyniku dobrego wyposazenia gospodarstw
kmiecych — !gcznie na prawie kazde dwa omawiane gospodarstwa pola-
nickie przypadal jeden wo6z. Sanek bylo znacznie mniej — tylko jedne
sanki wypadaly na pie¢ gospodarstw.

Jest rzeczg widoczng, ze wozki, taczki i tragacze byly podstawowym
sprzetem w gospodarstwach zagrodniczych i chalupniczych. W grupie
gospodarstw zagrodniczych w kazdej nieruchomosci byly co najmniej
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dwie takie jednostki, wsréd chalupniczych wykazano wprawdzie trzy
gospodarstwa, ktore w ogodle nie mialy tego sprzetu, jednak siedem
z nich posiadato po dwa, a jedno nawet trzy takie narzedzia. Ponadto
w grupie gospodarstw chalupniczych wozki, taczki i tragacze sg jed-
nostkg inwentarzowg najliczniej reprezentowang w liczbach bezwzgled-
nych (26), a tym samym majg tez najwyzszy wskaznik (1,30). Wsréd
gospodarstw kmiecych wiecej niz polowa nie wykazata tego rodzaju
Srodkow transportu, ogélna jednak suma wozkow, taczek i tragaczy tak
przewyzsza liczbe badanych gospodarstw, ze na kazde gospodarstwo wy-
pada ich przecietnie 1,26.

Bardzo dobrze przedstawialo sie zaopatrzenie gospodarstw kmiecych
i zagrodniczych w plugi i radla. Plugi wykazano w kazdym gospodar-
stwie kmiecym oraz w dwu gospodarstwach zagrodniczych. Radla po-
siadato pieciu kmieci i wszyscy zagrodnicy. W sumie na dziesie¢ gospo-
darstw kmiecych i zagrodniczych bylo 10 plugéw i 9 radel, a wiec
prawie po dwa narzedzia na jedno gospodarstwo. W gospodarstwach
chatupniczych plugéw podobnie jak wozéw nie wykazano — bylo tam
tez tylko jedno radlo, co daje dla tego narzedzia w tej grupie gospo-
darstw najnizszy wskaznik w tabeli 0,05. Brak ptugéw i radel w gos-
podarstwach chatupniczych powoduje, ze ogélny wskaznik tych narzedzi
dla trzydziestu gospodarstw polanickich wynosi po 0,33 — !gcznie jednak
0,66. Nawet wiec przy catkowitym prawie braku plugéw i radel u cha-
lupnikow — na kazde trzy gospodarstwa w Polanicy wypadato po 2 na-
rzedzia orne.

W brony gospodarstwa zagrodnicze byty duzo gorzej zaopatrzone niz
kmiece. Tylko jeden zagrodnik mial je w swych ruchomosciach, gdy
wsrod kmieci szesciu miato brony, w tym trzech po dwie sztuki (jedng
pare), a jeden trzy sztuki. Réznica ta jest bardzo wyrazna w tabeli —
wskaznik w grupie gospodarstw kmiecych wynosi 1,71, a w grupie gospo-
darstw zagrodniczych zaledwie 0,33. W gospodarstwach chatupniczych
zarejestrowano tylko 2 brony, co i przy tym narzedziu daje jeden z naj-
nizszych wskaznikow w tabeli — 0,10.

Powszechnie i licznie reprezentowane sg w kontraktach polanickich
takie podstawowe narzedzia, jak rydel, motyka, widly i grabie. Wpraw-
dzie rydel — narzedzie niezbedne do uprawiania ogrodu — nie wyste-
puje w 7 gospodarstwach (1 kmiece, 1 zagrodnicze i 5 chalupniczych),
to jednak wskaznik ogélny tego narzedzia dla wszystkich gospodarstw
lagcznie wynosi 0,76 i jest jednym z najwyzszych. Rownie dobrze byla
Polanica zaopatrzona w widly i grabie (narzedzia te ujeto lgcznie). Ten
sprzet niezbedny przy zniwach, sianokosach, w ogrodnictwie, przy roz-
wozeniu obornika i innych pracach widnieje we wszystkich prawie gos-
podarstwach. Nie wykazujg go tylko dwie nieruchomosci chalupnicze.

7 — Sobobtka, z. 1—2/67
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Ogolny wskaznik wynosi tu 1,53 dla obu narzedzi, dla kazdego z nich
wiec okolo 0,76 w kazdym gospodarstwie. Jeszcze liczniej wystepuja
motyki. Nie bylo ich wprawdzie w czterech gospodarstwach, lgcznie
jednak wykazano 34 takie narzedzia, przez co ogélny wskaznik dla
wszystkich gospodarstw osiggnal cyfre 1,13.

Jezeli chodzi o narzedzia z rolnictwem bezposrednio nie zwigzane, to
najlepiej zar6wno w cyfrach bezwzglednych, jak i wskaznikach przed-
stawialo sie zaopatrzenie wsi w topory i siekiery. W gospodarstwach
kmiecych wskaznik ten wynosi az 2,43, w zagrodniczych 1,67, w cha-
tupniczych 1,25 — lgcznie wskaznik dla wszystkich gospodarstw jest tu
najwyzszy w calej tabeli zbiorczej i osigga 1,567. Narzedzia te posiadaly
prawie wszystkie gospodarstwa. Tylko dwa gospodarstwa chalupnicze
nie wykazaly topora lub siekiery, sposréd pozostaltych w tej grupie
pie¢ posiadato po dwa takie narzedzia, jedno trzy. L.gcznie w gospodar-
stwach chalupniczych bylo 25 toporéw i siekier. Wskaznik (1,25) jest
jednym z najwyzszych w tabeli i ustepuje tylko wskaznikowi wozkow
i taczek (1,30).

Nieco mniej licznie wystepuja w omawianych nieruchomog$ciach pity.
Najlepiej byly w nie zaopatrzone gospodarstwa zagrodnicze (wskaznik
1,67, taki sam jak przy siekierach), gorzej kmiece (1,29) i najgorzej
chatupnicze, w ktoérych bylo wprawdzie 15 pil, ale 7 gospodarstw nie
posiadato ich zupelnie. Ogélny wskaznik i tu jest jednak wysoki wy-
noszgc 0,97,

" Tak bogate wyposazenie gospodarstw polanickich w siekiery, topory
i pily sugeruje, ze obok rolnictwa mieszkancy wsi trudnili sie pracg
w lesie i ze prawie kazdy z nich potrafil tez by¢ réwnoczesnie drwalem.
Jest to prawdopodobne, poniewaz do dzisiaj jeszcze chtopi w okolicach
podgoérskich trudnig sie wyrebem i zwoézkag drzewa w okresie zimowym,
kiedy prace te nie kolidujg z pracami rolnymi. Niewatpliwie wykony-
wanie przez chalupnikéw polanickich prac leSnych zdaje sie jeszcze
bardziej oczywiste w powigzaniu z cyframi i wskaznikami odnoszgcymi
sie do takich narzedzi rolniczych, jak kosy i sierpy. Omawiane gospodar-
stwa chalupnicze posiadaty tylko 8 kos i 2 sierpy (wskaznik 0,40 i 0,10),
przy czym w jednym z nich byla zaréwno kosa, jak i sierp. Poréwnujac
w tabeli cyfry odnoszace sie¢ do narzedzi, ktorymi postuguje sie drwal,
i cyfry dotyczace narzedzi rolniczych mozna wiec mniemaé¢, ze chalupnik
polanicki cze$ciej postugiwal sie toporem i pilg anizeli kosg lub sierpem,
rydlem czy motyksa. Wniosek taki wydaje sie logiczny, ale — o ile
taki byto — trzeba przyjaé, ze zrdodlem utrzymania chatupnikow pola-
nickich musiata by¢é w znacznej mierze praca w lesie, ze obok pracy na
roli wykonywali oni réwniez ciezka prace przy wyrebie laséw nalezg-
cych -do okolicznych wlascicieli ziemskich lub do panstwa.
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Wracajac do tabel musimy zwréci¢é uwage ma dobre zaopatrzenie
w kosy gospodarstw zagrodniczych, dla ktoérych wskaznik tego narzedzia
(1,33) jest wyzszy niz w grupie gospodarstw kmiecych (1,14). Jest nato-
miast rzeczg charakterystyczng, ze w gospodarstwach zagrodniczych
w ogodle mie bylo sierpéw, a wsroéd kmiecych tylko trzy posiadaty tego
rodzaju narzedzia. Swiadczy to chyba, ze sierpy byly w ogéle malo
uzywane i ze w Polanicy podczas zniw zwykle koszono zboze, a nie
zeto.

Ostatnig jednostkg inwentarza gospodarczego, ktérej wskaznik prze-
kracza w tabeli zbiorczej cyfre 1,00, sg tancuchy. Bylo ich 1gcznie we

Inwentarz domowy
Gospodarstwa kmiece

Lp Rodzaj inwentarza ‘ Gospodarstwo e Przecietnie na
A BCDETF G 1 gospodarstwo
1 | stot T P S T I 9 1,29
2 | poika MR =Sl BN 06 6 0,86
3 | garnek | 7 et LE) OB 16 2,29
4 | dzieza i stolnica SRR TERE1 IS 1 S0 R 571 W86 e 1,00
5 | widly do pieca S et R e A AL | 0,86
6 | osetka ) —_—— 1 — = — | 1 0,14
7 | 162ko —— 2 —2 2 2 pisnig R | 1,14
8 | pierzyna | ————— 4 4 | 8 ‘ 1,14
9 | cebrzyk, wiadro, konew,
skopek ‘ Lotgr2iele 7 1 ‘ 32 | 4,57
W r eyt [ TR T 8 T e Bt 1 1 | 2 ‘ 0,28
11 | nosidia ! ——— =1 —1 2 0,28
12 | maselnica _— 1 — — — 1 1 0,14
13 | przetak, sito 1 —— 1 —55 12 ‘ 1,71
14 rura zelazna —— 1 —111 | 4 . 0,59
15 | szatkowmica -1 ————1 20| 0,28
16 lbeczka na kapuste —— 2 3 2 — 3 | 10 1,43
17 | skrzynia na zywnos$¢ | i
| " lub pasze | = N ] 2 | 0,28
18 | niecka —— — 1 —11 3 | 0,43
19 | stolek, taboret _— — 3 —— 2 ‘ 5 0,71
20 | brytwana —_— 1 — — — T 0,14
21 |zegar = | @ —_————— 1 1 ’ 0,14
22 | kwarta [ ey e Tyy 9| 0,14
23 | tawka . 1 e AR 0,14
24 | miarki zbozowe | 1 3—1 21 6 W 2,00
25 | gonty dachowe = —— — = gS el 3 0,43%
26 | drzewo opalowe | — = — — 4y— — 4y 0,59y
27 | naczynia, talerze S U e brak danych liczbowych
X = kopa

y = sag-(klafter)
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Gospodarstwa zagrodnicze

i | Gospodarstwo ‘Przecietnie na
Lp. Rodzaj inwentarza AX BX CX Razem P P
1 | stot 1 1 1 3 1,00
2 | potka 1 1= 5wt 3 1,00
3 garnek I 28 ol 4 1,33
4 dzieza i stolnica ) YRGS == % 0,67
5 widly do pieca pyal] g 1 3 1,00
6 | 6zko —_ 1 — 1 0,33
7 pierzyna —_ 2 — 1 0,33
8 | cebrzyk, wiadro, konew, skopek 2 3 — 5 1,67
9 | magiel — 1 — 1 0,33
10 przetak, sito 2 2 — 4 1,33
L rura zelazna == | N 1 0,33
12 beczka (na kapuste) 1.1 = 2 0,67
13 skrzynia na zywnos¢, pasze 1 — — 1 0,33
14 | obraz W = A e 0,33
15 . niecka — 1 — 1 | 0,33
16 | zegar S A ] R ERR 0,33
17 miarki zbozowe =t SRR = 3 1,00
18 gonty dachowe —f— X 9x 3,00x

wszystkich gospodarstwach 32 — z tego jednak az 28 w gospodarstwach
kmiecych. W tej grupie gospodarstw lancuchy wykazujg najwyzszy
wskaznik w calej tabeli (4,00). W gospodarstwach zagrodniczych wskaz-
nik ten wymnosi 1,33, chalupnicy nie mieli fancuchow.

Wszystkie nastepne narzedzia i przybory gospodarskie wystepujace
w umowach polanickich sg znacznie slabiej reprezentowane. Znaczna
ich cze$¢, na przyklad mtynki do czyszczenia zboza, cepy, kola do wozu,
worki, wystepuje wylgcznie w gospodarstwach kmiecych. Ogélny wskaz-
nik dla tych jednostek inwentarzowych ksztaltuje sie w granicach od
0,40 (kola do wozu) do 0,06 (zamek, miynek do czyszczenia zboza). Inte-
resujgco przedstawia sie w tabelach rozmieszczenie sieczkarek recznych.
Z gospodarstw kmiecych dwa nie mialy ich w ogoéle, mimo ze byly to
gospodarstwa najbogatsze w inwentarz zywy, posiadajgce po dwa konie
i 8—9 sztuk bydla. Wykazano natomiast sieczkarki w jednym gospo-
darstwie zagrodniczym i dwu chalupniczych, przy czym jeden z tych
chalupnikéw mial krowe, drugi natomiast nie miat zupelnie inwentarza
zywego i posiadanie przez niego wilasnie sieczkarki jest nieoczekiwane.

Pozostalych pozycji inwentarza gospodarczego nie bedziemy szerzej
interpretowa¢. Tabela zbiorcza tego inwentarza obejmuje 27 pozycji, ale
trzeba pamieta¢, ze cze$¢ nieruchomosci, ktére mogg byé uwazane za
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sprzet i narzedzia gospodarcze (oselka, przetak, szatkownica, miarki zbo-
zowe), ujeto w tabelach inwentarza domowego. W tabeli inwentarza
gospodarczego podano tez nie zidentyfikowany przedmiot wystepujacy
kilkakrotnie w kontraktach polanickich i wpisywany tam jako Nagwer,
Neugwer lub Neigwer. Znaczenia tego slowa nie udalo sie ustali¢.

Gospoaarsrtwa chatupnicze

S Rodzaj Gospodarstwo § le']z:cllet.
inwentarza N IS B EXMENSOE @R SO, ULV W 3CY LZ S
e | gospod.
llst(')l =1 151 151" 161 "% —"1. 11 '——1 15 0,75
2 | potka 1—1——11111111—11———1 |14 0,70
3 | garnek T 1R ] ST ] ] S LTS 1T T s 1 T Tt P20 1,00
4 |dzieza,stolnica| 1 —— 1 1 —1 1a1 —111—111111 |14 0,70
5|widtlydopieca| 1 1 1 1 —11111———1111111 16 | 0,80
6|n()2 -1 - 1—-———11———1— |5 0,25
7 | oselka -1 1 —1———1— | 4 0,20
8|162ko l - — — — |1 0,05
9 | cebrzyk,
wiadro ARt et SIS R T e — T 5 0,25
10 | magiel _ 11— 1 - 1 — 41" 0,20
11 | przetak, sito _ 22— —— 1 - 2 ——— 2 — 7 0,35
12 | rura zelazna e Il ==l b =i — 5 0,25
G| S aaiiiar g || e e e e e e e e e e e =1l 0,05
14 | beczka na ka-
S e B e e e e e ] | T 0,20
15 | skrzynia na
zywnos¢ lub
RECT CRRE S s e e e b = I 0,05
16 | niecka,szaflik | —( —1 1 — ———— — — — — — 1] - 3 0, 15
17 | stotek, taboret | - —2 - —————— — — — — 3 ————— 5 0,25
18 | miarki
Bokosome | —— == 54 il JES e Log o Sg 1,50
19 | deskana kotki |
szewskie @|————-—-——————— 1 —————— -1 0,05
20 | kopyta |
Sz e S I I === | 30 1,50
21 |naczynia, ta- ‘
lerze ' | mt———F——F""—F————————— + — | brak danych
| liczbowych
a = tylko stolnica

Ostatnia grupa tabel obejmuje inwentarz domowy gospodarstw pola-
nickich. Wykaz jednostek inwentarzowych jest tu najokazalszy, liczy

31 pozycji.



102 L. Barg

Tabela zbiorcza

| 7 gospo- | 3 gospo- | 20 gospo- 30 gospo-
darstw darstwa | darstw darstw
Lp. | Rodzaj inwentarza| kmiecych zagrodnicze | chatupn. ogétem
: |
przec. przec. przec. przec.
| razem| . ., |razem| ., . |razem nalg 7328 1o g
1
1 |stor | 9 | 1,20 3| 1,00 | 15 [ 07 | 27 | 0,90
2 | poétka | 6 | 0,86 3 1,00 | 14 | o070 | 23 | o077
3 garnek | 16 2,29 4 1,33 20 1,00 40 | 1,33
4 dzieza i stolnica A 1,00 2 0,67 | 14 0,70 23 | 0,77
5 widly do pieca 6 0,86 3 1,00 16 0,80 25 0,83
6 |néz { ol ks <« 51t 028 5 | 0,17
7 | osetka ! 0,14 — — | 4 0,20 5 | 0,17
8 16zko [ 8 1,14 1 0,33 1 0,05 10 0,33
9 |mpierzyna | 8 | 1,14 2 0,67 1|+ — — 10 | 0,33
10 | cebrzyk, wiadro, : |
[ konew, skopek | 32 4,57 5 1,67 5 0,25 42 1,40
11 | magiel 2 0,28 1 033 | 4 0,20 7 1140:93
12 | nosidia 2 0,28 = =S i = 2 | 0,07
13 | maselnica 1 0,14 - — | = — 1 | 0,03
14 | przetak, sito 12 11k A 4" 11,33 Tt 0,35 4 23 sl
15 |rura zelazna 4 | 059 1 033 | 5 | 025 | 10 | 0,33
16 | szatkownica 2 0,28 — - ) 0,05 3 | o010
17 !beczka (na kapu- : |
ste) 10 | 1,43 2 | 067 | 4 | 020 | 16 | 053
18 | skrzynia na zyw- ! !
| nosé lub pasze 2 028 | 1 033 | 1 0,05 4 | 0,13
19 |obraz = — |1 033 | — — 1 | 0,03
20 | niecka, szaflik B 0,43 1 0,33 3 0,15 ] 0,23 '
21 | stotek, taboret 5 L = 5 0,24 10 | 0,33
22 | pbrytwana 1 014 | — — — — 1 0,03
23 | zegar 1 0,14 1 0,33 — - 2 ] 0,07
24 | kwarta 1 0,14 — - — — 1 | 0,03
25 | rawka 1 0,14 - — — — 1 0,03
26 | miarki zbozowe 14 | 200 | 3 | 100 6 | 030 | 23 ' 0,71
27 | gonty dachowe 3x | 0,43x 9x | 3,00x | — - 12x | 0,40%
28 | deska na kotki | ;
szewskie — — g | EERECN) i T 1 1 | 0,03
29 | kopyta szewskie | — — =] = 30 | 1,50 | 30 | 1,00
30 [drzewo opatowe 4y | 0,59y | — — - e 4y ‘ 0,13y
31 |naczynia i talerze| brak danych liczbowych

x = kopa
y = sag (klafter)

W tabelach inwentarza domowego zwraca uwage pozycja 3 — ,gar-
7. Jest to jedyny sprzet, ktory- wszystkie omawiane gospodarstwa
polanickie posiadaly co najmniej w jednym egzemplarzu. W gospo-

ne
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darstwach kmiecych bylo lacznie 16 garnkow (wskaznik 2,29), w gospo-
darstwach zagrodmiczych 4 (wskaznik 1,33), gospodarstwa chatupnicze
miaty po jednym garnku (wskaznik 1,00). W tabeli zbiorczej garnek
(w kontraktach jest mowa o zelaznym lub miedzianym garnku) stanowi
jedyna pozycje, ktérej wskaznik (1,33) znacznie przekracza 1,00. Wpraw-
dzie wskaznik pozyciji ,,10” obejmujgcej wiadra, cebrzyki, konwie i skop-
ki siega 1,40, ale trzeba tu wzig¢ pod uwage, ze pozycja ta dotyczy
czterech réznego rodzaju naczyn.

Drugim sprzetem domowym licznie reprezentowanym przez kon-
trakty polanickie byl stél. Posiadaly go wszystkie gospodarstwa kmiece
(wskaznik 1,29) i zagrodnicze (wskaznik 1,00) oraz 15 gospodarstw cha-
tupniczych (wskaznik 0,75). W tabeli zbiorczej wskaznik dla tego sprzetu
wynosi 0,90.

Ze stolem zwigzane sg zwykle takie sprzety, jak krzesla, stolki, ta-
borety. W kontraktach polanickich wystepuja one jednak bardzo nie-
licznie. Na 30 gospodarstw tylko raz wymieniono lawe w jednym z gos-
podarstw kmiecych. Stolkow i taboretow bylo lacznie 10. Kmiecie
posiadali ich 5 (wskaznik 0,71), zagrodnicy nie mieli ich w ogéble, cha-
lupnicy mieli takze 5 stolkow (wskaznik 0,25), ale 3 z nich znajdowaly
sie w posiadaniu szewca, w pewnym stopniu wchodzily wiec one w sktad
narzedzi i sprzetéw warsztatu pracy tego chalupnika. Wskaznik w tabeli
zbiorczej dla stotkow i taboretéow wynosi 0,33, dla law 0,03.

Trudno przyja¢, ze tylko w co trzecim domu 'mozna bylo usig$é (po-
mijajgc ozka, ktorych poza gospodarstwami kmiecymi réwniez bylo bar-
dzo matlo). Wytlumaczenie tego stanu rzeczy wydaje sie jednak dosé¢
. latwe. Do tej pory w starych domostwach ziemi ktodzkiej, w duzej izbie
do dwoch a nawet trzech Scian przymocowane sg na stale szerokie lawy.
Umozliwiajg one siedzenie przy stole z dwoéch stron nawet w braku-krze-
sel. Nie mozna wykluczyé¢, ze law tych trwale i na stale zlgczonych
z budynkiem nie wilgczano do inwentarza, poniewaz byly objete formutlg
kontraktu ,,Erd-Wied-und Nagelfest”.

Kolejnymi sprzetami licznie wymienianymi w kontraktach byly poél-
ka oraz dzieza ze stolnicg. W gospodarstwach kmiecych bylo 6 pélek
(wskaznik 0,86)-1 7 dziez ze stolnicami (wskaznik 1,00), w zagrodniczych
byly 3 pétki (wskaznik 1,00) i dwie dzieze (wskaznik 0,67), w chalupni-
czych 14 pélek (wskaznik 0,70) i 14 dziez ze stolnicami przy identycz-
nym wskazniku. Jedno z pozostalych gospodarstw chatupniczych po-
siadalo tylko stolnice. W tabeli zbiorczej pdtka i dzieza ze stolnicg, wy-
kazuja taki sam, w stosunku do innych ‘sprzetéw, dos¢ wysoki wskaz-
nik — 0,77.

Potka w gospodarstwach chlopskich zastepowala w pewnym stopniu
dzisiejszy kredens. Stuzyla do skladania na niej naczyn, talerzy, mis,
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lyzek itd.). Brak jej w jednym gospodarstwie kmiecym wynika, byé¢
moze, z tego, z ebyla tam jednak péditka na state przymocowana do Sciany,
ktéra, podobnie jak lawy, nie wchodzila w sklad nieruchomosci bedgc
»Nagelfest”. Brak polki az w stedmiu gospodarstwach chalupniczych jest
bardziej prawdopodobny, chociaz nie mozna wykluczyé¢, ze i tam mogly
by! potki trwale zlgczone z budynkiem.

Ponad !/s gospodarstw polanickich — gléwnie chatupniczych — nie
posiadata tez dziezy, sprzetu niezbednego do wypieku chleba. Ten brak
nie wydaje sie jednak zbyt istotny. Do naszych czaséw zachowal sie zwy-
czaj — zwlaszcza wsrod ludnosci ubozszej — wypozyczania sobie dziezy
wraz z tak zwanym , kwasnym ciastem” umozliwiajgcym ,,rozczynienie”
chleba. Zapewne i chatupnicy polaniccy radzili sobie tez w ten sposob.

W powszechnym uzyciu w gospodarstwach polanickich byly widly
lub wideltki do pieca. Wskazniki sg stosunkowo wysokie — dla gospo-
darstw kmiecych 0,86, zagrodniczych 1,00, chatupniczych 0,80. W tabeli
zbiorczej wskaznik ten wynosi 0,83.

Z kolei zasluguje na omoéwienie wykaz 16zek i pierzyn w gospodar-
stwach polanickich. Wprawdzie wskaznik dla gospodarstw kmiecych
w odniesieniu do tych jednostek inwentarzowych wynosi 1,14, to jednak
rozmieszczenie ich bylo bardzo nieré6wnomierne. Cztery gospodarstwa
mialy po dwa 16zka, trzy nie posiadaty ich zupelnie. Pierzyny natomiast
byly w ogéle tylko w dwu gospodarstwach, po cztery w kazdym z nich.
Tylko jedno gospodarstwo zagrodnicze wykazalo 16zko i dwie pierzyny
(wskazniki 0,33 i 0,67), w gospodarstwach chatupniczych byto tylko jedno
Y6zko (wskaznik 0,05), pierzyn nie wykazano.

Wiadomo, ze w czasie, z ktérego pochodzi ksiega sgdowa, nie tylko
w gospodarstwach chalupniczych i zagrodniczych, ale tez w wielu gospo-
darstwach kmiecych 16zka nie malezaly do sprzetéw niezbednych. Wielkg
rodzinng sypialniag w domach wiejskich by!? szeroki piec, a raczej zapie-
cek zaslany mnajczesciej skérami owczymi i kozimi. Z tej tez zapewne
przyczyny wskaznik 16zek i pierzyn w tabeli zbiorczej wynosi zale-
dwie 0,33.

Najwyzsze cyfry w tabeli zbiorczej wykazuje pozycja obejmujgca
cebrzyki, wiadra, konwie i skopki, gtéwnie z powodu bogatego zaopatrze-
nia w te naczynia (32) gospodarstw kmiecych (wskaznik 4,57). Gospo-
darstwa kmiece posiadaly do$é¢ liczny inwentarz zywy — szczegdlnie
duzo bylo krow — dlatego sprzet tego rodzaju byl im niezbedny cho-
ciazby do udoju i przechowywania mleka. Jednak w dwu gospodar-
stwach kmiecych i jednym zagrodniczym brak bylo zupelnie takich
‘naczyn. Jest to niezrozumiale, tym bardziej ze w gospodarstwach tych
rowniez byly krowy — w jednym nawet 5 sztuk — wiec posiadanie
konwi i cebrzykéw musialo by¢ niezbedne. Dwa pozostate gospodar-
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stwa zagrodnicze posiadaly 5 sztuk omawianych naczyn, przez co wskaz-
nik dla tej grupy wynosi 1,67. W gospodarstwach chatupniczych bylo ich
takze 5, ale wskaznik dla tej grupy gospodarstw osigga tylko cyfre 0,25.

Dalszymi najliczniej wystepujacymi sprzetami sg miarki zbozowe,
przetaki i sita oraz beczki do kiszenia kapusty. Miarek zbozowych wy-
kazano we wszystkich gospodarstwach lgcznie 23 (wskaznik 0,77). Naj-
wiecej bylo ich oczywiscie w gospodarstwach kmiecych — 14 (wskaznik
2,00), nastepnie w zagrodniczych — 3 (wskaznik 1,00), najmniej w cha-
lupniczych — 6 (wskaznik 0,30). Wprawdzie rozmieszczenie tego sprzetu
bylo tez nierownomierne, nie posiadaly go bowiem dwa gospodarstwa
kmiece i dwa zagrodnicze produkujgce niewagtpliwie zboze, ze wzgledu
jednak na to, ze miarki zbozowe byly i sg nadal na wsi wypozyczane
tym, ktérzy ich nie posiadajg, ogoélne zaopatrzenie w nie omawianych
gospodarstw mozna uznaé¢ za wystarczajgce.

Przetakéw i sit bylo tyle samo co miarek zbozowych (23) i tyle samo
wynosi wskaznik dla tych sprzetow (0,77). I tutaj niektére gospodarstwa
kmiece i zagrodnicze byly dobrze w te przedmioty zaopatrzone, w in-
nych, podobnie jak w wiekszosci gospodarstw chalupniczych, nie bylo
ich wcale. Odpowiednie wskazniki wynoszg: dla gospodarstw kmiecych
1,71, dla zagrodniczych 1,33, dla chalupniczych 0,35.

Beczek do kiszenia kapusty wykazano w omawianych gospodar-
stwach 16. Cztery gospodarstwa kmiece posiadaty ich 10, dwa zagrodni-
cze — 2, trzy gospodarstwa chalupnicze — 4. Wskaznik w tabeli zbior-
czej wynosi tu 0,53. Statystycznie wiec w co drugim gospodarstwie po-
lanickim kiszono na zime kapuste, w rzeczywistosci jednak — szcze-
golnie gdy chodzi o gospodarstwa chatupnicze — tylko co pigte z mich
moglo robi¢ tego rodzaju zapasy.

Pozostale sprzety domowe wystepuja znacznie rzadziej, ich wskazniki
w tabeli zbiorczej wahajg sie w granicach od 0,23 (niecka, szaflik) do
0,03 (maselnica, obraz, brytwana). Znajdowaly sie one w pojedynczych
egzemplarzach, przewaznie w gospodarstwach kmiecych i zagrodniczych.
'~ Dwukrotnie w kontraktach wymieniono gonty dachowe — raz 3
i raz 9 kop. Jeden z chalupnikow byl na pewno szewcem, poniewaz
w jego gospodarstwie zapisano jedng deskag na kotki szewskie i 30 kopyt
szewskich. Bylo to wiec gospodarstwo rzemieslnicze i z pewnoscig nale-
zalo do najlepiej sytuowanych w grupie gospodarstw chatupniczych.
W dwu gospodarstwach wykazano bez podania danych cyfrowych na-
czynia i talerze, w jednym 4 sagi drzewa opalowego. MogliSmy tylko
zaznaczy¢, ze takie ruchomosci jak naczynia i talerze byly uwidocz-
niane w kontraktach, podobnie jak poprzednio zboze i pasza bez podania
o nich Scislejszych informacji.

Na wstepie zalozyliSmy, ze na podstawie zroédel dotyczacych jednej
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z wsi dolnoS$lgskich podejmiemy przykladowg prébe okreslenia przy-
datnosci wiejskich ksigg sgdowych dla poznania ruchomosci chlopskich
w schylkowym feudalizmie.

Informacje, ktore uzyskaliSmy, sg dosé obszerne i szczegétowe. Obec-
nie nalezaloby sie zastanowi¢, czy sg one pelne, w jakim stopniu od-
zwierciedlajg rzeczywistos¢ i jaka jest ich wartos¢ dla tego rodzaju
badan naukowych.

Nie mozemy mie¢ oczywiscie zadnej pewnosci, czy w kontrakcie za-
mieszczonym w ksiegach lawniczych podano pelny spis ruchomosci po-
siadanych w gospodarstwie przed jego alienacjg. Nie ulega tez watpli-
wosci, ze spisy te wykonane w réznych okolicznosciach, zwigzane z r6zng
formg obrotu (Uberlassungsvertrag, dziedziczenie, sprzedaz rzeczywista),
i1 przy réznym ustosunkowaniu sie zbywajgcego do nabywcy, nawet
wtedy gdy jedng strong byl ojciec, a druga syn, nie byly sporzadzane
z jednakowg precyzjag w ramach ustalonego dla wszystkich schematu.

W oméwieniu inwentarza poszczegdlnych grup gospodarstw zwréci-
liSmy kilkakrotnie uwage na pewne — jak sie zdaje — niekonsekwencje,
czy tez oczywiste braki.

Na przyklad w tabelach inwentarza zywego zauwazyliSmy, ze wszyscy
kmiecie, zagrodnicy, a nawet niektérzy chalupnicy posiadali krowy, ale
dréob wykazano tylko u szeSciu kmieci. W jednym gospodarstwie kmie-
cym oraz we wszystkich gospodarstwach zagrodniczych i chatupniczych
drobiu w ogéle nie wymieniono. Zdziwil nas tez brak kéz w gospodar-
stwach chalupniczych. W nastepnych tabelach okazalo sie, ze brak jest
kosy i sierpa w dwu gospodarstwach kmiecych, brak konwi i wiader
w tych samych gospodarstwach, brak dziezy i wiader w jednym z gospo-
darstw zagrodniczych.

W odroéznieniu od innych ujawnianych przez zrédio niedostatkow, jak
brak krzesel, 16zek, miarek zbozowych — ktére uwazaliSmy za mozliwe
do wytlumaczenia — braki te byliSmy sklonni uznaé za nieprawdo-
podobne, swiadczace, ze zrodlo, z ktérego korzystamy, nie relacjonuje
stanu faktycznego, ze kompletnos¢ spiséw ruchomosci w wiejskich ksie-
gach sgdowych jest watpliwa.

Czy wniosek taki jest w pelni uzasadniony? Wydaje sie, ze nie. Nie
mozemy twierdzi¢, ze wszystkie kontrakty zawierajg braki i ze nie
zostaly sporzadzone zgodnie ze stanem faktycznym. Wrecz odwrotnie.
Widzimy, ze niektore z nich sg az nazbyt szczegélowe, wymieniajg jakies
klamry, zamki, kwarte, pojedynczy obraz, nie okreslone blizej ilosci
zboza i paszy, naczynia, talerze, worki, a nawet drzewo opatowe. Nie
mozna oprze¢ sie wrazeniu, ze zostaly sporzgdzone rzetelnie i uczciwie,
ze odzwierciedlajg pelny stan faktyczny i ze ich kompletnosé jest nie-
watpliwa.
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Jak wiec jest naprawde? Ktora sugestia jest stuszna? Niczego tu nie
mozna poprze¢ konkretnym dowodem, calkowicie pewnym. Trudno jest
uwierzy¢, aby kmie¢ nie mial ani kosy, ani wiadra w swoim gospodar-
stwie albo zeby byl pozbawiony calkowicie zapaséw zboza i paszy.
Z drugiej jednak strony niektére kontrakty budzg zaufanie. Nie po-
_winniSmy na przyklad watpié¢, ze jeden z chalupnikéw posiadatl sieczkar-
ke reczng, mimo ze byla mu ona zupelnie niepotrzebna, poniewaz nie
mial inwentarza zywego, a rownoczesnie nie posiadalo sieczkarki trzech
gospodarzy utrzymujacych inwentarz zywy. By¢ moze chalupnik, o kté-
rym tu mowa, zatrzymal w swym posiadaniu odziedziczong sieczkarke,
a chlopi posiadajacy aktualnie bydlo jeszcze sie jej nie dorobili.

Za kompletnoscig spisow inwentarza w kontraktach polanickich prze-
mawia na przyklad fakt, ze garnka nie brakowalo w zadnym gospodar-
stwie, ze wie$ byla dobrze zaopatrzona w plugi i radla, ze jeden z cha-
tupnikow, ktéory mial krowe, posiadat takze kose, widly, grabie, siecz-
karke itp.

Bardzo ciekawe wnioski mogliSmy wysungé¢ analizujgc zasobnos$¢ gos-
podarstw polanickich w topory, siekiery i pily, szczegdlnie w odnie-
sieniu do posiadanych przez nie narzedzi rolniczych. Ujawnienie rzuca-
jacego sie w oczy znacznie lepszego zaopatrzenia chalupnikéw w na-
rzedzia do pracy w lesie, niz w narzedzia gospodarcze, nie bylo przeciez
zamierzone, jest odbiciem takiego wtlasnie stanu faktycznego.

W tej sytuacji wydaje sie, ze tylko jedno tlumaczenie moze by¢
wlasciwe. Niektére kontrakty, niezaleznie od tego, czy dotycza gospo-
darstw kmiecych zagrodniczych czy chalupniczych, zawieraja pelne
i kompletne spisy ruchomosci alienowanego gospodarstwa, inne mniej
liczne zawierajg w tym zakresie by¢ moze pewne braki. Trudno powie-
dzie¢, czy i dlaczego tak jest. By¢ moze pelne sg te spisy, ktére spo-
rzadzano przed alienacjg z autopsji, niepelne te, ktére sporzgdzano w sa-
dzie uzgadniajac spis. nieruchomosci z pamieci, bez dokladnego wgladu
w stan faktyczny lub na przyklad w kilka miesiecy po faktycznym
przejeciu spadku. Nierozwigzana pozostaje sprawa hodowli drobiu w Po-
lanicy. Sklonni bylibySmy przy tym sadzi¢, ze drobiu w Polanicy rze-.
czywiscie nie hodowano i ze zagadka ta zostanie kiedys wyjasniona.

Biorgc pod uwage wszystkie nasze dotychczasowe rozwazania musi-
my jednak przyzna¢, ze informacje, ktére uzyskujemy z wiejskich ksigg
sagdowych, nie moga by¢ traktowane jako Scisle odzwierciedlenie stanu
i liczebnosci inwentarza posiadanego przez chtopow. Uzyskany material
pozwala nam mimo to na ogo6lne zorientowanie sie w skladzie wyposaze-
nia niektéorych chlopskich gospodarstw, a szczegélowo zaznajamia nas
ze stopniem ich zamoznosci. Umozliwia on uchwycenie réznic miedzy
wyposazeniem gospodarstw kmiecych, zagrodniczych i chatlupniczych,
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uwidacznia powszechne lub wyjatkowe tylko wystepowanie niektérych
narzedzi, sprzetow czy tez zwierzat.

Dlatego tez nawet przy uwzgledniemiu wszystkich nasuwajacych sie
tu zastrzezen wydaje sie, ze spisy inwentarza chlopskiego z ksigg tawni-
czych pozwalajg na sformowanie ogélnego pogladu na rodzaj, sklad,
liczebnosé i powszechnosé ruchomosci chtopskich w danej wsi, a to z ko-
lei umozliwia wyciggniecie pewnych wnioskéw o jej zamoznosci, o jej
,,Stopie zyciowej”, jak powiedzielibySmy dzisiaj.

Biorgc zas pod uwage fakt, ze ogromna wiekszo$é¢ wszystkich zacho-
wanych zrédel, ktérymi mozemy sie postugiwaé¢ i na ktérych opieramy
nasze badania, jest niekompletna, a nawet wycinkowa, i ze bardzo czesto
wiadomosci, ktére uzyskujemy z tychﬂir()del sg tylko fragmentaryczne —
uwazamy, ze wiejskie ksiegi sgdowe posiadajg wprawdzie informacje
niekompletne, ale wystarczajgco istotne, wiarygodne i wszechstronne,
aby stanowi¢ wartosciowe zrodla dla badan nad inwentarzem chlopskim
w okresie feudalnym.

DAS INVENTAR DER BAUERNWIRTSCHAFTEN IM LICHTE DORFLICHER
SCHOPPENBUCHER

In Archiven Niederschlesiens erhielten sich drei Schoppenbiicher des ordent-
lichen Gerichtes zu Polanica (Altheide). Sie enthalten Protokolle und Abschriften
von EntduBlerungsvertragen an Bauernland, die daselbst in den Jahren 1606 bis
1836 zustandekamen. Jeder Abschlufl informiert liber das bewegliche Inventar, das
als Teil der Wirtschaft in die Hand des Erwerbers iiberging.

Insgesamt konnten die Mobilien von 30 zwischen 1754 und 1795 ver&duBlerten
Wirtschaften tabellarisch zusammengestellt werden. Die erste Tabellengruppe erfa@t
das lebende Inventar, die zweite das Wirtschaftsinventar, d.h. die Arbeitsgerate,
die dritte endlich das Hausinventar (Mobilar, GefdBle und Geratschaften).

Die aus den dorflichen Gerichtsbilichern gewonnenen Fakten darf man nicht
einfach nur als die exakte Widerspiegelung des Standes und der Menge an b&duer-
lichem Inventar werten, sie erlauben uns dariiberhinaus eine allgemeine Orientie-
rung in Fragen der Ausstattung bauerlicher Wirtschaften und informieren zugleich
iiber den Vermogensstand. Von Wichtigkeit ist endlich, daB8 der Unterschied in
der Ausstattung von Bauerngiitern, Gartnernahrungen und H&dusleranwesen erfal3t
werden kann, und dafBl festzustellen ist, welche Geratschaften oder auch Tiere
allgemein und welche nur in Ausnahmefidllen vorkommen.
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KSZTALTOWANIE SIE ZAGLEBIA GORNOSLASKIEGO
(PROBA ANALIZY EKONOMICZNO-PRZESTRZENNEJ) *

W artykule daze do usystematyzowania problematyki badawczej, pro-
buje ustali¢ jej hierarchie, podporzgdkowujgc jg tym kryteriom, ktoére
uwazam za naczelne, za najtrafniej okreslajgce moment wyodrebnie-
nia sie Zaglebia jako regionu przemyslowego, a wraz z tym — jego
specyfike ekonomiczno-geograficzng. Bedg to kryteria z zakresu prze-
mian przestrzennych zycia gospodarczego, w tym przede wszystkim loka-
lizacji przemystu. Pozostale elementy jego rozwoju bede -rozpatrywat
tylko w tym stopniu, w jakim wplywajg one na zmiany w lokalizacji.
Pomijam mna ogél zagadnienia dobrze znane i wielokrotnie opracowy-
wane przez historyk6w przemystu!l. Uwagi moje majg charakter jak

o Rozszerzony i uzupelniony tekst referatu wygloszonego na polsko-czeskim
sympozjum naukowym, poswieconym ksztaltowaniu sie okregow przemystowych
(Ostrawa, 24—26 V 1966).

1 Nowsza literatura o dziejach przemystu goérnoslgskiego podaje szereg wiado-
mosci istotnych dla naszych rozwazan; por. zwiaszcza: W. Diugoborski, Ge-
neza industrializacji Gérnego Slgska (Zaranie Slaskie, XXIII, 1960); tenze, Eko-
nomika goérnos$lgskiego hutnictwa w XVIII wieku (Zeszyty Naukowe WSE Kato-
_ wice, XIX, 1963); tenze, Geneza koncernéw gérnosdlaskich - (Slaski Kwartalnik
Historyczny Sobotka, XXI, 1966); A. Horndig, Komunikacja na Gérnym Slgsku,
Katowice 1963; J. Jar os, Historia gornictwa weglowego w Zagtebiu Gornoslgskim
do 1914 roku, Wroctaw 1965; S. Kossuth, Gérnictwo weglowe na Gérnym Slasku
w potowie XIX wieku, Katowice 1965; B. Kaczmarski, Rozmieszczenie hut-
nictwa Zelaznego ma Slgsku w okresie 1740—1806 (Zaranie Slaskie, XXIV, 1961);
K. Popiotek, Koncentracja produkcji w przemysle gorniczo-hutniczym Gornego
Slaska w drugiej potowie XIX w. (Studia i Materialy z Dziejow Slaska, t. II, 1958);
tenze, Gornoslgski przemyst goérniczo-hutniczy w drugiej potowie XIX wieku
Katowice—Krakoéw 1965; N. J. G. Pounds, The Upper Silesian Industrial Region,
Indiana 1958; A. Stasiak, Miasto Krolewska Huta. Zarys rozwoju spoteczno-
-gospodarczego t przestrzennego w latach 1869—1914, Warszawa 1962; L. Wia-
trowski, Ekonomika hutnictwa zelaza w ksiestwie pszczynskim od XVI do po-
czqtku XIX wieku (Acta Universitatis Vratislaviensis, XXXVII, 1965).
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najbardziej dyskusyjny. Przy czym chodzi mi o przedstawienie nie
wstepnej syntezy, ale jedynie drég prowadzacych do jej osiggniecia.

Proponowana problematyka badawcza lezy na pograniczu kilku dyscy-
plin naukowych, z tym ze wyznaczniki decydujgce nalezg do geografii
ekonomicznej. Istotne znaczenie dla badan nad ksztaltowaniem sie i roz-
wojem zaglebi goérniczo-hutniczych ma teoria regionéw gospodarczych,
a z niej przede wszystkim kryteria ich wyodrebnienia, zaszeregowania
i rozgraniczenia. Samo uksztaltowanie sie regionu przemystowego jest
rezultatem calego lancucha przemian zapoczatkowanych industrializacjg
badanego terenu; z punktu widzenia ekonomiczno-przestrzennego bedzie
to wiec zagadnienie z teorii lokalizacji przemystu. W tej dziedzinie
dysponujemy obfitg literaturg szczegéltows, jak i ogdlng, syntetyczng 2.

Nie negujac podstawowego znaczenia tych studiéw dla naszych roz-
wazan pamieta¢ musimy, ze wszystkie one zajmujg sie prawie wylgcznie
takimi ukladami stosunkéw ekonomiczno-spotecznych, w ktérych prawa
rzagdzgce rozmieszczeniem i rozwojem przestrzennym sit wytwoérczych
albo dzialajg w sposéb na ogél zywiolowy, nie skrepowany, przynaj-
mniej w granicach jednego panstwa (ustréj kapitalistyczny), albo tez
dazy sie do ich $wiadomej, kierowanej odgoérnie realizacji (ustr6j socja-
listyczny). Natomiast w okresie ksztaltowania sie Zaglebia Goérnosla-
skiego, a przynajmniej w pierwszej i drugiej fazie tego procesu, tj.
w okresach do ok. 1815 r. i od ok. 1815 do ok. 1850 r., dzialanie tych
praw hamowane bylo elementami feudalnymi.

Problem mozna zresztg ujgé inaczej: przy zagadnieniach przestrzen-
nych, podobnie jak przy badaniu innych dziedzin zycia gospodarczego,
nie mozna praw rzadzacych ekonomikg kapitalizmu przenosi¢ na ekono-
mike badz feudalng, badz ekonomike okresu przejSciowego, silnie obcig-
zong tzw. przezytkami feudalnymi. Je$li zas dokonujemy tego przenie-
sienia, nalezy zastanowi¢ sie, w jakim stopniu i w jakim kierunku
dzialanie tych praw bedzie wypaczone badz ograniczone, czy istniejg
jakie$ prawa ,,wieczne”, wspolne dla wszystkich formacji? czy tez moze
dazy¢ nalezy do skonstruowania teorii lokalizacji dzialalnosci gospodar-
czej ustroju feudalnego jako czesci sktadowej ogélnej teorii ekonomicznej
tej formacji?

2 Opartem sie glownie na nastepujacych pozycjach: J. Chardonnet, Les
grandes types de complexes industrielles, Paris 1953; A. Fajferek, Regiony
ekonomiczne oraz metody analizy regionalnej, Krakow 1964; E. M. Hoover, Lo-
kalizacja dzialalno$ci gospodarczej, Warszawa 1962; W. Isard i in.,, Metody ang-
lizy regionalnej, Warszawa 1965; A. Losch, Gospodarka przestrzemna, teoria lo-
kalizacji, Warszawa 1961; B. Oyrzanowski, Ogdlne zasady rozmieszczenia sit
wytworeczych, Krakéow 1958; K. Secomski, Wstep do teorii rozmieszczenia sil
wytworczych, Warszawa 1956.
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Prace poswiecone metodologii historii, w tym réwniez historii gospo-
darczej, z zagadnien ekonomiczno-przestrzennych zwracaly uwage prawie
wylgcznie na sprawy najogélniejsze, na ,role czynnika geograficznego
w dziejach” 3. Pisano wiele o oddzialtywaniu tego czynnika na tok roz-
woju ekonomicznego, na przyspieszanie bgdz opdznianie przemian struk-
turalnych, rozwdéj albo zacofanie tych czy innych rejonoéw; nie zostal
natomiast zanalizowany aspekt odwrotny: jak w réznych formacjach
ekonomiczno-spotecznych zmienialo sie oddziatywanie czynmmika geogra-
ficznego na zycie gospodarcze? czy panujgce w tych formacjach stosunki
produkcji (}acznie z niektéorymi elementami nadbudowy) mogly hamo-
wac badz tez zmienia¢, wypacza¢ dzialanie praw rzadzgcych przemiana-
mi przestrzennymi zycia gospodarczego? Jeszcze historycy francuscy tzw.
szkoty Annales wydzielali wsréd czynnikéw rozwoju ekonomicznego tzw.
sity trwate, z czynnikiem geograficznym na czele. Obecnie dgzymy do
dialektycznej, wspoélzaleznej interpretacji zwigzku miedzy czlowiekiem
a przyrodg. ,,Czlowiek wykorzystuje stopniowo coraz to inne sfery
swego naturalnego otoczenia, co z kolei powoduje rozszerzanie sie za-
kresu pojecia tradycyjnego srodowiska geograficznego ... Zaczyna ono
oddzialywaé w sposob istotny dopiero w toku spolecznego procesu pro-
dukeji” 4.

W. Kula wyroéznia w problematyce ekonomiczno-przestrzennej dwie
podstawowe (nie wylaczajgc dalszych, mniej istotnych) grupy zagad-
nien: ,,1. prawidlowosci rzadzgce lokalizacjg dziatalnosci ekonomicznej,
2. geograficzny zasieg powigzan ekonomicznych” 5. Wydaje sie, ze w lite-
raturze historycznej zaréwno poswieconej rozwojowi poszczegdlnych
krajoéw czy terytoriéw, jak i ogélniejszej, teoretyczno-metodycznej, prze-
wazaly zainteresowania drugg z tych grup zagadnien; pierwsza, ktorej
ostatnio wiele uwagi poswiecali ekonomisci, geografowie, specjalisci z za-
kresu ekonometrii, nie stala sie jeszcze integralng czescig badan histo-
ryczno-gospodarczych.

Zmiany trwale w rozmieszczeniu przemystu (a tylko takie decyduja
o wyksztalceniu sie regionéw goérniczo-hutniczych) dzielono w litera-
turze na: 1. strukturalne, ktore rewolucjonizujag warunki natu-
ralne (a raczej sposob i zakres ich wykorzystania) oraz panujgcg w da-
nym okresie technologie, prowadzac do szybkich zmian w rozmieszcze-
niu przemystu; 2. sekularne, tj. stopniowe zmiany w okreslonym

3 Por. np. W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963.

4J. Topolski, Czynnik geograficzny w wyjasnianiu historycznym (Studia
historyczne. Ksiega jubileuszowa z okazji 70 rocznicy urodzin prof. dra Stanistawa
Arnolda, Warszawa 1965, s. 355—356).

Skl as op. cit., (s. 639,

§ Por. Hoover, op. cit, s. 194 nn.; Isard, op. cit., s. 230 nn.
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kierunku, ktére trwaja dtuzszy czas i same z siebie nie wykazujg tenden-
cji do zmiany w lokalizacji; do zmiany takiej mogg doprowadzi¢ jedynie
w rezultacie dlugotrwalego dzialania.

O zmianach lokalizacji przemystu ciezkiego i powstawaniu zaglebi
goérniczo-hutniczych decydowaly zmiany strukturalne, o dalszym rozwoju
tych rejonéw, lokalnych zmianach kierunku, przesuwaniu sie gléwnych
osrodkow zaglebi czy powstawaniu w ich obrebie albo w sgsiedztwie tzw.
obszaréw cofajacych sie decydowaly i decydujg zmiany sekularne.

Za kryterium proponowanego wyzej podziatu przyjeli W. Isard i E. M.
Hoover stopien trwatosci i charakter czasowy zmian w lokalizacji ,,dzia-
lalnos$ci gospodarczej”. ,,Strukturalne” i ,;sekularne” dzialaja w sposob
trwaly, z tym ze pierwsze z mich wystepuja w zasadzie jednorazowo,
sekularne natomiast, jak sama nazwa wskazuje, w dluzszym trendzie.
W uwagach naszych pomijamy wplyw pozostatych, mniej trwatych
zmian, okreslanych przez obu autoréw jako ,,sezonowe” i ,,cykliczne’.

Czynniki oddzialywajace na zmiany lokalizacji dzielono réwniez na
produkeyjne, dystrybucyjne i organizacyjne’. Podzial ten w pewnym
stopniu zazebia sie z podzialem proponowanym przez obu autoréw ame-
rykanskich. Wszystkie bowiem trzy grupy czynnikéw dzialajag w sposob
trwaly. Z tym ze czynniki produkcyjne wystepujgce jednorazowo w for-
mie skomasowanej, gwaltownej wywotujg zmiany strukturalne (w wy-
padku lokalizacji przemystu gérniczo-hutniczego beda to przede wszyst-
kim czynnik surowca i czynnik energii, a takze czynnik postepu tech-
nicznego i kapitalu inwestycyjnego umozliwiajgcego jego zastosowanie),
dzialajac stopniowo, powolniej, stanowig jeden z podstawowych bodz-
cow zmian sekularnych. Czynniki dystrybucyjne (np. dostep do rynkoéow
zbytu, uklad cen na tych rynkach, rozwoj sieci dystrybucyjnej itp.) oraz
czynniki organizacyjne (postepujaca specjalizacja, kooperacja, integra-
cja pionowa czy monopolizacja przemystu itp.) dzialajag diugofalowo,
prowadzac do zmian sekularnych.

Jak wspomnieliSmy, zmiany strukturalne w lokalizacji przemystu
ciezkiego wywolane zostaly czynnikami produkcyjnymi, zwlaszcza po-
stepem technicznym i zwigzanymi z nim przemianami w zrédtach surow-
cow czy energii. Bylo to nagle, rewolucjonizujgce rozwoj przemystu
przemiany z ich wszystkimi szeroko pojetymi konsekwencjami ekono-
miczno-spotecznymi, stowem — zjawiska typu przewrotu przemystowego
w Anglii. Tak wiec strukturalnym bodzcem powstania Zaglebia Goérno-
Slaskiego jako regionu przemystowego byl przewrot techniczny w hutnic-
twie zelaza, otowiu i cynku, polegajacy na zastosowaniu paliwa mine-

7 Secomski, op. cit.s. 21 n.
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ralnego — wegla (koksu) w miejsce drewna (wegla drzewnego). Czynnik
ten dziatal w kierunku:

1. Wykorzystania znanych juz, ale nie majacych dotad szerszego
zastosowania, latwo dostepnych z16z wegla kamiennego, a takze (co bylo
juz zmiang sekularng) dalszego poszukiwania tych z16z,

2. zakladania w mozliwie bliskim sgsiedztwie eksploatowanych zi6z
(kopaln) wegla kamiennego wielkich piecow wytapiajgeych suréwke,
a w dalszej kolejnosci takze i zakladow wyzszych stadidow produkcji ze-
laza (postep techniczny w tej ostatniej dziedzinie dokonywal sie po-
wolniej niz przy wytopie suréwki, zaliczy¢ nalezy go raczej do czyn-
nikow sekularmych).

_ Ow bodziec strukturalny dziatal na Gérnym Slasku (podobnie zreszts
jak we wszystkich zaglebiach gérniczo-hutniczych na kontynencie euro-
pejskim) tym bardziej raptownie, ze nowe wzory techniczne nie wy-
ksztalcily sie na miejscu, ale zostaly przejete z Anglii w formie mniej
lub wiecej gotowej, wymagajacej jedynie dostosowania do warunkéw
Jlokalnych.

Podobng, cho¢ moze nieco mniejszg role odegrala przebiegajgca row-
nolegle zmiana zrodel energii — zastgpienie kdél wodnych do poru-
szania dmuchaw przy wielkich piecach maszynami parowymi (zastoso-
wano je rowniez w gornictwie: do poruszania pomp odwadniajgcych
oraz do transportu szybowego), a wiec zastgpienie energii wodnej energia
mechaniczng, parowg, oparta na weglu kamiennym. W sumie jednak
zuzycie wegla w celach energetycznych dla wszystkich galezi przemy-
stu gornoslgskiego tgcznie bylo nizsze anizeli podobne zuzycie paliwowe.

Zmiana w zakresie zrédel energii prowadzila do zmiany w metodach
przesylania energii, ktére mialy bezposredni wplyw na lokalizacje. Ener-
gia wodna nie dala sie przesyla¢ na odleglosé¢, zakltady produkcyjne
(w naszym wypadku huty) musialy znajdowaé¢ sie w bezposrednim sa-
siedztwie k6l wodnych (stanowily one zresztg integralng czes¢ urzadzen
produkeyjnych), a wiec nad rzekami. Jedynie w wyjatkowo dogodnych
warunkach hydrograficznych, przy duzym nakladzie kosztéow mozna
bylto dzieki skomplikowanym, zaleznym od kapryséw pogody systemom
kanalow, $luz, czerpakéw itp. doprowadza¢ wode do miejsc lezgcych
w pewnej odleglosci od rzek czy strumieni.

Energia mechaniczna, parowa, byla rowniez trudna do przekazywania,
ale jej zrédlo — maszyne parowg — mozna bylo zainstalowaé w dowol-
nym miejscu, wszedzie bowiem mozna bylo dowiezé wegiel, jedynym
problemem byty koszty transportu. Huty stosujace nowe paliwo dazyly
do tego, aby znajdowa¢ sie mozliwie blisko kopaln, gltéwnie celem obni-
zenia tych kosztéw (wobec taniosci wegla loco kopalnia w poczgtkowych
stadiach przewrotu technicznego one decydowaly faktycznie o kosztach

8 — Sobotka, z. 1—2/67
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energii, a takze paliwa), nie byl to jednak warunek nieodzowny. Odle-
glos¢ od zl6z i koszty transportu decydowaly rowniez o cenie rudy.
Wraz z postepem techniki wielkopiecowej w miejsce dos¢é powszechnie
spotykanych rud darniowych zaczeto przetapia¢ prawie wylacznie bar-
dziej wydajne rudy kopalne, ktérych pokiady byly jednak rzadsze:
i bardziej skupione (np. na Gérnym Slagsku w rejonie Naklo—Radzion-
koéw—Tarnowskie Goéry) anizeli darniowych.

O zmianach w lokalizacji decydowala nie tylko zmiana jakosci, ale
i potrzebnej do produkcji ilosci surowca. Drzewo i rudy darniowe eksplo-
atowane byly w sposob ekstensywny; w razie wyczerpania zasobow
w bezposrednim sgsiedztwie huty albo rosty koszty transportu (ten ele-
ment wobec poslugiwania sie bezplatnym sprzezajem panszczyznianym
nie zawsze byl uwzgledniany w kalkulacji), albo tez hute ,,przeno-
szono” w inne miejsce, nad te samg rzeke, w glagb lasu. Zresztg sama
produkcja rzadko przybierala takie rozmiary, aby doprowadzi¢ do cal-
kowitego ogoltocenia okolicy z zasobéw naturalnych.

Piece nowego typu zuzywaly o wiele wiecej paliwa i rudy niz stare,
nie wystarczata juz ekstensywna eksploatacja surowcoéow, konieczne byto
przejScie do eksploatacji intensywnej, gérniczej, do czego zmuszal row-
niez charakter wystepowania w przyrodzie tych mineraléw, na ktérych
oparto sie hutnictwo nowego typu. Wprawdzie poczatkowo takze i zloza
wegla kamiennego czy galmanu (rudy cynku) mogly by¢ eksploatowane
w sposob ekstensywny (np. sieganie tylko do najlatwiej dostepnych,
tanich w ekspoatacji pokladéw, i to bez ich calkowitego wyczerpania,
a nastepnie rozpoczynanie wydobycia w innym, latwo dostepnym miej-
scu), jednakze w trendzie sekularnym eksploatacja ta staje sie coraz
bardziej intensywna, coraz bardziej ,,gérnicza”.

Obydwie, wzajemnie powigzane przyczyny: zmiana rodzaju surowca
oraz wzrost zuzywanej przez przemyst jego ilosci, prowadzily do zasad-
niczych zmian lokalizacji:

1. huty skupiajg sie nie w lasach, wzdluz biegu rzek, ale w sasiedz-
twie pokladow wegla kamiennego,

2. poniewaz poklady te byly terytorialnie bardziej zwarte - anizeli
‘stare zrodla paliwa i energii (rozmieszczenie rud mialo znaczenie dru-
gorzedne), wieksze sg rowniez huty i kopalnie, zwieksza sie stopien
koncentracji terytorialnej.

W nowych rejonach skupiajg sie:

a) zaklady wydobywcze nowego paliwa i zrédla energii, tj. kopalnie
wegla kamiennego,

b) zaklady przetwoércze korzystajace z nowego paliwa i nowego
zrédta energii badz tylko z jednego z tych elementow,

c) na Goérnym Slagsku obok zl6z wegla znajdowaly sie zloza rud
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zelaza, olowiu i cynku, powstawaly kopalnie tych mineraléw, powsta-
wal tez dodatkowy bodziec lokalizacji zakladow hutniczych,

d) w dalszej kolejnosci, juz w trendzie sekularnym, koncentrowaly
sie wokoél zl6z surowcow i przemystu produkujacego podstawowe pdl-
fabrykaty dalsze galezie produkcji, gtéwnie przetwdrcze; prawidlowosci
tego kolejnego stopnia koncentracji terytorialnej omowimy dalej.

O lokalizacji decydowaly czynniki produkcyjne — surowce, czynniki
dystrybucyjne, a wiec przede wszystkim dostep do rynkéw zbytu, mu-
sialy sie dostosowa¢ do nowej lokalizacji. Stad konieczno$é¢ dopasowania
do niej takze i ukladu komunikacyjno-transportowego: budowa nowych
drog bitych czy kanalow, a w dalszej fazie kolei zelaznych, lgczacych za-
glebie gorniczo-hutnicze z rynkami zbytu, sam region przemystowy staje
sie z czasem odbiorcg zywnosci, débr inwestycyjnych i niektérych surow-
cow; w rezultacie wytwarza sie nowy wezel komunikacyjny. Koncentra-
cji przemystu towarzyszyla koncentracja sity roboczej, a wraz z nig —
aglomeracja ludnosci i zmiana jej sktadu spoteczno-zawodowego.

W tych warunkach przemyst Zaglebia rozwijal sie m. in. kosztem
przemystu tych terenow, gdzie racja jego istnienia zostala podwazona
atrakcyjnoscia nowego osrodka. Do tego ostatniego naplywali fachowey,
naplywaly kapitaly. Intensywnej i skoncentrowanej terytorialnie indu-
strializacji nowego regionu towarzyszyla dezindustrializacja regionow
innych, o starszych niekiedy tradycjach przemyslowych, zwigzanych
jednak ze starg technika, pozbawionych tych surowcow, ktére decydo-
waly o randze mowego.

W ten sposéb woko6! regionu przemystowego, typu zaglebia goérni-
czo-hutniczego, mogly powstawaé¢ tzw. obszary cofajace sie badz tez
zatrzymane w rozwoju. Od ich charakteru i profilu ekonomicznego
w momencie podjecia industrializacji regionu nowego zalezalo, czy po-
trafig sie dostosowaé do zmienionego ukladu, czy tez padng jego ofiarg.
Tak np. regiony sgsiadujgce bezposrednio z Zaglebiem Goérnoslaskim
przezyly okolo polowy XIX w. pewne zalamanie: do Zaglebia odptywata
najaktywniejsza zawodowo ludnosé, konkurencja przemystu nowego ty-
pu spowodowala upadek tradycyjnego hutnictwa, jakie az do pierwszej
polowy XIX w. rozwijalo sie na tych obszarach. Natomiast regiony nie
sgsiadujgce bezposrednio z Zaglebiem potrafily lepiej dostosowa¢é sie
do nowego ukladu: dostarczaly produktéw zywnosSciowych oraz nie-
ktérych surowcéw na potrzeby przemystu (np. drewna na okragglaki dla
kopaln), takze i stad odplywala do Zaglebia czesé ludnosci, jednakze
procentowy udzial tej emigracji w stosunku do ogélu mieszkancow byt
nizszy niz w sasiedztwie bezposrednim.

 Zagltebie Gornoslagskie oddzialywalo na regiony sgsiednie nawet mimo
granic politycznych, choé oczywiscie jego wplyw na rozwoj gospodarczy
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i spoteczny osciennych ziem Krolestwa Kongresowego czy Galicji byt
stabszy anizeli na powiaty goérnoslaskie. Jest to problem sygnalizowany
juz przez A. Loscha, i to wlasnie na przyktadzie Zagtebia Gornoslaskiego
po jego podziale w 1921 r.8: w jakim stopniu granica polityczna stanowi
zarazem granice regionu ekonomicznego? w jakim stopniu hamuje jego
rozw0j? czy moze calkowicie powstrzymaé¢, czy tez tylko ostabia dzia-
lanie praw rzadzgcych przemianami ekonomiczno-przestrzennymi?

Podobne pytanie mozna by postawi¢ odnos$nie do charakteru powigzan
miedzy Zaglebiami Goérnoslaskim i Dgbrowskim, tym bardziej ze przez
krotki czas, we wstepnej fazie industrializacji pierwszego z nich, znaj-
dowatly sie w granicach jednego panstwa (od 1795 do 1807 r. teren poz-
niejszego Zagtebia Dgbrowskiego nalezal do Prus).

Wszystkie wypowiedziane tu uwagi o oddzialywaniu Zaglebia na re-
giony sgsiednie, ich dezindustrializacje, zacofanie itp. sg jedynie hipote-
zami roboczymi, opartymi na niepelnej znajomosci zrédet. W kazdym
razie jest to problem zastugujacy na poglebienie tak Zzrédlowe, erudy-
cyjne, jak i metodyczne,

Terytorialna koncentracja produkcji w nowym regionie przy réwno-
czesnej dezindustrializacji regionéw przemystu tradycyjnego nie bytla
Zzmiang jednorazowsa. Jednorazowo, gwaltownie dziala¢ mogtly jedynie —
jak podkreslaliSmy — czynniki powodujace zmiany strukturalne. W cia-
gu kilkunastu lat (od ok. 1785 do ok. 1800 r.) powstal na terenie Zaglebia
Gornoslaskiego, giéwnie z inicjatywy panstwa, potezny jak na owe czasy
kompleks zakladéw przemystowych opartych na nowej technice; w bliz-
szym i dalszym sgsiedztwie czynne byly nadal huty tradycyjne. Przez
z gorg pol wieku egzystowaly réwnolegle obydwa typy produkcji, co
hamowato jej koncentracje terytorialng w sasiedztwie zl6z wegla ka-
miennego.

Zdolnos¢ konkurencyjng przemystu tradycyjnego podtrzymywaty
tkwigce w jego ekonomice elementy feudalne. W dziesiecioleciu 1850—
1860 zbiegaja sie: likwidacja zdecydowanej wiekszosci przezytkow feu-
dalnych w zyciu gospodarczym i w stosunkach spotecznych, ostateczne
zdobycie przewagi przez nowg technike w gléwnej galezi przemystu
gornoslgskiego — hutnictwie zelaza (produkcja cynku od jej podjecia,
tj. od ok. 1805 r., opieralta sie na weglu) oraz ustabilizowanie sie regionu
przemystowego (zwlaszcza przez wypelnienie inwestycjami ,,pustek” —
terenéw nie wykorzystanych dotad pod wzgledem przemystowym, powig-
zanie liniami kolejowymi wezlowych osrodkéw Zaglebia, a takze Za-
glebia jako calosci z jego gléwnymi rynkami zbytu). Wymagatoby zba-
dania, czy byla to jedynie zbieznos$¢ przypadkowa, czy tez ,,dojrzewa-

8 Losch, op. cit., s. 113—114 i 212 n.
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nie” przemian we wszystkich trzech dziedzinach zbieglo sie w czasie ze
wzgledu na ich wzajemne powigzanie.
[

Roéwnolegle ze zmianami scharakteryzowanymi wyzej wystepowaly
przez caly XIX w. zmiany typu sekularnego, dzialajgce w sposoéb ciggly,
przyczyniajace sie do zwierania regionu, poglebiania réznic miedzy Za-
glebiem a rejonami o$ciennymi. Byly to:

1. dalszy postep techniczny, zwlaszcza — jak wspomnieliSmy —
w wyzszych stadiach obrébki zelaza czy cynku (puddlingarnie, walcow-
nie, stalownie itp.),

2. przyrost (gléwnie wedréwkowy) ludnosci i jej poglebiajgca sie
z pokolenia na pokolenie adaptacja do gérnictwa i hutnictwa, adaptacja
zarébwno w sensie kwalifikacji zawodowo-technicznych, jak i nawykéw
spotecznych,

3. odkrywanie i coraz lepsze wykorzystywanie zl6z wegla kamien-
nego wynikte z rosngcego popytu (potrzeby przemystu, kolei zelaznych
i potrzeby opalowe ludnosci) oraz z doskonalenia techniki eksploatacji
1 rozwoju wiedzy geologicznej.

W drugiej polowie XIX w. rozszerza sie i réznicuje zakres oddziaty-
wania tych czynnikow:

Ad 1. Postep techniczny poglebia specjalizacje produkcji, a wraz
z tym jej kooperacje; zjawiska te, lgczace sie z procesami koncentracji
i centralizacji kapitatu, niekoniecznie prowadzi¢ musialy do koncentracji
terytorialnej, na Gérnym Slgsku jednak az do schylku XIX w. (podob-
nie jak w wiekszosci zaglebi gérniczo-hutniczych) zwigzek ten na ogo6l
wystepowal, poniewaz: a) kooperacja to tutaj przede wszystkim inte-
gracja pionowa (powstawanie koncernow), b) ,,ziemia [w wypadku Goér-
nego Slagska bogactwa naturalne — W. D.] oraz niektére cigzsze formy
urzadzen kapitalowych sg, praktycznie rzecz biorgc, nieruchome i moga
braé udzial w zmianach lokalizacji tylko w ten sposob, ze stosuje sie je
do nowych celéw na tym samym miejscu’ 9.

Ad 2. W miare iloSciowego i jakoSciowego rozwoju przemyshtu (lgcz-
nie z gérnictwem) nie tylko rosnie liczba ludnosci, ale ré6wniez zmienia
sie jej sklad: a) spoleczno-zawodowy — rosnie wsrod ogétu ludnosci pro-
cent robotnikow przemyslowych, a wsréd tych ostatnich procent robot-
nikéw kwalifikowanych; b) spoleczno-majgtkowy — rosng zarobki ogélu
robotnikéw przemystowych, zwigksza si¢ wsréd nich liczba wyzej plat-
nych, naplywaja urzednicy oraz inteligencja techniczna, stlowem — ros-
nie liczba ludzi lepiej zarabiajacych, zamozniejszych.

W rezultacie obu typéw przemian wzrasta konsumpcja, rozwija sie
lokalny rynek wewnetrzny (coraz mniej ludzi zwigzanych z rolnictwem,

SHoover, op. cit., s. 200.
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coraz wiecej potrzeb zaspokajanych na rynku), zmienia sie takze zgodnie
z dzialaniem prawa Engla struktura konsumpcji; w budzetach oséb lepiej

zarabiajacych coraz wiekszy procent stanowiag wydatki na wyroby prze-
myslowe i ustugi. Wskutek tego (pewng role odegraly réwniez potrzeby
samego goérnictwa i hutnictwa) w Zaglebiu rozwijaja sie przemysty

" towarzyszace (meblowy, odziezowy, spozyweczy itp.) oraz ustugi (w XIX w.
gléwnie na szczeblu rzemieslniczym, drobnotowarowym). Procesy te wig-
23 sie z postepami urbanizacji, ktorej ztozong problematyksg nie bedziemy
sie na tym miejscu zajmowaé. '

Ad. 3. Obok odkrywania nowych i eksploatowania niedostepnych
dawniej pokladow (zwlaszcza glebszych) niektére zasoby surowcowe za-
czynajg sie wyczerpywac, co stwarza trzy alternatywy: a) zastepowania
jednych surowcow innymi {np. wobec wyczerpywania sie galmanu za-

" stapienie tego typu rudy cynkowej inng — blendg cynkows), co pro-
wadzito do zmian lokalizacji goérnictwa i przebudowy instalacji hutni-
czych, jednakze bez zmian lokalizacji samych zakladoéw; b) wyczerpywa-
nie sie tych surowcow, dla ktérych brak bylo na miejscu surogatow,
prowadzito do wzrostu ich importu, jak np. rudy zelaza; huty wraz z ca-
lym lancuchem zakladéw przetworczych, kooperujacych, pozostaly na
miejscu zar6wno wskutek niemoznosci ich przenoszenia przy duzej kapi-
tatochlonnosci inwestycji w tej gatezi produkcji, jak i — koniecznos$ci
pozostania przy Zrédlach zaopatrzenia w paliwo; c) wyczerpywanie sie
pokladow spowodowaé moglo upadek okreslonej galezi produkeji — jesli
nie jej catkowite wstrzymanie, to w kazdym razie zmniejszenie poten-
cjalu produkcyjnego i liczby zatrudnionych; los taki spotkal gérnoslaski
przemysl olowiany wraz z wyczerpywaniem sie w drugiej polowie
XIX w. miejscowych zasobéw rud. O upadku zadecydowaly trudnos¢
zdobycia rud z importu oraz stosunkowo duza (okoto 20 km) odleglosé
huty otowiu od kopaln wegla.

A. Losch zalicza wegiel do tych ,,lokalizacji, do ktorych musi dosto-
sowa¢ sie produkcja” 1. Wobec szybkiego w ostatnich latach rozwoju
techniki transportu, jak réwniez tendencji do nowych, zasadniczych
przeobrazen w hierarchii i strukturze zrédel energii teza ta nie moze by¢
przyjeta bez zastrzezen jako aktualnie obowigzujaca. Jednakze dla lat
poprzedzajacych II wojne $wiatowa, kiedy A. Losch pisal swoja prace,
a tym bardziej dla okreséw weczesniejszych wydaje sie by¢ stuszna,
zwlaszcza w galeziach o najwyzszych normach zuzycia wegla na jed-
nostke wyprodukowanego wyrobu badz pétfabrykatu.

Podobne byly wnioski amerykanskiego National Resources Planning
Board oparte na badaniach przemystu USA prowadzonych z poczatkiem

1 ILésch, op. cit, s. 94.
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lat czterdziestych. Stwierdzono w nich wprawdzie, ze ,;state udoskonala-
nie uzytkowania i transportowania paliw zmniejszyly znacznie bliskosé
zrodel paliw”, jednakze nadal ,niektére grupy galtezi przemystu (szcze-
gb6lnie hutnictwo zelaza) dotychczas jeszcze pozostaja pod silnym wptly-
wem geograficznych réznic w kosztach paliwa” !l. Mozemy wiec zaliczy¢
lokalizacje tych galezi produkcji, ktére zuzywaja stosunkowo najwiecej
wegla, do lokalizacji najtrwalszych.

Lokalizacje przemystu opartg na weglu kamiennym zaliczy¢ tez moz-
na do tzw. lokalizacji Scisle zwigzanych, polegajacych na zbieznosci re-
gionu ekonomicznego i fizycznego. Stabilno$¢ granic regionu zalezy od
stopnia jego powigzania ze Srodowiskiem przyrodniczym 2. W naszym
wypadku S$rodowisko przyrodnicze to obszar wystepowania pokladéw
wegla kamiennego i ewentualnie innych mineraléw. W miare postepu
techniki produkecji i techniki transportu zmienia sie zakres, zmniejsza
liczba gatezi produkcji zaliczanych do lokalizacji tego typu. Pozostaje
problemem do zbadania, jak proces ten przebiegal historycznie w prze-
mysle ciezkim, zwlaszcza w goérnoslgskim.

Industrializacja obszaréw zasobnych w zrodla energii i paliwa (przede
wszystkim wegiel) oraz w rudy metali zaczyna sie zwykle od bezposred-
niej eksploatacji tych zasob6ow, a wiec od rozwoju goérnictwa wegla i rud
oraz wytwarzania pétabrykatow. Poczgtkowo ich dalsza przerobka nie
musiata by¢ dokonywana na miejscu, ale w oSrodkach o starszych tra-
dycjach przemystowych, posiadajacych dostateczne kadry kwalifikowa-
nej sily roboczej. Transport poéifabrykatow (w wypadku Goérnego Slg-
ska — suréwki zelaza lub cynku surowego) optacal sie lepiej niz trans-
port rudy, a tym bardziej paliwa, w kazdym razie wytrzymywat kalku-
lacje nawet w okresie przed powstaniem kolei zelaznych.

Dopiero w dalszej kolejnosci rozwijalo sie przetwoérstwo metali (ra-
finowanie, walcowanie itd.), ktére wymagato pozyskania kwalifikowa-
nych robotnikow (napltyw z zewngtrz, a w oparciu o doswiadczenie imi-
grantow podnoszenie umiejetnosci robotnikéw miejscowych) oraz wyso-
kich kapitaléw. Z kolei mogly réwniez powstawaé¢ dalsze stadia obrobki,
az do produkecji precyzyjnych wyrobéw metalowych wlacznie.

Wydaje sie jednak (jest to chyba prawidlowosé nie tylko gérnoslgska),
ze mimo rozwoju kooperacji pionowej zaglebia goérniczo-hutnicze, po-
wstate na bazie kombinacji paliwo-ruda badz na bazie samego paliwa,
zatrzymaly sie na drugim szczeblu industrializacji. Jest rzecza do zba-
dania, czy nie zadecydowaly o tym koszty przewozu paliwa, ktérych pro-
centowy udzial w miare przechodzenia do wyzszych stadiéw przetwor-

1 Cyt. wg Hoover, op. cit., s. 239.
12 Por. Oyrzanowski, op. cit,, s. 60; Fajferek, op. cit.,, s. 16.



)]

120 W. Dlugoborski

stwa staje sie w caloksztalcie kosztéw produkcji cor®z nizszy. Foza tym
inne osrodki dySponowatly nie tylko dostatecznie liczng, ale i dostatecznie
zroznicowang kadrg fachowcow, kapitatami, ktorych wtiasciciele skionni
byli inwestowa¢ je wlasnie w przetwoérstwie wyzszego rzedu (w zagle-
biach weglowych i rudonosnych wobec wysokich zyskow z bardziej bez-
posredniej eksploatacji bogactw mineralnych mozna bylo uwazaé po-
dobne lokaty za mniej oplacalne i ryzykowne, zwlaszcza wobec braku
kwalifikowanych robotnikéw), oraz wyrobionymi, tradycyjnymi kontak-
tami z blizszymi i dalszymi rynkami zbytu.

W wiekszych i starszych osSrodkach przemystowych (np. wielkie mia-
sta ze zro6znicowanym branzowo rzemioslem, ugruntowang pozycjg han-
dlowa, a wraz z tym znacznymi kapitalami kupieckimi) nie bylo warun-
kow do produkowania poélabrykatéow w oparciu o nowe metody pro-
dukcji, braklo w nich bowiem na ogél bazy paliwowo-energetycznej
nowego typu. Mogtly sie tu natomiast rozwingé nowe dzialy przetwoér-
stwa, korzystajace z dowozu péifabrykatow z nowych zagtebi.

Jesli zresztg w tych ostatnich zaczely koncentrowaé¢ sie, w warun-
kach' niskiej techniki i wysokich kosztéw transportu, coraz wyzsze ko-
lejne stadia przetwoérstwa, istniala zawsze mozliwosé, ze wraz z rozwo-
jem techniki transportu i obnizks jego kosztéw zaklady tego typu zaczng
sie deglomerowa¢. W literaturze !3 prébowano uzna¢ zjawisko rosngcej
koncentracji terytorialnej we wczesnych, a nastepnie redyspersji w dal-
szych, bardziej ,,dojrzatych” stadiach rozwojowych za prawidlowos¢ wy-
stepujaca w wiekszosci galezi przemystu, z czym jednak trudno sie
zgodzic.

Na Gérnym Slgsku, podobnie jak w wielu innych zagtebiach gérniczo-
-hutniczych, niektére wyzsze stadia przetwoérstwa nie rozwinely sie
w ogble, a jesSli powstaly, to pozostawaly na miejscu; nieliczne jedynie
mieszczg sie w przytoczonym wyzej schemacie. Na zmiany komunikacji,
ktére pomijaliSmy dotad, reagowaly w pierwszym rzedzie wyzsze stadia
przetworstwa; silag rzeczy unieruchomiony byl przemyst wydobywczy
(gérnictwo) oraz — jak staraliSmy sie wykaza¢ — produkcja pédifabry-
katow. Dwie ostatnie galezie decydowaly o powstawaniu poszczegélnych
zaglebi goérniczo-hutniczych, nastepnie tworzyly baze, wokot ktérej na-
rastaly mniej lub bardziej trwale, w stopniu mniej lub bardziej pemym
dalsze stadia produkcji.

Tempo i zakres dziatania oméwionych poprzednio w punktach czynni-

koéw lokalizacji wywolujgcych koncentracje przemystu ciezkiego na tere-
nie zaglebia weglowego zalezne by!o m. in. od wyswobodzenia ekono-

13 Por. np. M. Keir, Manufacturing, London—New York 1928.
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miki z wiezéw feudalnych. Kapitalistyczna industrializacja Gérnego Sla-
ska rozpoczela sie w poréwnaniu z innymi zagtebiami weglowymi Euro-
py Srodkowej wyjatkowo wczesnie — juz na przelomie XVIII i XIX w.
Mozna dyskutowaé, czy inicjujaca ja dziatalnosé¢ panstwa pruskiego byta
z punktu widzenia samego rozwoju gospodarczego czynnikiem endo- czy
egzogenicznym. Dla naszych rozwazan nie jest to jednak istotne. Wazny
jest fakt, ze zaklady nowoczesne pod wzgledem techniki i stosunkow
produkeji powstalty w otoczeniu. feudalnym: ekonomika sgsiednich débr
magnackich, takze uprzemystowionych (a ten typ wiasnosci dominowat
na Gérnym Slasku), miala jeszcze charakter feudalny, feudalny byl row-
niez caly ustréj prawno-spoteczny. Likwidacja stosunkéw feudalnych
w pruskiej czesci Slagska rozpoczela sie w 1807 r., trwata jednak blisko
pot wieku. Feudalne otoczenie zmienialo swoj charakter powoli, stop-
niowo, oddzialywajgc hamujgco takze i na przestrzenne przeksztalcenia
przemystu; oddzialtywanie to wystepowalo w trzech sferach:

A. Wsferze produkcji. Przemysl koncentrowal sie w poblizu
z16z wegla wraz z upowszechnieniem nowej technologii. Jako bardziej
wydajna i rentowna eliminowata ona w warunkach kapitalistycznej kon-
kurencji i kalkulacji technologie tradycyjng. W kopalniach rudy i hu-
tach zwigzanych z wielkg wtasnoscig ziemskg kalkulacja miata charakter
na wpot feudalny: nie uwzgledniata np. kosztu surowcow (przede wszyst-
kim drewna) pochodzacych z débr wiasciciela, kosztéw transportu i nie-
ktérych prac pomocniczych wykonywanych przez robotnikéw na wpétl
przymusowych badz chlopow panszczyznianych. Poki istnialy tego ro-
dzaju mozliwosci, zaktady magnackie mogly gospodarujgc ,,po staremu”
wytrzymaé¢ konkurencje zakladdéw bardziej nowoczesnych, ale zmuszo-
nych placi¢ za wszystkie skladniki kosztow produkcji. Zaklady trady-
cyjne porozrzucane poza terenem zaglebia weglowego, w lasach, nad
rzekami utrzymaly sie stosunkowo dlugo; ich wtlasciciele, dysponujacy
niekiedy dobrami ziemskimi (a nawet pokladami wegla) takze na terenie
Zaglebia, nie wykorzystywali tych zasobow, nie likwidowali zakladow
starych, nie koncentrowali swojej dzialalnosci przemyslowej w nowym
regionie (tego rodzaju ,,przeniesienie”, a wraz z tym unowoczesSnienie
produkeji wymagalo znacznych kapitaldow) opoézniajac jego zagospoda-
rowanie.

Sytuacja ulegla zmianie wraz z: a) powaznym ograniczeniem, a na-
stepnie likwidacja wyzysku feudalnego, b) wyczerpywaniem sie zasobow
surowcowych (zwlaszcza drzewa), eksploatowanych w sposob eksten-
sywny — tani, ale rabunkowy, wyniszczajacy, c) dalszym postepem tech-
nicznym, w tym zwlaszcza komplementarnoscig tego postepu w prze-
mysle nowoczesnym, co jeszcze bardziej podnosito jego zdolnos¢ konku-
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rencyjna, d) zanikaniem ograniczen feudalnych hamujgcych rozwéj wew-
netrznego rymku zbytu.

Na Gérnym Slgsku wystepowal jeden jeszcze specy ficzny typ feudal-
nych ograniczen produkcji przemystowej — tzw. zasada dyrekcyjna, za-
strzegajgca panstwu (konkretnie urzedom goérniczym) nie tylko nadzér
i kontrole, ale wrecz prawo decydowania o podstawowych elementach
dziatalnosci prywatnych kopaln (lokalizacja, technologia, inwestycje, roz-
miary produkcji i zatrudnienia, ceny). Ograniczenia te oddzialywaly na
uklad przestrzenny przemyslu posrednic — hamujgc inwestycje, op6z-
niajgc powstawanie nowych zakladéw, oraz bezposrednio — wladze gor-
nicze przeciwstawialy sie zbytniemu ,,stloczeniu”, a wiec koncentracji
terytorialnej kopaln i hut, kierujgc sie motywami zaréwno ekonomicz-
nymi (konkurencja dla przedsiebiorstw panstwowych), jak i spotecznymi
(obawa przed ujemnymi skutkami aglomeracji proletariatu). Stad zia-
godzenie (1851 r.), a nastepnie zniesienie zasady dyrekcyjnej (1865 r.)
stanowi cezure takze i w terytorialnym rozwoju Zagtebia.

B. W sferze stosunkéw spotecznych. Poddanstwo oso-
biste, a po 1807 r. administracyjna i sagdowa wladza dworu hamowaty
migracje z rejonéw rolniczych do ksztaltujacego sie Zaglebia. W spos6b
typowy dla ,,pruskiej”’ drogi rozwoju kapitalizmu w rolnictwie wielcy
wlasciciele ziemscy starali sie o zatrzymanie na wsi, jako rezerwy silty
roboczej dla folwarku, grup ludnosci proletaryzujacych sie wraz z uw-
laszczeniem i rosngcym przyrostem naturalnym. Przebieg tych proceséw
w latach 1815—1850 zastuguje na dokladniejsze zbadanie, podobnie jak
rola, juz w tym okresie, migracji z sgsiednich ziem polskich oraz czyn-
nikéw hamujgcych ten naplyw. Trudno przy obecnym stanie badan
stwierdzi¢, w jakim stopniu przeszkody w swobodnym rozwoju rynku
sily roboczej opo6zniaty terytorialng koncentracje przemystu. Przeszkody
te to nie tylko feudalne ograniczenia swobody poruszania sie, ale row-
niez niedostateczny rozwé6j komunikacji, brak informacji o mozliwo$-
ciach zatrudnienia czy wreszcie granice polityczne, ktére jednak w pierw-
szej polowie stulecia nie odgrywaly takiej roli jak po 1870 r. (naplyw
z przygranicznych obszaréw Galicji byt w niektérych okresach wiekszy
niz z oddalonych o kilkadziesigt kilometréw powiatéw Slgska pruskiego).

C. Wsferze zbytu. Utrzymywanie sie szeregu elementéow feu-
dalnych w produkcji i w stosunkach spolecznych powodowalo, jak
wspomnieliSmy, utrzymanie sie tradycyjnych rozrzuconych poza zagte-
biem weglowym o$rodkéw produkcji hutniczej. Zaspokajaly one przede
wszystkim rynki lokalne, ograniczajgc mozliwosci zbytu Zaglebia, po-
dobne stosunki wystepowaly na terenach osciennych, zwlaszcza w waz-
nym jako odbiorcy wytworéw goérnoslaskich Krélestwie Kongresowym.
Konserwacja lokalnych osrodkéw produkeji i podziatu na lokalne rynki
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zbytu opdzniata zapanowanie wymiany miedzyregionalnej, a wraz z tym
specjalizacje gospodarczg regiondéw, pozbawiajac Zagtebie Gornoslaskie
dodatkowych bodzcow rozwojowych. Zaslugiwaloby jednak na zbadanie,
jaka cze$¢ produkcji gdérnoslgskiej, zwlaszcza zelaza, przeznaczona byla
na rynek wewnetrzny i o$cienne rynki polskie, jaka na rynki bardziej
odlegte i jak w ciggu pierwszej potowy XIX w. zmienialy sie proporcje
w tej dziedzinie. Cynk eksportowano na rynki wschodnie {poza Polska)
i zamorskie, wegiel zbywano gléwnie na potrzeby obu galezi hutnictwa,
juz jednak przed 1850 r. rést jego zbyt do wielkich miast przemystowych
rzedu Wroclawia czy Berlina.

Abstrahujac od typu stosunkéw produkcji w przemysle samego Za-
glebia, podkresli¢ nalezy duzg role rozwoju gospodarczego tych terenéw,
ktére stanowily jego najblizsze, najlatwiej dostepne rynki zbytu. Utrzy-
manie sie feudalnych ograniczen opéznialo tam rozwdj kapitalistycznego
przemystu i narastanie stosunkéw kapitalistycznych w rolnictwie, hamu-
jac wzrost zapotrzebowania na wegiel i produkty hutnicze. Tak wiec
ugruntowanie pozycji Zaglebia w wymianie miedzyregionalnej zalezato
od likwidacji pozostatosci feudalizmu nie tylko ma miejscu, ale i na
blizszym i dalszym jego zapleczu. Od czynnikéw tych zalezato réwniez
zaopatrzenie Zagtebia w produkty zywnosciowe. Jak kazdy region silnie
uprzemystowiony, wraz ze wzrostem liczby ludnos$ci i zmiang jej struk-
tury zawodowo-spotecznej przestaje by¢ ono samowystarczalne. W skali
regionalnej wystepuje tutaj prawidtowos¢ ogdlniejsza: industrializacje
poprzedza¢ musi rozwoj rolnictwa (nie tyle w samym regionie przemy-
stowym, ile raczej w regionach osciennych).

Nie wdajac sie w spory wokoél definicji regionu, 'przyj‘muje roboczo
sformulowanie A. Fajferka: ,,Region geograficzno-ekonomiczny stanowi
terytorialny kompleks produkcyjno-ustugowy, wyrédzniajgcy sie od ota-
czajacych go obszarow swoistymi formami zagospodarowania [propono-
walbym dodaé: oraz strukture zawodowo-spoleczng ludnosci — W. D.].
Region jest réwnoczesnie kategorig historyczng, podlegajaca cigglym
zmianom i rozwojowi” 4. O tym, ze Zaglebie Goérnoslaskie jest regio-
nem ekonomiczno-geograficznym, nie ma potrzeby dyskutowaé, mozna
sie natomiast zastanowié: a) kiedy uksztaltowalo sie jako odrebny re-
gion? b) w jakich granicach i jak okresli¢ je dla wczesniejszych okresow
rozwojowych?

Kopalnie i huty, a takze inne zaklady zaczely powstawaé na tym
obszarze z chwilg, gdy wegiel kamienny przyjal sie w przemysle jako
paliwo i jako zr6dio energii. Od tego momentu zarysowal sie tez typ

14 Fajferek, op. cit., s. 9.
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specjalizacji regionu, ktory witasciwie utrzymat sie do dzis, przy czym
o kierunku i stopniu tej specjalizacji zadecydowaly przede wszystkim
warunki przyrodnicze. Do niej musialy dostosowaé¢ sie warunki spoteczno-
-ekonomiczne (sila robocza, uklad komunikacyjno-transportowy, kapi-
taty itp.), ktére w innych galeziach przemystu stajg sie niekiedy czyn-
nikiem wspoétdecydujacym o kierunku specjalizacji, podobnie zresztg jak
o wyborze lokalizacji.

Podstawowymi kryteriami wyznaczenia i wytyczenia granic regionu
sg roznice miedzy nim a pozostalymi obszarami gospodarczymi oraz po-
dobienstwa do obszaréw o podobnych funkcjach ekonomicznych. O réz-
nicach przesgdza ,tres¢ struktury gospodarczej obszaru”, a wiec przede
wszystkim dominujgey typ produkcji materialnej i odpowiadajgcy mu
typ struktury zawodowo-spolecznej. O podobienstwach — miejsce w geo-
graficznym podziale pracy (w wypadku lokalizacji zwigzanych bedzie to
miejsce w tzw. podziale absolutnym), a wraz z tym w wymianie mie-
dzyregionalnej 15.

W wypadku zaglebi gérniczo-hutniczych uchwycenie odmiennosci od
pozostatych obszaréw mie nastrecza powazniejszych trudnosci. Powstaje
jedynie zagadnienie, w jakim stopniu region musi by¢ ,nasycony”’ wy-
rézniajagcym go typem produkcji, aby mozna bylo méwié o jego uksztal-
towaniu, wyodrebnieniu. Wydaje sie, ze kryterium takiego szukaé¢ na-
lezy w: a) wysokosci i zrodlach dochodu spolecznego, b)  strukturze
zawodowej i spolecznej ludnoSci, c) gestosci zaludnienia.

Przy a) i b) decydujg moim zdaniem proporcje miedzy poszczegdl-
nymi zrédtami dochodu bgdz miejscami zatrudnienia ludnosci. Jesli prze-
waiéja galtezie gospodarki uznane za wyznaczniki danego regionu, mo-
zemy zaliczy¢ do niego takze i obszar badany. Gestosé zaludnienia nie
moze leze¢ ponizej przecietnej krajowej, a przeciwnie — winna by¢
zblizona do gestosci innych regionéw przemyslowych (jesli badany re-
gion jest pierwszym w sensie historycznym regionem «przem’yslowym,
winna przekracza¢ gesto$¢ zaludnienia regionéw rolniczych).

Spelnienie wymienionych warunkéw moze $wiadczy¢ o powstaniu
i wyodrebnieniu sie regionu. Wskaznikiem pomocniczym bedzie pozycja
regionu w ukladzie miedzyregionalnym. Cho¢ — jak to wida¢ na przy-
kladzie Zaglebia Gornoslgskiego — w poczatkowych etapach rozwoju
region moze ,,wyprzedza¢”’ swoje otoczenie, dostarczajac produktéw z za-
kresu swej specjalizacji w pierwszym rzedzie na odlegte, nie sgsiadujgce
z nim bezposrednio obszary.

»W kazdym ukladzie regionalnym moze sie znalez¢ obszar nietypowy
dla danej zbiorowosci” 6. Wystepowanie takiego obszaru na peryferiach

15 Tamze, s. 12.
16 Tamze, s. 38.
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nie zmieni naszej oceny, natomiast wystepowanie obszaréw nietypowych
czy tez nie zwigzanych z podstawowg funkcjg ekonomiczng regionu
w jego centrum Swiadczy, ze nie jest on jeszcze ,,wypelniony”, Ze nie
jest catkowicie wykorzystany. W tym wypadku mozna przyjgé, ze proces
ksztaltowania sie regionu nie zostal zakonczony, ze czynniki prowadzace
do lokalizacji przemyslu na badanym terenie, zwlaszcza sekularne, nie
dzialajg w sposéb ciggly.

Zmiany strukturalne wywotujg lokalizacje pierwszych zakladéw prze-
mystowych (badz wydobywczych) na badanym obszarze; mogg jednak
tylko zasygnalizowaé poczatek i kierunek zmian (na Gérnym Slgsku np.
juz inwestycje rzgdowe z przelomu XVIII i XIX w. wyznaczyly trojkat
obszaru weglowo-rudonosnego: Gliwice—Tarnowskie Gory—Chorzéw).
W wyniku 2zmian sekularnych nastepuje ostateczne wyodrebnienie
i uksztaltowanie regionu; rozumiem przez to:

1. utrzymanie sie i rozwdj okreslonego kierunku specjalizacji pro-
dukcyjnej, decydujgcej o miejscu regionu w geograficznym podziale
pracy oraz w wymianie,

2. ,,wypelnienie” regionu w sensie przestrzennym wtlasciwym jemu
typem produkcji badz zasiedlenia (moze to by¢ tez produkcja uzupeinia-
jaca, np. zaspokajajgca potrzeby ludnosci),

3. wystapienie zaznaczonych wyzej réznic w zakresie dochodu spo-
lecznego, gestosci zaludnienia, struktury zawodowej i spolecznej lud-
noscis

W artykule przytoczylem za literaturg geograficzno-ekonomiczng sze-
reg kryteribw wyznaczania i okre$lania dojrzaltosci regionéw, konfrontu-
jac je z rezultatami badan historyczno-gospodarczych oraz specyfikg Za-
glebia Goérnoslgskiego. Zdaje sobie sprawe, ze nie dla kazdego regionu
i nie dla kazdego okresu mozna ustali¢ proponowane wskazniki. Czy wiec
sg one w ogdle przydatne do badan nad powstawaniem i ksztaltowaniem
sie regionéw przemyslowych? W jakim kierunku winna iS¢ ich mody-
fikacja?

Niemniej istotnym problemem jest delimitacja regionu. W tej dzie-
dzinie wprowadzono ostatnio szereg nowych, precyzyjnych metod. Wy-
magajg one jednak wszechstronnego i drobiazgowego materiatu liczbo-
wego (zwlaszcza tzw. metoda taksonomiczna) !, ktérym nie dysponu-
jemy niestety dla lat przed 1870 r. Czy wiec metody te moga byé w ogole
przydatne do badan nad regionami, ktére uksztaltowaly sie w tym okre-
sie? Czy mozna zastosowa¢ metody prostsze, mniej szczegoltowe?

Pionier metod ekonometrycznych w analizie regionalnej W. Isard
wskazywal na mnogos¢ czynnikéw decydujgeych o uksztaltowaniu sie
i rozwoju regionu ekonomicznego oraz na ,,wzajemng wspoOlzaleznos¢,

" Isard, op. cit, s. 174 nn., 266 nn.; Fajferek, op. cit, s. 47 n.
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ktora Igczy miedzyregionalne, uklady ludnosci, rozmieszczenie zasobow,
lokalizacje przemyslu, motywy i cele spoleczne ... Liczba tych wspoél-
zaleznosci jest nieograniczona, a. wzajemne ich powigzania sg niewatpli-
we. Trzeba je jednak wydzieli¢, jesli analiza ma doprowadzi¢ do postepu
spolecznego’ 18,

Historyka do eliminacji szeregu czynnikow i wlasciwoSci rozwoju re-
gionu, a wraz z tym lgczacych je wspoélzaleznoSci zmuszaja nie tylko
zalozenia teoretyczne, ale i niekompletno$¢ materiatu, jakim dysponuje,
zwlaszcza danych statystycznych. Trudno tez dazyé¢ do syntezy, opartej
na nowoczesnych metodach badawczych, bez jej dostatecznej podbudowy
monograficznymi badaniami szczegélowymi; dotyczy to zwtlaszeza tych
okresow i zagadnien, dla ktérych dane liczbowe wydobywaé¢ trzeba i ze-
stawia¢ z materialéw archiwalnych.

Konfrontacja naszkicowanej w artykule problematyki z dotychczaso-
wym stanem badan nad rozwojem Zaglebia Goérnoslaskiego nasuwa na-
stepujace wnioski:

1. analiza historyczna ‘Wszystkich czynnikéw i rodzajé6w zmian geo-
graficzno-przestrzennych wymaga uwzglednienia wszystkich niemal ele-
mentow rozwoju Zaglebia Gornoslagskiego: technologii oraz stopnia i drog
jej upowszechnienia, ekonomiki produkcji, zbytu, stosunkéw demogra-
ficznych i spolecznych, prawno-ustrojowych itd., a przede wszystkim
historycznego ujecia samych przemian przestrzennych, i to nie, tylko
W sposéb opisowy, ale przede wszystkim kartograficzny i statystyczny;

2. z zagadnien wyliczonych w artykule tylko niektére doczekaly sie
naukowych opracowan (np. ekonomika feudalna, rozmieszczenie prze-
mystu ,,tradycyjnego’”, rozwdj gérnictwa weglowego); uje¢ syntetyzuja-
cych doczekaliSmy sie gléwnie dla drugiej polowy XIX w., zresztg Swia-
domie pomijaja one aspekt ekonomiczno-geograficzny 1°; z punktu wi-
dzenia proponowanej tematyki o wiele wieksze znaczenie majg badania
nad okresem wczeSniejszym, stosunkowo najbardziej zaniedbanym;

3. dla osiggniecia syntetycznego obrazu ksztaltowania sie Zaglebia
Gornoslaskiego jako regionu ekonomiczno-geograficznego (a moim zda-
niem dopiero takie ujecie stanowi synteze wszystkich elementéow roz-
woju badanego obszaru) nalezy: a) wybra¢ i adaptowaé¢ do potrzeb warsz-
tatu historyka bardziej szczegélowe metody badan, b) zebra¢ i zestawié
z tego punktu widzenia odpowiednie dane liczbowe, ¢) rownolegle podja¢
szczegolowe studia monograficzne wypelniajgce najbardziej dotkliwe luki
w naszej wiedzy o badanych procesach.

18, I'sa rd, op: eit., s. 16.
19 Popiotek, Gornoslgski przemyst.., s. 7; por. tez moje uwagi recenzyjne
0 tej pracy w ,Zaraniu Slaskim”, XXIX, 1966, s. 522 nn.
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DIE GESTALTUNG DES OBERSCHLESISCHEN INDUSTRIEREVIERS
(Versuch einer raumwirtschaftlichen Darstellung)

Es geht hier um den Versuch, wirtschaftsgeographische Begriffe sowie wissen-
schaftliche Methoden und GesetzmiBigkeiten der industriellen Standortbestimmung
der Forschung nutzbar zu machen. Ziel ist ein synthetisches Bild der Gestaltung
des Oberschlesischen Industriereviers unter Beriicksichtigung aller Elemente seiner
technologischen Entfaltung, seiner okonomischen, gesellschaftlichen u. a. Verhilt-
nissen. Der Artikel kann eine solche Synthese nicht geben, er wersucht aber die
Wege zu weisen, auf denen sie zu erlangen ist. Dabei stiitzt er sich einerseits auf
die neuen Forschungsvorhaben der Wirtschaftsgeographie, anderseits auf die gegen-
wiartige Kenntnis der Regionalgeschichte.

Fiir das Entstehen des Reviers als Wirtschaftsraum waren die von E. M. Hoover
aufgezeigten strukturellen Wandlungen entscheidend: die Hiittenproduktion auf der
Basis der Steinkohle, das allseitige Einsetzen der Ausbeutung ihrer Lager, ferner
Wandlungen sekundirer Art hinsichtlich der ErschlieBung und des Abbaues, wei-
terhin der technische Fortschritt besonders bei der Eisen- und Zinkverarbeitung,
der Bevolkerungszuwachs (besonders durch Migration und die industrielle Ver-
gesellschaftung. Dabei bildet die Lokalisation auf Kohle und Halbfertigwaren-
produktion (z. B. Roheisen) ein stindiges Charakteristikum des Reviers, das be-
reits am Ubergang vom 18. zum 19. Jh. zutage trat und bis auf unsere Zeit keinen
wesentlichen Wandlungen unterlag.

Bis Mitte des 19. Jh. wurde eine EinfluBnahme auf die Triebkrifte der terri-
torialen Konzentration der Schwerindustrie durch feudale Verhiltnissen gehemmt.
Dadurch wurden traditionelle gesellschaftlich-wirtschaftliche Beziehungen und
Organisationsformen konserviert, die Entfaltung des Absatzmarktes und der Zu-
strom von Arbeitskrédften in die Industrie verzogert. Die Unterstellung des priva-
ten Kleinbergbaues unter die Direktion der feudalabsoluten Monarchie erschwerte
den Unternehmern die optimale okonomische Entfaltung und u. a. auch Anderun-
gen in der Lokalisierung. s

Weitere Forschungen miiten erhellen, seit wann sich das Oberschlesische
Industriereviers zum eigenstindigen Wirtschaftsraum formierte und in welchen
Grenzen. Dabei gebiihrt den &lteren Entwicklungsphasen besondere Aufmerksam-
keit, flir welche wir noch nicht {iiber hinreichende und allseitige statistische
Angaben verfiigen. Dabei sind moderne wirtschaftsgeographische Forschungsmetho-
den nach Moglichkeit vom Historiker anzuwenden, zugleich ist die Quellenbasis —
besonders hinsichtlich statistischen Materials — zu erweitern.
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AKCJA LEGIONOWA WE WROCLAWIU W 1914 ROKU

Z dziatalnosScig Naczelnego Komitetu Narodowego — politycznej re-
prezentacji partii i ugrupowan opowiadajgcych sie za tzw. austro-pol-
skim rozwigzaniem sprawy polskiej — oraz podporzgdkowanymi mu
Legionami zwigzany jest malo znany epizod wroctawski. Rzuca on nie
tylko charakterystyczne swiatlo na charakter orientacji proaustriackiej,
ale stanowi takze interesujacy fragment dziejow Polonii wroctawskiej.

Jedna z aktywnych ekspozytur zagranicznych Naczelnego Komitetu
Narodowego znajdowala sie w Berlinie (kierowal nig W. Feldman,
a jej wspotpracownikiem byt przez pewien okres czasu W. Korfanty).
Placowka berlinska, nastawiona gléwnie na prowadzenie akcji propagan-
dowej w spoteczenstwie niemieckim, posiadata jednak ograniczony zakres
dziatania. Brak jej bylo niezbednych kontaktow z kotami polskimi
w Wielkopolsce i na Slgsku oraz ze skupiskami Polakéw w Dreznie,
Lipsku i innych miastach Niemiec. Dla dzialaczy Naczelnego Komitetu
Narodowego nie bylo tajemnicg, ze spoteczenstwo polskie zaboru pru-
skiego nastawione jest antyniemiecko i niechetnie patrzy na proaustriac-
kie i proniemieckie orientacje i poczynania Komitetu i Legionéw. Prze-
lamanie tych nastrojow, pozyskanie wplywéw wsrod ludnosci polskiej
zaboru pruskiego, stawalo sie sprawg pierwszorzednej wagi. Jednakze
znalezienie punktéw zaczepienia dla zainicjowania akcji politycznej
i propagandowej, pozyskanie odpowiednich dla jej prowadzenia ludzi,
okazalo sie w praktyce niezmiernie trudne. Dopiero na poczgtku listo-
pada 1914 r. pochodzacy z Poznania Wiktor Stachowiak przekonal wiadze
Naczelnego Komitetu Narodowego o mozliwosci podjecia efektywnej
dziatalnosci w zaborze pruskim. Z Krakowa Stachowiak wyjechat
7 XI 1914 r. juz jako przedstawiciel Naczelnego Komitetu Narodowego
na zabor pruski. Dla koordynowania calej dziatalnosci postanowiono
powola¢ do zycia specjalng Organizacje Pomocy Legionom z centralg
w Poznaniu oraz terenowymi komisariatami we wszystkich wiekszych
miastach. Centrala poznanska miala w szczegdélnosci ,,rozdawaé prace”
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na caly zabor pruski, ,naturalnie wszystko za zezwoleniem wladz nie-
mieckich” 1.

W. Stachowiak rozpoczynal dziatalno$é na rzecz Naczelnego Komitetu
Narodowego i Legionow w nader ;niesprzyjajacych warunkach. Poczgt-
kowe wahania wtadz pruskich w sprawie Legionéw, a mnawet pewne
przejawy sympatii i zainteresowania? ustgpily miejsca zdecydowanej
niecheci 3. W Wielkopolsce i na Slgsku przybrata ona wrecz demonstra-
cyjnie wrogie formy. Oprécz przyczyn natury bardziej ogdélnej (niechec
do angazowania sie w sprawy polskie przed zakonczeniem wojny, roz-
czarowanie do Legionow, ktére nie spelnily poktadanych w nich na-
dziei i nie wywolaly powstania na tylach wojsk rosyjskich, a jako sita
bojowa nie przedstawialy powazniejszej wartosci4) odgrywaly w tym
wypadku wazng role takze przyczyny natury szczegoélnej. Byly nimi
przede wszystkim lek przed konsekwencjami uprawianej przez Legiony
frazeologii niepodleglosciowej i rozbudzeniem aktywnosci politycznej
ludnosci polskiej, a takze obawa, aby mundur legionistéw — zoinierzy
polskich z orzelkani na czapkach — nie spotegowal nastrojéw antynie-
mieckich w zaborze pruskim.

Dziatalno$é polityczno-organizacyjng rozpoczgl Stachowiak we Wroc-
tawiu, dokad przybyt 8 XI 1914 r. Nie bylo dzielem przypadku, ze wtlas-
nie tu powstat i dziatat faktycznie jedyny w zaborze pruskim komisariat

1 Tadeusz Kaminski do Naczelnego Komitetu Narodowego, 26 XI 1914 (Woje-
wodzkie Archiwum Panstwowe w Krakowie, Naczelny Komitet Narodowy, 42 —
dalej WAPKr, NKN — k. 111).

? Szerzej pisze o tym H. Lemke, Deutschland und die polnischen Legionen
im Herbst 1914 (Jahrbuch filir Geschichte der UdSSR und der volksdemokratischen
Lander Europas, t. III, Berlin 1959).

310 XI 1914 r. Kriegsministerium pisalo do Kancelarii Rzeszy, Urzedu Spraw
Wewnetrznych Rzeszy 1 Pruskiego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych: ,Aus
. wichtigen allgemeinen politischen Gesichtspunkten ist es nicht erwdlinscht, die
Bestrebungen der Fiihrer der polnischen Legion irgendwie amtlich zur unter-
stiitzen oder diese selbst den deutschen Kriegszwecken, in welcher Form dies
auch immer sei, nutzbar zu machen... Deutschland und insbesondere Preussen haben
keinerlei Interesse daran, sich um der jetzt in Betracht kommenden, sehr geringfii-
-gigen und zweifelhaften polnischen Dienste willen, filir spdter innerpolitische
Schwierigkeiten selbst zu schaffen, die sich aus der dann notwendigen Zuriick-
weisung obenerwidhnter Anspriiche ergeben miissen” (Deutsches Zentralarchiv —
Merseburg, Rep. 77, Tit. 863 A, nr 7, k. 207).

4 Tak np. niemiecka prasa w Poznaniu — z wyjatkiem ,,Posener Neuesten Nach-
richten” — o Legionach i legionistach ,nur schlechtes berichtet... Man soll sie in
militdrischen Kreisen nur als Theatersoldaten bezeichnen, die stets ausreisen sobald
Russen in die Nihe kommen. Danach scheint die ganze Legionsgeschichte lediglich
eine wertlose Farce” (Raport Ostmarkenvereinu z grudnia 1914 r. Deutsches Zen-
tralarchiv — Merseburg, Rep. 195, nr 336).

9 — Sobotka, z. 1—2/67
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terenowy Organizacji Pomocy Legionom. We Wroclawiu, lezgcym na
waznym skrzyzowaniu dr6g miedzy Niemcami, Kongresowka, Wielko-
polska i Gérnym Slaskiem, istnialta w tym okresie liczna i dobrze zor-
ganizowana Polonia. W momencie wybuchu wojny Polacy wroclawscy
posiadali szereg organizacji, wsrod ktérych najpowazniejsze miejsce zaj-
mowaly Towarzystwo Gimnastyczne ,,Soko6l”, Towarzystwo Przemystow-
cow Polskich, Towarzystwo Handlowe Polskie, Towarzystwo Polsko-
Katolickie, Towarzystwo Polek. Na uniwersytecie studiowata spora grupa
Polakéw z Kongreséwki, Wielkopolski i Gornego Slagska, wsréd ktorych
ozywiong dziatalno$¢ prowadzily tajne komorki zwigzanego z Ligg Na-
rodowsg ,,Zetu” 5. Wszystko to pozwalalo Stachowiakowi i jego mocodaw-
com przypuszcza¢, ze wlasnie przez Wroclaw bedzie mozna nawigzaé
trwate stosunki z Wielkopolskg oraz Dreznem i Lipskiem. Pewng role
odegraly zapewne rachuby na pomoc materialng Polonii wroctawskiej,
liczagcej w swych szeregach wielu zamoznych kupcow, rzemieslnikéw,
przedstawicieli wolnych zawodéw, a nawet fabrykantow.

Po przyjezdzie do Wroclawia Stachowiak nawigza¥ natychmiast kon-
takt z hrabig Kayserlingiem, oficerem komendy garnizonu. Kayserling,
po zapoznaniu sie z charakterem misji i pelnomocnictwami delegata Na-
czelnego Komitetu Narodowego, ,,pozwolil z wielkg uprzejmoscig na za-
lozenie filii Organizacji Pomocy Legionom we Wroclawiu” 6. Kierowni-
kiem komisariatu wroctawskiego mianowal Stachowiak Tadeusza Ka-
minskiego, pochodzacego z zastuzonej dla polskosci Wroctawia rodziny,
czlonka ,,Sokota” od 1909 r. Stachowiak mial nadzieje, ze wtasnie za
posrednictwem mlodego Kaminskiego, czlowieka nader wyksztatconego,
oczytanego i postepowego, ale nieco ,bojazliwego w dzialaniu”, bedzie
mozna trafi¢ ,,do calego Wroctawia” 7. Nadzieje te wzmacnial fakt, ze
matka Kaminskiego, Janina, byla ruchliwg i wielce popularng dziataczka
polonijng. Sadzi¢ nalezy, ze mianowanie Tadeusza Kaminskiego nie zo-
stalo uzgodnione z kierownictwem jego macierzystej organizacji — To-
warzystwa Gimnastycznego ,,Sokél” — ktéra w tym okresie nie ukrywata
jawnie antyniemieckiej i antypruskiej postawy.

W dostepnej nam dokumentacji nie zachowaly sie $lady pierwszych
poczynan komisariatu wroclawskiego Organizacji Pomocy Legionom, ich
charakteru i wynikéw. Echa ich docieraly widocznie do centrali, skoro
juz 12 XI 1914 r. zjawila sie we Wroclawiu specjalna misja Naczelnego

5 Por. F. Szymiczek, Stowarzyszenia akademickie polskiej mtodziezy gorno-
Slgskiej we Wroclawiu 1863—1918, Wroctaw 1963.

6 Raport Wincentego Gorzyckiego, 26 XI 1914 r. (WAPKr, NKN, 36, k. 96).

7 Notatka S. Siedleckiego — adresy i nazwiska na Wielkopolske, 30 XI 1914 r.
(WAPKr, NKN, 42, k. 116).
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Komitetu Narodowego na czele z Jerzym Zulawskim. Przedmiotem jego
rozméw z Kaminskim byta przede wszystkim sprawa wydawania ,,gazetki
wojskowej”’, na co ,od komisarza wroclawskiego subwencje uprosi¢
chcial”. Nie wiemy, o jaka to ,,gazetke” dokladnie szlo. Mozemy jedynie
przypuszczaé, ze Zulawski mial zamiar wydawaé specjalne pismo legio-
nowe dla zaboru pruskiego. Pertraktacje w tej kwestii z Kaminskim,
a nie Stachowiakiem wskazuja, ze miejscem jej wydawania mial byé¢
Wroctaw. Sprawa nie zostala jednak sfinalizowana, gdyz przekraczala
nie tylko kompetencje, ale najprawdopodobniej i mozliwosci finansowe
komisariatu wroclawskiego.

Przed wyjazdem z Wroctawia Jerzy Zulawski udal sie do wladz woj-
skowych, aby sie ,,przedstawi¢ i zarazem meldowac¢”. Tu sprawa przy-
brala zgola nieoczekiwany dla niego i jego misji obrot, gdyz wladze
wojskowe oswiadczyly mu kategorycznie, ze ,,musi natychmiast Wroctaw
opusci¢ z calym towarzystwem”. Kilka godzin po6zniej pod eskorta od-
stawiono Zulawskiego i jego towarzyszy (Zygmunt Kisielewski, Rze-
pecka-Moszczenska, Jodkowa) do granicy niemiecko-austriackiej. Przed
przymusowym wyjazdem z Wroclawia Zulawski zapewnial Kaminskiego
o szybkim powrocie ze specjalnymi i nalezycie respektowanymi przez
wladze niemieckie pelnomoecnictwami oraz polecil mu przygotowaé ze-
branie Polonii, na ktérym pragnal ja najprawdopodobniej zapoznaé¢ z ce-
lami Naczelnego Komitetu Narodowego i Legionéw. Zutawski do Wrocta-
wia juz nie wrocil, a zapowiedziane zebranie Polonii trzeba bylo odwo-
ta¢. Dopiero p opewnym czasie komenda garnizonu wyjasnita Stacho-
wiakowi, ze misja Zulawskiego musiala opusci¢é Wroctaw, poniewaz wla-
dzom wojskowym ,cale kolo w towarzystwie kilku niewiast... sie nie
podobalo” 8, Bylo to wyjasnienie calkowicie wykretne. Przyczyny poste-
powania wladz wojskowych we Wroctawiu mialy charakter polityczny,
o czym wkroétce mial sie przekonaé¢ kolejny wystannik Naczelnego Ko-
mitetu Narodowego.

W drugiej polowie listopada 1914 r. Departament Wojskowy Naczel-
nego Komitetu Narodowego delegowal do zaboru pruskiego Wincentego
Gorzyckiego, mlodego, liczacego 21 lat oficera Legionéw i historyka.
Podstawowym celem jego misji bylto zorientowanie sie w stosunku wladz
niemieckich i niemieckiej opinii publicznej do sprawy polskiej, Naczel-
nego Komitetu Narodowego i Legionow oraz zbadanie nastrojow wsrod
ludnosci polskiej, poznanie opinii ,,terenu walki niemiecko-polskiej”,
a takze pozyskanie ludzi, odpowiednich do prowadzenia akcji propagan-

8 Sprawozdanie z krotkiego pobytu ob. Zulawskiego z towarzyszami we Wroc-
lawiu, W. Stachowiak do Naczelnego Komitetu Narodowego, 27 XI 1914 r.
(WAPKr, NKN, 42).
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dowej i organizacyjnej. 17 XI 1914 r. w mundurze oficera Legionéow
i przy szabli przekroczy! on granice austriacko-niemiecksg. Podczas po-
bytu w zaborze pruskim bawit on we Wroctawiu trzykrotnie — po raz
ostatni 24 listopada, a ponadto byl w Poznaniu, Dreznie i Lipsku. Po
zakonczeniu powierzonej mu misji sporzadzil 26 XI 1914 r. (w Jablon-
kowie) obszerny raport, w ktorym sprawom wroclawskim poswiecil
szczegblnie wiele miejsca.

Po przybyciu do Wroctawia Gorzycki zamierzal zainicjowaé w miejs-
cowej prasie niemieckiej akcje propagandowg na rzecz Legionéw. W tym
celu nawigzal kontakt z redakcjg wplywowego dziennika ,,Breslauer
General Anzeiger” znanego zresztg z wielu antypolskich wystgpien, wy-
mierzonych gléwnie w organizacje polskie we Wroctawiu. Gorzycki za-
biegal w szczegdlnosci o opublikowanie w ,,Anzeigerze” komunikatu
0 powstaniu, dzialalnosci i zadaniach komisariatu wroctawskiego Orga-
nizacji Pomocy Legionom oraz artykutu Tadeusza Kaminskiego o bitwie
stoczonej przez Legiony pod Deblinem. Dla wyslannika Naczelnego Ko-
mitetu Narodowego mial to by¢ wstep do dyskusji majgcej wyjahic
zasadnicze stanowisko redakcji w sprawie polskiej. Redakcja materialy
przyjeta, ale wbrew nadziejom i oczekiwaniom nie zamiescita ich. Re-
dakcja ograniczyla sie do wyjasnien, ze komunikatu nie przepuscita
cenzura, a artykul o bitwie deblinskiej ,,nie zainteresowalby wecale pu-
blicznosci”. Tak wiec misja w ,,Breslauer General Anzeiger” zakonczyla
sie kompletnym fiaskiem. Zamiast spodziewanej dyskusji i deklaracji re-
dakcji spotkaty Gorzyckiego malo tajona nieche¢ i obojetnosé. ,,Owo
nieprzychylne dosy¢ stanowisko »Br. Anzeigra« schodzila sie w zupel-
nosci — pod wzgledem czasu — ze zmiang ustosunkowania wladz nie-
mieckich wobec legionistéw przebywajacych w Niemczech” 9. Niepowo-
dzeniem zakonczyly sie interwencje u cenzora wojskowego, ktory sta-
nowczo odmowil zgody na umieszczenie komunikatu, powolujac sie na
stanowisko swych wtladz zwierzchnich.. Ten sam los spotkal zabiegi Go-
rzyckiego w sprawie werbunku do Legionéw 10,

Mato pocieszajace byly takze jego wnioski o nastrojach spoteczenstwa
niemieckiego. Wywody w tej sprawie oparte zostaly na materiale przy-
padkowym i nieco tendencyjnie interpretowanym. Tak wiec relacjonowat,
ze w jednym z lokali wroctawskich przystgpit do niego jaki$ oficer nie-

¢ Raport Wincentego Gorzyckiego, 26 XI 1914 (WAPKr, NKN, 36).

10 Wiagzalo sie to ze sprawg inzyniera Czaplickiego z zaboru rosyjskiego, inter-
nowanego po wybuchu wojny we Wroclawiu i przez 7 tygodni przetrzymywanego
w wiezieniu. Z wiezienia Czaplicki pisal prosby o przyjecie do Legionéw. Na inter-
wencje Naczelnego Komitetu Narodowego zwolniono go, ale nie pozwolono mu
opus$ci¢ Prus. Interwencje Gorzyckiego u hrabiego Kayserlinga nie daly wynikow
(Raport Wincentego Gorzyckiego, 26 XI 1914 r., WAPKr, NKN, 36).
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miecki i o$wiadczyl, ze ,,walczy w wojsku miemieckim przeciw Rosji
bardzo chetnie, gdyz walczy dla Polakéw, ktorych lubi i szanuje”. Po
chwili ,,ustyszeliSmy z bocznego pokoju tony z Dymami pozaréw’ i Boze
co$ Polske grane na pamie¢ przez wspomnianego oficera”. Ten, dos¢
watpliwej natury przyklad, podbudowany mato konkretnymi i zdawko-
wymi deklaracjami redaktoréw kilku pism niemieckich w Saksonii, po-
stuzy? jako podstawa do sformulowania opinii, iz ,,0gélnie i przecietnie
stosunek Niemcow do spr.[awy] polskiej i Legionéw przychylny. Nie
moéwimy tu oczywiscie o wladzach wojskowo-policyjnych, o ktérych wy-
stapieniach nieprzyjaznych — zachodzgcych »u géry« — przecietny ogét
nie wie”.

Podczas swego pobytu w zaborze pruskim Gorzycki na kazdym kroku
spotykatl sie z przejawami antyniemieckiej postawy ludnosci polskiej i jej
niecheci do koncepcji politycznej Naczelnego Komitetu Narodowego i Le-
giondw. Zresztg jego kontakty z kolami polskimi byly dos¢ ograniczone.
We Wroctawiu udalo mu sie nawigza¢ trwalszy kontakt jedynie z Towa-
rzystwem Polek, kierowanym przez Janine Kaminskg, matke komisarza
wroctawskiego Organizacji Pomocy Legionom. Tylko dzieki jej pomocy
22 XI 1914 r. wzigt on udzial w zebraniu Towarzystwa. Po wstepnej i ka-
meralnej dyskusji poproszono go o ,glebsze przedstawienie stosunkow
i historii Legionéw”. Jako szczegoélnie znamienny odnotowal on glos ko-
biety, ktora z troska. pytata go ,,co sie z nami stanie na wypadek zwy-
ciestwa Rosji” i radzila ,,ré6wniez odczekaé, a p6zniej dopiero walczyé¢’.
Czlonkinie Towarzystwa wypytywaly delegata Naczelnego Komitetu Na-
rodowego o stosunki w Legionach i przyrzekly mu udzieli¢ pomocy ko-
misariatowi wroctawskiemu Organizacji Pomocy Legionom. Jeszcze tego
samego dnia zaproszono go na posiedzenie Towarzystwa Polsko-Katolic-
kiego, w ktorym wzielo udzial okoto 70 os6b !l. Po jego przemoéwieniu
,rozwinela sie obszerna i dos¢ ostra dysklisja z »zwischenrufami«”. Dy-
skutanci zarzucali Legionom austrofilstwo, a Austrii dwulicowos$¢ w spra-
wie polskiej oraz celowe wysylanie legionistéw ,,do Krolestwa”, aby
w ten sposéb pozby¢ sie niewygodnego elementu. ,,Zresztg Austria jest
pod kuratelg Prus i z nig razem tworzy najwiekszego wroga sprawy pol-
skiej. Gdyby Krolestwo przylaczono do Austrii i dano mu autonomie, to
zapanowalaby tam nedza podobna jak w Galicji”. Nie wiemy, do jakich
argumentéw uciekt sie Gorzycki, aby przekonaé¢ swych wroctawskich
oponentow o stusznos$ci idei i koncepcji politycznej Legionow. Pisatl
w swym raporcie kroétko: ,,Odpowiedzialem zbiorowo na wszystkie za-
rzuty, starajgc sie sprostowac¢ i wyjasni¢ szereg faktow’’. W minimalnym

11 Towarzystwo Polsko-Katolickie powstalo w 1890 r. i przed wybuchem wojny
liczylo okolo 80 czlonkoéw. Politycznie zwigzane z narodowsg demokracjg.
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tylko stopniu mogly zro6wnowazy¢ poniesiong przezen porazke polityczng
ogo6lnikowe obietnice pomocy dla komisariatu wroctawskiego Organizacji
Pomocy Legionom oraz wykupienie przez uczestnikéw zebrania prasy
legionowej. W istocie rzeczy by! to raczej przejaw zainteresowania sy-
tuacjg polityczng w Galicji, a nie wyraz przekonania o slusznos$ci lanso-
wanej przez Legiony idei niepodleglej Polski, odbudowanej przez jej
WIogow.

Doswiadczenia wroclawskie potwierdzaly tylko wczesniejsze spostrze-
zenia Gorzyckiego z Drezna, Lipska i Poznania. Juz w Dreznie ustyszal
on wiele nieprzyjemnych i jednoznacznych uwag pod adresem Niemcow,
ich polityki polskiej, a takze i Legionéw. Miejscowi Polacy informowali
go, ze Niemcy na kazdym kroku manifestujg antypolski nacjonalizm i je-
dnoznaczne zamiary wobec Krolestwa: ,,Kalisch ist deutsch”, ,,Tschen-
stochau ist deutsch” itd. W Poznaniu ,,na ulicach umyslnie odwracano
sie od nas. Stychaé¢ bylo nieraz docinki”. Opinie Polakéw w Prusach
o Legionach charakteryzowal Gorzycki nastepujgco: Legiony zaprzedaly
sie Austrii. Rosja pokona Niemcow i Austrie... Na razie Legiony p om a-
gaja Prusakom” O niepopularnosci Legionéw w zaborze pruskim
Swiadczyl wymownie fakt, ze przedstawicielom Naczelnego Komitetu Na-
rodowego udato se pozyska¢ do wspdlpracy zaledwie pare oséb. W Dreznie
wspolpracownikiem Organizacji Pomocy Legionom zostal Ludwik Kur-
pierz, urzednik pocztowy 2, w Lipsku jedynie mloda Zofia Galinska,
a w Poznaniu Apolinary Kloskowski 13,

24 XI 1914 r. Gorzycki w towarzystwie Stachowiaka i S. Siedleckiego
zjawil sie w siedzibie wladz wojskowych we Wroctawiu. Tu aresztowano
ich i osadzono w areszcie oficerskim. Po kilku godzinach zatrzymani do-
wiedzieli sie, ze Gorzycki zostanie odtransportowany do granicy prusko-
-austriackiej. Nie zwazajac na jego protesty, wladze pruskie uczynily to
jeszcze tegosamego dnia. ,,W Poznaniu i Wroclawiu okazalo sie wybitnie,
iz pod wzgledem stosunku wladz pruskich do Legionéw nastgpita zmia-
na na niekorzys$¢ pozornej czy tez prawdziwej poprzedniej sympatii’” ’14.

12 W Dreznie udalto sie takze pozyska¢ do wspéipracy J. Horna, urzednika po-
licji, ,prawie socjaliste”, wlasciciela fabryki papierosow Komendzinskiego oraz
radce dr. Szablewskiego, ,,czlowieka bardzo ustosunkowanego w rzgdowych sferach

niemieckich” (Notatka S. Siedleckiego — adresy i nazwiska na Wielkopolske,
30 XI 1914 r., WAPKr, NKN, 42, k. 116).
18w

14 Raport Wincentego Gorzyckiego, 26 XI 1914 r. (WAPKr, NKN, 36). Juz w cza-
sie’ pobytu Gorzyckiego w Poznaniu miejscowa policja o§wiadczyla mu, ze moze go
tolerowaé¢ jedynie 3—4 dni. 20 XI 1914 r. dowddca VI korpusu we Wroctawiu infor-
mowal nadprezydenta prowincji gérnoSlgskiej, ze na podstawie rozkazu dowoddcy
wojsk niemieckich na wschodzie (Oberostu) ,ist keinerlei Agitation der »Polnischen
Jungschiitzen« oder der »Polnischen Legion« zu dulden. Es ist schon als Agitation
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Niepowodzenie misji Gorzyckiego pociqgn‘elo za sobg faktyczne przer-
wanie dzialalnosci komisariatu wroclawskiego Organizacji Pomocy Le-
gionom, ,,w ktorym juz prace rozpoczeto i z ktérego juz pewne (na razie
mate) zyski sie mialo” 15. Wladze niemieckie oswiadczyly kategorycznie
Kaminskiemu, ze nie chcg mie¢ nic do czynienia z Legionami. W rapor-
cie do Naczelnego Komitetu Narodowego zalit sie on na brak z nim trwa-
tych kontaktow, ,,a nawet, gdy jakie$ niewiadome nam zajscie calg prace
wstrzymalo, szanowny NKN jako najwyzsza wladza nas nie ostrzegl” 16.
1 XII 1914 r. komisariat wznowit dziatalnos¢, ,lecz teraz juz nie jaw-
nie” 7. Ograniczala sie ona obecnie do sprzedazy gazet i wydawnictw
Naczelnego Komitetu Narodowego i Polskiej Organizacji Narodowej, zbie-
rania darow ,,pienieznych i w naturze” oraz agitacji ustnej — ,,to znaczy
przemowy w poufnych kotach towarzyskich, udzielanie wszelkiej infor-
macji w sprawie Legionow i naszej organizacji”. Nie udalo sie jednak
Kaminskiemu nawigza¢ bezposredniej lgcznosci z Krakowem, chociaz
systematycznie wysylal on raporty o swej dzialalnosci do Katowic, gdzie
miescila sie centrala przekaznikowa dla korespondencji komoérek Organi-
zacji Pomocy Legionom w zaborze pruskim z wladzami Naczelnego Ko-
mitetu Narodowego. Policja pruska wylapywala bowiem systematycznie
kurierow i konfiskowala im korespondencje. Kaminski dowiedzial sie
o tym przypadkowo i natychmiast poinformowal Biniszkiewicza, przy-
wodee Polskiej Partii Socjalistycznej w zaborze pruskim, a zarazem
wspolpracownika Naczelnego Komitetu Narodowego 8. Jego interwencje
zakonczyly sie catkowitym niepowodzeniem: ,,zakazano mu w komendzie
placu wszelkg akcje z Legionami jako »landesverrdterisch«” 19, 17 XII
1914 r. Kaminski wyslal prawdopodobnie swo6j ostatni raport do Krako-
wa, ktéory tym razem dotarl do rgk adresata. Na tym tez urywajg sie
wszelkie $lady istnienia i dzialalnos$ci komisariatu wroctawskiego Orga-
nizacji Pomocy Legionom oraz akcji propagandowej i organizacyjnej we
Wroclawiu na rzecz koncepcji politycznych Naczelnego Komitetu Narodo-
wego i Legionow.

anzusehen, wenn diese Leute sich offentlich in Uniform zeigen”. Jezeli pojawia
sie na terenie prowincji nalezy odstawi¢ ich najkrotszg drogg do granicy austriac-
kiej (Deutsches Zentralarchiv — Merseburg, Rep. 77, Tit. 863 A, nr 7, k. 221).

15 Tadeusz Kaminski do Naczelnego Komitetu Narodowego, 26 XI 1914 r.
(WAPKr, NKN, 42).

16" Thw >

17 Raport z dzialalno$ci Organizacji Pomocy Legionom, Wroctaw, 17 XII 1914 r.
(WAPKr, NKN, 42).

18 Por, F. Figowa, Napieralski i Korfanty wobec Niemiec i sprawy polskiej
w poczatkach pierwszej wojny Swiatowej (Zaranie Slaskie, nr 2, 1960, s. 207).

19 Raport z dziatalno$ci Organizacji Pomocy Legionom, Wroctaw, 17 XII 1914 r.
(WAPKr, NKN, 42). n
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DIE AKTION DER LEGIONARE IN WROCLAW IM JAHRE 1914
a

Mitte August 1914 wurde in Krakow das Nationale Hauptkomitee (Naczelny'
Komitet Narodowy) als politische Vertretung der Parteien und Gruppen gegriindet,
die sich flir die sog. Osterreichisch-polnische Losung der Polenfrage ausgesprochen
hatten.

Unter der politischen Leitung dieses Komitees sind die Legionen organisiert
worden, die an der Seite der oOsterreichischen und deutschen Truppen gégen Russ-
land kdampften. Das Komitee wirkte auch in dem von Preussen annektierten Teil
Polens, indem es unter der einheimischen polnischen Bevolkerung die Legionen
propagierte. Zu diessem Zweck berief 'es eine besondere Organisation zur Unter-
stiitzung der Legionen (Organizacja Pomocy Legionom) mit dem Sitz in Poznan.
Die einzige tatige Niederlassung der Organisation ist in Wroctaw entstanden. Die
kurze Zeit ihres Bestehens (bis Dezember 1914) erwies, dass die polnische Bevol-
kerung im preussischbesetzten Teil Polens sich entschieden gegen die Konzeptio-
nen eines von seinen Feinden geschaffenen ,unabhidngigen” Polens wandte. Eine
unwillige und feindselige Stellung zu der Aktion der Legionen haben auch die
pressischen Behorden eingenommen, da sie befiirchteten, die Unabhangigkeits —
phraseologie der Legionen konnte die antideutschen Stimmungen unter den Polen
erregen.



WOJCIECH WRZESINSKI

ZE STUDIOW NAD HISTORIA CZASOPISMIENNICTWA POLSKIEGO
W NIEMCZECH W LATACH 1922—1939

Historia czasopiSmiennictwa polskiego w Niemczech jest zwigzana
z wewnetrznymi przeobrazeniami narodowosciowymi ludno$ci polskiej
tam zamieszkalej, narastaniem’ poczucia $wiadomosci narodowej, rozwo-
jem germanizacji oraz ksztaltowaniem organizacyjnych form ruchu pol-
skiego. Pierwsze polskie inicjatywy wydawnicze w panstwie niemiec-
kim mialy zazwyczaj na celu zaspokojenie potrzeb informacyjnych, wy-
przedzaly powstanie narodowych organizacji politycznych. Organizowane
w pierwszej polowie XIX w. gazety polskie to male, o lokalnym zasiegu
pisemka, w duzej czesci wypelnione tylko przedrukami, najczesciej thu-
maczeniami z gazet niemieckich, drukowane w nakladach niewielkich,
tloczone w warunkach bardzo prymitywnych. Ale nawet i takie gazety
wywieraly powazny wplyw na przeobrazenia walki z germanizacjg, przy-
spieszajac nadawanie jej wyzszych form walki politycznej. Przeobrazenia
w ruchu polskim zmuszaly do zmian w charakterze gazet, do poszukiwa-
nia nowych form, zwiekszenia troski o samodzielne zbieranie wtlasnych
materialow, reprezentowanie konsekwentnego programu politycznego
i narodowego. Juz w drdgiej polowie XIX w. gazety polskie spelnialy nie
tylko funkcje informacyjne, biorgc aktywny udzial w walce politycznej
ludnosci polskiej w Niemczech o prawo do zachowania swobody zycia na-
rodowego, ale spelnialy réwniez funkcje oswiatowe, prowadzily akcje
kulturalng, demonstrowaly narastanie aktywnosci spolecznej Polakéow
w Niemczech, oddziatywaly na ksztaltowanie wsréd ludnosci polskiej
okres$lonych wyobrazen narodowych i politycznych.

Okres miedzywojenny, od chwili zakonczenia plebiscytéw, powstan,
ostatecznego uksztaltowania granicy polsko-niemieckiej, w ruchu polskim
w Niemczech charakteryzowalo ksztaltowanie jednolitego kierownictwa,
ktére kierowalo caloksztaltem zycia organizacyjnego ludnosci polskiej.
Rownoczesnie jednak dzialaly organizacje, ktére ze wzgledow ideowych,
politycznych, a niekiedy nawet tylko ambicjonalnych, nie podporzadko-
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waly sie temu kierownictwu — Zwigzkowi Polakéw w Niemeczech. I tak
tez z jednej strony istnial blok gazet polskich stojacych w kregu wy-
znaczonym przez Centrale Prasowg Zwigzku Polakow w Niemczech,
a z drugiej gazety wydawane przez réznorakie ugrupowania opozycyjne.
Z wyjatkiem ,,Glosu Ludu” dwutygodnika Polskiej Partii Socjalistycznej
w Niemczech, pozostale inicjatywy wydawnicze ugrupowan opozycyj-
nych nie posiadaly wiekszego wplywu na rozwdj czasopiSmiennictwa pol-
skiego w Niemczech, zazwyczaj bedac efemerydami. Redakcje tych gazet
natrafialy na powazne trudnosci organizacyjne i finansowe. Osobny roz-
dzial w historii czasopiSmiennictwa polskiego zajmuje dwutygodnik ,,Glos
Pracy”, wydawany przez Komunistyczng Partie Niemiec. Byl on wyra-
zem zainteresowan KPN losem robotnikéw polskich, w wiekszosci sezo-
nowych, w Niemczech.

Badania nad historig czasopisSmiennictwa polskiego w Niemczech sg
powaznie zaawansowane. Szczegolnie duzy dorobek posiada historiografia
polska w badaniach nad dziejami czasopiSmiennictwa polskiego na War-
mii i Mazurach !. Artykul ponizszy stara sie zwréci¢ uwage na zasadni-
cze przeobrazenia w organizacji polskich instytucji wydawniczych, pomi-
ja natomiast niemal zupelnie sprawy ksztaltowania oblicza ideowo-poli-
tycznego, wracajac do tych probleméw tylko w wypadkach koniecznych
do wyjasnienia przeobrazen organizacyjnych. Prowadzenie badan nad
dziejami czasopiSmiennictwa polskiego w Niemczech utrudniajg Iluki
w stanie zachowanych gazet. Tylko nieliczne roczniki gazet zachowaly
sie w komplecie. Niektore gazety sg znane tylko z pojedynczych nume--
row lub nawet z informacji posrednich. Najwieksze braki istniejg w ga-
zetach- wydawanych na terenie Westfalii i Prus Wschodnich. Najlepiej
zachowaly sie gazety wydawane na Slgsku. Artykul ponizszy zostal
przygotowany w oparciu o znajomos¢ zachowanych zbioréw gazet pol-
skich w bibliotekach polskich, niektérych zbioréow prywatnych oraz pol-
skich i niemieckich materialow archiwalnych.

Po uksztaltowaniu granic polsko-niemieckich w republice weimarskiej
bylo pie¢ polskich osrodkéow wydawniczych: olsztynski, berlinski, west-
falski i $laskie: bytomski i opolski. W Olsztynie nieprzerwanie — takze
i przez caly okres plebiscytowy — wydawana byla w drukarni rodziny
Pienieznych ,,Gazeta Olsztynska”. Po utworzeniu Zwigzku Polakéw
w Prusach Wschodnich (30 XI 1920 r.) ,,Gazeta Olsztynska', pozostajac

1 Por. T. Cieslak, Prasa polska na Mazurach i Warmii 1718—1939, Olsztyn
1964; A. Garlicka, Rozwdj badan nad historia prasy w Polsce (cz. I — do
1939 r.) (Roczniki Historii Czasopis$miennictwa Polskiego, t. I, 1962, s. 7—48). Wy-
kaz stosowanych skréotow w artykule: AAN — Archiwum Akt Nowych w Warsza-
wie, AP — Archiwum Panstwowe, WAP — Wojewddzkie Archiwum Panstwowe,
DZAM — Deutsches Zentralarchiv Abteilung II Merseburg.
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nadal wlasnoscig Pienieznych, zostala uznana oficjalnym organem no-
wego Zwigzku. Do Olsztyna zostal tez przeniesiony druk wydawanej
uprzednio w Kwidzyniu ,,Gazety Polskiej”, ktéra stata sie mutacjg ,,Ga-
zety Olsztynskiej”, z niewielkim marginesem dla lokalnych wiadomosci
z Powisla. Uznajac potrzebe posiadania wtasnej stuzby informacyjnej
Zwigzek Polakow w Prusach Wschodnich powotal do zycia Agencje Pra-
sows, z siedzibg w Malborku. Dla obu gazet utworzona zostala jedna re-
dakcja w Olsztynie, ktérg faktycznie kierowal Kazimierz Jaroszyk. Re-
daktorem odpowiedzialnym byl do czasu wydalenia go z Prus (sierpien
1921 r.) Ludwik Liydko 2.

Mazury na kilka dni przed plebiscytem zostaly pozbawione prasy
polskiej. Wydawany w Szczytnie ,,Mazur” po napadzie bojéwki niemiec-
kiej i sterroryzowaniu pracownikéw technicznych przestal wychodzié
i nie zostal wznowiony po plebiscycie. Wydawnictwo ,,Gazety Olsztyn-
skiej” w okresie przygotowan plebiscytowych zostalo wyposazone w no-
woczesne, jak na éwczesne mozliwosci, maszyny drukarskie. Drukowanie
w mim ,,Gazety Olsztynskiej”, ktérej naktad w okresie najwiekszego roz-
woju (poczatek 1923 r.) siegal 3500, niewielkiego naktadu ,,Gazety Pol-
skiej”, nie przekraczajacego 500 egzemplarzy, oraz dwu niedzielnych do-
datkéw — ,, Gosé Niedzielny” i ,,Gospodarz” 3, dawalo mozliwosci snucia
planéw rozbudowy czasopiSmiennictwa polskiego na terenie plebiscyto-
wych Prus Wschodnich. Przede wszystkim dawato mozliwosci opracowy-
wania projektow wydawania gazety dla Mazuréw.

Stosunkowo niskie naklady oraz zasada nieumieszczania ogloszen w je-
zyku niemieckim powodowaly, ze wydawnictwo Pienieznych nosilo cha-
rakter deficytowy. Zwigzek Polakéw zabiegal o pokrycie tego deficytu,
starajagc sie o zapewnienie wplywoéw na charakter gazety. Decydowal
o obsadzeniu stanowiska redaktora naczelnego ¢. W kierownictwie Zwigz-
ku Polakéw w Prusach Wschodnich spotykamy sie woweczas ze zdaniem
o potrzebie zwiekszenia wplywow organizacyjnych na gazete. Zwolenni-
kiem takiej oceny byl przede wszystkim Jan Baczewski. Z jego to inicja-
tywy podejmowane byly bezskuteczne préby wykupienia wydawnictwa
od Pienieznych. Kiedy nie udalo sie tego zrealizowaé¢, wowczas Baczew-

2 W. Wrzesinski, Ruch polski na Warmii, Mazurach i PowiSlu w latach
1920—1939, Poznan 1963, s. 102—104.

3 AAN, Poselstwo Berlin, wigzka 60, Notatka Jana Baczewskiego o stanie ruchu
polskiego w Prusach Wschodnich.

4 W umowie zawartej miedzy Kazimierzem Jaroszykiem a Zwigzkiem Polakéow
w Prusach Wschodnich w koncu 1920 r. stwierdzono: ,P. Jaroszyk jako kierownik
redakcji podlega bezposrednio Centralnemu Komitetowi, ktéry zastrzega sobie
prawo wplywania na kierunek polityczny wspomnianego pisma”. Umowa wtasno$é
Wti. Chonackiego.
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przez J. Koraszewskiego oraz ,,Nowiny Codzienne” wznowione po przer-
wie w okresie plebiscytu i wydawane przez A. Pawlette. W Gliwicach
wychodzila blizej nie znana dzisiaj gazeta ,,Sztandar Polski”. Koraszewski
wyjezdzajgc'do Polski odprzedal ,,Gazete Opolskg” Napieralskiemu. ,,Ga-
zeta Opolska” szybko przestala wychodzi¢ 3. W tej sytuacji wobec
przygotowan do zalozenia takze i na terenie Slgska organizacji Zwigzku
Polakow najwieksze znaczenie przywigzywano do ,,Nowin Codziennych”,
chociaz stan ekonomiczny wydawnictwa byt bardzo trudny. Bardzo po-
wazne dlugi i brak pieniedzy na pokrycie najwazniejszych potrzeb bie-
zacych utrudnialy prace. Jednakze Zwigzek Polakéw w Niemczech oraz
polska stuzba konsularna decydowaly sie na popieranie ,,Nowin”, prze-
ciwstawiajgc je dobrze zorganizowanemu, silnemu ekonomicznie wydaw-
nictwu ,,Katolik”” Napieralskiego. Napieralskiego nie darzono zaufaniem
z uwagi na jego zbyt daleko idgcg ugodowosé¢ i tradycje wspotpracy
z Centrum . '

Wymienione wyzej gazety w zasadzie pokrywaly swoim zasiegiem
wszystkie obszary panstwa niemieckiego zamieszkale przez ludnos$é¢ pol-
ska. Brak wlasnej gazety odczuwali jedynie Polacy na Pograniczu. Do-
chodzit tam ,Dziennik Berlinski”’ oraz ,,Gazeta Gdanska”. Miejscowi
Polacy uskarzali sie, ze nie wykazujg one dostatecznego zainteresowania
ziemig zlotowska, Kaszubami, Babimojszczyzng. Nie abonowano czyta-
nych tu przed 1920 r. gazet polskich wydawanych w Poznanskiem i na
Pomorzu 5. Prasa polska w Niemczech ulegala wplywom polskich partii
politycznych w kraju. Najwyrazniej wystepowalo to na terenie Westfalii
(NPR). W Berlinie i Olsztynie wplywy ideowe posiadala endecja, a na
Slagsku $cieraly sie wplywy chadecji, napieralszczyzny i socjalistyczne.
Kazda z gazet realizowala wytyczne uznawane za stuszne przez kierow-
nicze os$rodki regionalne. Poszczegdlne redakcje pracowaly samodzielnie,
utrzymujgc kontakty tylko sporadycznie. Roznoraka tez byla taktyka po-
stepowania redakcji wobec wladz niemieckich. Sytuacja zaczela sie zmie-
nia¢ z chwilg utworzenia, po nielatwych i dlugich pertraktacjach z przed-
stawicielami poszczegdlnych regionéw, ogélnopanstwowego Zwigzku Po-
lakéw w Niemczech 6. Poszczegélne redakcje uznaly Zwigzek Polakow
za faktycznego kierownika zycia organizacyjnego ludnosci polskiej, po-
wolanego do przewodzenia i w pracy politycznej. Pewng niezaleznos$é¢ de-
klarowala jedynie redakcja ,,Katolika.

13 AAN, Konsulat Opole, §§ nr 124, k. 19—22. K. Malczewski, Ze wspom-
nien Slgskich, Warszawa 1958, s. 181.

14 Tamze, k. 4, 239—248. W koncu 1922 r. ,Nowiny” byly zadluzone do wyso-
kosci 300 000 mk, a ponadto do normalnego funkcjonowania gazety konieczne byto
zakupienie wegla, na co potrzeba bylo dalszych 200 000.

15 AP Poznan, PZZ, nr 102, k. 23—30.
16 AAN, Poselstwo Berlin, wigzka 66, 23 VIII 1922.
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Pierwszym praktycznym sprawdzianem stusznosci idei, ktére przy-
Swiecaly organizatorom Zwigzku Polakéw w Niemczech, mialy byé¢ do-
datkowe wybory parlamentarne rozpisane na Slgsku Opolskim na listo-
pad 1922 r. Oportunistyczne stanowisko Napieralskiego nie pozwalalo
mie¢ nadziei, ze ,,Katolik” wlgczy sie aktywnie do akecji wyborczej!7. To
tez glowng role w propagandzie przedwyborczej wyznaczono ,,Nowinom
Codziennym”. ,Nowiny Codzienne” drukowane woéwczas tylko na dwu
stronach, redagowane przez Waclawa Jankowskiego, wydawane przez
A. Pawlette, posiadaly zaledwie 300 abonentéw. W okresie wyborczym
naklad zostal zwiekszony. Gazeta praktycznie stala sie organem Zwigzku
Polakéw 8, chociaz na Slgsku formalnie organizacja ukonstytuowala sie
depiero w styczniu 1923 r.

Doswiadczenia wyborcze wykazaly koniecznos¢ ujednolicenia pracy
redakecji gazet polskich. Z poczagtkiem 1923 r. Rada Naczelna Zwigzku
Polakow uchwalita zwolanie zjazdu dziennikarzy polskich w Niemczech.
Rozpoczeto przygotowania do zjazdu !°. Zarzad Wykonawczy Zwigzku
Polakéw zbierat postulaty, przygotowywal wnioski. Przygotowania spot-
kaly sie z opozycja ,,Katolika” bytomskiego, Redakcja ,,Katolika” odmé-
wila udzialu w zjezdzie. Napieralski uzasadnial swoje stanowisko koniecz-
noScig zajmowania niezaleznej postawy. Nie pomogly stwierdzenia za-
rzadu Zwigzku Polakéw, ktéry przestrzegal redakcje ,,Katolika”, iz nie-
obecno$¢ na zjezdzie bedzie uwazana za ,,fakt sabotazu, z ktéorego wnios-
kowa¢ bedziemy nakaz surowych przeciwdziatan 20,

21 i 22 IV 1923 r. w Berlinie zostal przeprowadzony pierwszy zjazd
prasy polskiej w Niemczech. Précz programowo nieobecnych przedsta-
wicieli ,,Katolika” nie bylo tez redaktora ,Mazurskiego Przyjaciela Lu-
du”, ktory jednak przestal obszerne sprawozdanie i usprawiedliwienie.
Uczestnicy zjazdu uznali kierownictwo Zwigzku Polakéw jako naczelnej
organizacji ludnosci polskiej w Niemczech, deklarujac gotowosé podpo-
rzadkowania sie jego dyrektywom. Zjazd wypowiedzial sie przeciw dzia-
lalnosci partyjnej organizacji polskich w Niemczech, stwierdzajac, ze
,»obrona intereséw marodowych, a nie partyjnych, jest hastem prasy pol-
skiej w Niemczech” oraz , mimo nieustannych szowinistycznych wystg-
pien olbrzymiej wiekszosci prasy niemieckiej wobec ludno$ci polskiej

1” Malczewski, op. cit.,, s. 181.

18 AAN, Konsulat Opole, nr 124, k. 239—249. A. Pawletta, Memorial doty-
czqcy ,,Nowin Codziennych”, styczen 1929, druk.

19 Katolik”, 1923, Nr 15. Zwigzek Polakéw stwierdzal, ze postanowiono zwota¢
zjazd, ,,aby porozumieé sie w celu ujednolicenia kierunku pracy polskiej i zapew-
nienia bytu materialnego tych gazet, ktérych byt wobec dzisiejszych trudnych wa-
runkéw gospodarczych byiby zagrozony”.

20 Tamze, 1923, nr 96, Zjazd prasy polskiej w Niemczech.
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uwaza, ze zadaniem prasy polskiej w Niemczech jest miedzy innymi tago-
dzenie przeciwienstw polsko-niemieckich oraz pouczanie ludnosci polskiej
0 jej obowigzkach wobec wlasnego narodu, lecz rowniez wobec panstwa,
w ktorym ta ludnos¢ mieszka’ 21. Zjazd uchwalil tez decyzje powotania
Centrali Redakcyjnej Zwigzku Polakéw z siedzibg w Berlinie. Centrala
miala za zadanie zbiera¢ i dostarcza¢ materialty poszczegélnym redak-
cjom, wydawa¢ miesieczny biuletyn organizacyjny Zwigzku Polakéw.
Koszty utrzymania Centrali mialy by¢ pokrywane proporcjonalnie przez
wszystkie pisma polskie w Niemczech wedlug zasad ustalonych przez
Zwigzek Polakow. Uruchomienie centrali mialo nastgpi¢é w czerwcu
1923 1t.22

Kryzys, ktéry sparalizowal zycie gospodarcze w Niemczech w 1923 r.,
wywart wpltyw takze na polozenie gazet polskich. Wzrost cen papieru,
trudnosci z jego kupnem, postepujgca btyskawicznie inflacja, spadek
dochodéw z abonamentu zwiekszaty deficytowy charakter wydawnictw
prasowych. Polskie instytucje gospodarcze nie byly w stanie przyjsé
redakcjom z pomocg kredytows. Gazety polskie w 1923 r. stanely przed
grozbg likwidacji z powodu trudnosSci ekonomicznych 23. Dodatkowo
skomplikowana sytuacja wewnetrzna w Niemczech, wobec okupacji Za-
glebia Ruhry i grozby rozruchow rewolucyjnych, powodowata uczulenie
wladz niemieckich na wszystkie akcenty krytyczne na lamach gazet.
Liczne wtedy byly wypadki okresowych zakazow wydawania gazet przez
wladze niemieckie 2¢. Inflacja wytworzyla szczegbdlnie niepokojgcg sytu-
acje w wydawnictwie ,,Dziennika Berlinskiego”. Pomyslne perspektywy,
jakie zaczely sie zarysowywa¢ przed gazetg z poczatkiem 1923 r., po ob-
jeciu redakcji przez Tadeusza Katelbacha, kiedy poprawil sie poziom
»Dziennika” i1 gdy zaczela wzrasta¢ liczba prenumeratorow 25, zostaly
zniweczone. Powstal wowczas projekt przeniesienia do Berlina niektorych
maszyn drukarskich z wydawnictwa ,,Wiarusa” i utworzenia w oparciu
o nie drukarni, w ktorej bylby tloczony ,,Dziennik Berlinski”. Rozwa-
zaho tez propozycje likwidacji wszystkich gazet polskich w Niemczech,
a pozostawienie tylko ,,Dziennika Berlinskiego’ 2,

2l Gazeta Olsztynska”, 1923, nr 88, Zjazd prasy polskiej w Berlinie.

22 Nowiny Codzienne”, 1923, nr 94, Pierwszy zjazd prasy polskiej w Berlinie.

23 Por. np.: ,,Gazeta Olsztynska”, 1923, nr 185, Upadek gazet jest nieunikniony.

24 Tamze, 1923, nr 50, Komunikat Zarzgdu Wykonawczego Zwigzku Polakow
w Niemczech w sprawie ,,Gazety Olsztynskiej”.

% AAN, MSZ Wydziat Konsularny, wigzka 66, teczka II, Poselstwo Berlin,
26 II 1931.

%6 Tamze, Warszawa 22 IX 1923. Wspotwtasciciel drukarni ,,Wiarusa” byt gotow
pokryé potowe kosztow utworzenia drukarni.
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Projekty mimo duzego zainteresowania Zwigzku Polakéw nie zo-
staly zrealizowane. 29 VII 1923 r. ,,Wiarus Polski” oglosit, ze z powodu
trudnosci finansowych musi zawiesi¢ wydawanie gazety. Wydawnictwo
zostalo przeniesione do Poznania 27. Od 20 sierpnia tego roku z powodu
trudnosci finansowych przestal wychodzi¢ przejsciowo ,,Dziennik Ber-
linski”. ,,Katolik” oceniajgc 6w fakt pisal, ze po zawieszeniu ,,Wiarusa”
stanowi to juz ,,formalng kleske dla zycia narodowego Polakéw w Niem-
czech” 28, Podobnie bytly zagrozone i inne gazety. Stosunkowo w najlep-
szej sytuacji znajdowalo sie wydawnictwo ,,Katolik”. A. Pawletta napo-
tykajac ogromne trudnosci w wydawaniu ,,Nowin Codziennych” poczat
zabiega¢ o uzyskanie pomocy ze strony Napieralskiego. Zwigzek Pola-
koéw wyrazal obawy, aby te zabiegi nie skonczyly sie podporzadkowa-
niem ,Nowin” Napieralskiemu i przejSciu gazety na pozycje ,,Katoli-
ka”, ktére nie odpowiadaty polityce Zwigzku 9. Ale Napieralski sam juz
wowczas rozgladat sie za ewentualnym kupcem, ktéremu mozna by od-
stagpi¢ wydawnictwo 30 i nie byl sklonny interesowa¢ sie losami ,,Nowin”.

Chociaz sytuacja byla tak trudna dla prasy polskiej, jednak i w tym
czasie spotykamy sie z nowymi inicjatywami wydawniczymi. W 1923 r.
na Slgsku Opolskim rozpoczeto wydawaé przez Zwigzek Harcerstwa Pol-
skiego na Slgsku czasopismo organizacyjne z materialami szkoleniowy-
mi — , Harcerz Slagski”. Byt on drukowany w maltym formacie, a redak-
torem byt Mitosz Sottys3l. 1 VII 1923 r. ukazal sie pierwszy numer dwu-
tygodnika ,,Proletariusz”, onganu Polskiej Partii Socjalistycznej w Niem-
czech, nakladem ,,Gazety Robotniczej” w Katowicach. Pierwszym redak-
torem by? Piotr Toczek, a od sierpnia tego roku Piotr Kotodziej. Z dniem
11 1926 r. tytut dwutygodnika zostal zmieniony na ,,Glos Ludu”, przy
zachowaniu dawnego formatu, bez zmian w tresci. Dlugoletnim redakto-
rem byl Franciszek Trabalski. Tylko w pierwszym roku swego istnienia
,»Proletariusz” zachowywal postawe obojetng, a czasami nawet przy-
chylng dla Zwigzku Polakow, przechodzgc pozniej na pozycje krytyczne.

Impas, w jakim znalazla sie prasa polska w Niemczech w 1923 r., zo-
stal przerwany dopiero wiosng 1924 r. Zblizajace sie wybory parlamen-
tarne rozpisane na maj zwiekszyly zainteresowanie Zwigzku Polakéw
losem gazet polskich w Niemczech. Na terenie Westfalii oficjalnym
organem Zwigzku stal sie teraz ,Narodowiec” z Herne. Byla to gazeta
o mniejszych ambicjach politycznych niz ,,Wiarus”, redagowana gtow-

21 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 331, k. 229—231.

28 Katolik”, 1923, nr 189, Catkowity upadek prasy polskiej w Niemczech.

2% AAN, Konsulat Opole, nr 124, k. 30, Konsulat Bytom, 17 X 1923.

3 Malczewski, op. cit., s. 183.

%1, Laskonczyk, Zarys rozwoju Zwigzku Harcerstwa Polskiego w Niem-
czech ma Slgsku Opolskim w latach 1920—1939, Opole 1963, s. 5 i nast.

10 — Sobdtka, z. 1—2/67
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nie przy pomocy nozyczek i kleju z przedrukow z prasy niemieckiej
i polskiej prasy krajowej. W Berlinie z wolna zaczynal wzrasta¢ naklad
,Dziennika Berlinskiego” 3. Wydawcy ,Dziennika Berlinskiego” mieli
trudnosci ze znalezieniem drukarni. Burian, wtasciciel drukarni, w kto-
rej tloczony byt ,Dziennik”, sprzedal swo6j zaklad. Gorgczkowe poszu-
kiwania nowej drukarni dalty rezultat tylko cze$ciowo pomyslny. Dru-
kowania gazety podjela sie drukarnia emigrantéw rosyjskich ,,Bukwa”,
wyceniajac bardzo wysoko wykonywane prace. Totez nawet wzrastajace
dochody z abonamentu ,,Dziennika” nie wystarczaly na pokrycie kosztow
druku 33.

Przygotowania do akeji wyborczej wzmogtly zainteresowanie Zwigzku
Polakéw projektem rozbudowy drukarni ,,Nowin”. Poparcie dla tego
planu zadeklarowal prezes Zwigzku Polakéow Stanislaw Sierakowski.
W Berlinie dzialacze Zwigzku analizowali tymczasem mozliwosé utworze-
nia towarzystwa akcyjnego dla wydawania gazet polskich w Niemczech.
Za konieczne uznano jednak przede wszystkim wykupienie akcji ,,Dzien-
nika Berlinskiego” od Korzeniowskiego i Litauera 3¢. Przeprowadzenie
tych zmian wymagato jednak dluzszych przygotowan, na ktoéore nie byto
czasu z uwagi na wybory. Regionalne Komitety Wyborcze Polskiej Partii
Ludowej staraly sie o zwiekszenie nakladéw poszczegbdlnych gazet pol-
skich. I tak np. ,,Nowiny Codzienne” zwiekszyly naklad do 10000, a do
redakcji na okres od 15 lutego do lipca 1924 r. przyszedt Roman Lut-
man 3. W okresie tym na tamach ,,Nowin Codziennych” najwyrazniej
znajdowaly swo6j wyraz zasadnicze koncepcje Zwigzku Polakow.

Po wyborach wiosennych 1924 r. zaszly niespodziewane zmiany. Do
Polski przeni6sl sie Napieralski i postanowil sprzeda¢ swoje udziaty
w ,,Katoliku”. Stanowily one zasadniczy pakiet. 30 VI 1924 r. walne
zebranie udzialowcow wyrazilo zgode na sprzedaz udzialéw Napieral-
skiego Zwigzkowi Polakoéw, reprezentowanemu przez Sierakowskiego,

ktoéry nabyt 430 udziatow. Stanistaw Weber naby? 15 udziatéw, pozostalte

41 udzialow pozostalo w rekach osob przebywajacych w Polsce (gléwnie
na Slgsku i w Wielkopolsce). Kierownikiem wydawnictwa zostal S. We-
ber. , Katolik” przeznaczony dla Slagska Opolskiego otrzymat nazwe , Ka-

32 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 532, k. 96—99.

3 AAN, MSZ Wydzial Konsularny, wigzka 66, teczka II, Poselstwo Berlin,
26 I1 1931.

3 Tamze, Konsulat Opole, nr 124, k. 31—33, Protoké! posiedzenia w Berlinie
11 II 1924 r. w sprawie drukarni polskiej ,,Dziennika Berlinskiego” i ,,Nowin Co-
dziennych”.

35 Tamze, k. 36—41, Konsulat Bytom, 30 I 1924. W lipcu 1924 r. po powrocie
Lutmana do kraju na jego miejsce przybyl do Opola dr Edmund Rumun, p6z-
niejszy redaktor naczelny katowickiej ,,Polski Zachodniej”.
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tolik Codzienny” 36. Zwigzek Polakow stat sie wlascicielem najsilniejszego
w Niemczech wydawnictwa polskiego, przygotowanego nie' tylko do dru-
kowania gazet, ale i takze do wydawania ksigzek.

Powazne zmiany zostaly przeprowadzone takze i na terenie Westfa-
lii. W Herne 14 pazdziernika przestal wychodzi¢ ,,Narodowiec”. Redakcja
przeniosta sie do Lens, gdzie juz 15 pazdziernika ukazal sie pierwszy
numer ,, Narodowca’, przeznaczonego dla Polakéw we Francji. Powstala
luka w wydawnictwach polskich, ktérg jak najspieszniej nalezalo wy-
pelni¢. W dwa tygodnie po likwidacji ,,Narodowca” zostala zalozona
w Herne nowa spoétka wydawnicza ,,Sztandar Polski”. Na jej czele
stangl miejscowy kupiec Marian Kwiatkowski, ktéory nie posiadat przy-
gotowania do pracy dziennikarskiej i drukarskiej. Kwiatkowski nie bat
sie jednak trudnosci, podjat sie obowigzkéw kierownika wydawnictwa
i redaktora. W miesigc po utworzeniu spéiki ukazal sie pierwszy numer
nowej gazety ,,Naréd”. Mimo bardzo trudnego poczgtku — spétka dyspo-
nowala zaledwie dwoma skrzynkami czcionek do recznego skladu i bar-
dzo prymitywnymi maszynami drukarskimi — rozwdéj wydawnictwa byl
zadziwiajgco szybki. Regularne oplaty za abonament i oplaty za druk
ogloszen pozwalaly na przezwyciezenie trudnosci finansowych. W 1925 r.
»,Narod” posiadat juz 900 prenumeratoréw, a w rok pdzniej 3500. Wy-
dawnictwo zostato szybko zmodernizowane i wyposazone w nowoczesne
maszyny drukarskie. Prowadzono je w oparciu o zasade samowystarczal-
nosSci i przez wiele lat nie korzystano z zadnych dotacji. Kwiatkowski
zachecony pomyslnymi wynikami zglaszat gotowos¢ utworzenia w Berli-
nie filii swojego wydawnictwa dla drukowania ,Dziennika Berlin-
skiego” 37,

Propozycja Kwiatkowskiego byla uzasadniona, gdyz ,,Dziennik Ber-
linski” stale borykat sie z powaznymi trudnosciami finansowymi i orga-
nizacyjnymi. W redakcji czeste byly zmiany redaktoréw. Obowigzki te
spelniali dziennikarze przybyli z Polski, znajacy sie dobrze na swojej
pracy, ale nie posiadajgcy dostatecznej znajomosci specyfiki pracy dzien-
nikarzy polskich w Niemczech. Po odejsciu Katelbacha w 1924 r. na jego
miejsce przyszedl Stanistaw Paprocki, a w rok po6zniej T. Swiecicki.
Juz w koncu 1924 r. zanotowano ponowny spadek liczby prenumerato-
row. Gazeta nie wzbudzala dostatecznego zainteresowania wsréd Pola-
kow Niemiec Srodkowych. Wydawnictwo uskarzalo sie stale na brak

3 Tamze, nr 126, k. 192—199; DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 332, s. 212—221.

31 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 332, k. 93; Poselstwo Berlin, wigzka 30, Ignacy
Grabski, Uwagi na tle zycia mniejszoSciowego Polonii berlinskiej, Berlin, 30 VIII
1925. W drukarni ,,Narodu” drukowamno woéwczas takze ,,Glos Gornika” i ,,Odczyt”
oraz dodatki do ,,Narodu”: ,,Go§é Swigteczny”, ,,Rodzina”, , Kacik dla Milusinskich’’,
,,Gimnastyka i Sport”.
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funduszy, a Zwigzek Polakéw nie mogt przyj$¢ z dostateczng pomocs.
Walne. zebranie udzialowcow ,,Dziennika Berlinskiego” 25 I 1925 r.
uchwalitlo podnie$¢ kapitatl zakladowy przez utworzenie nowych udzia-
t6w. Udzialy jednakze nie zostaly wykupione. Wowczas druk gazety
z dniem 1 VII 1925 r. zostal przeniesiony do drukarni ,,Katolika” w By-
tomiu. Wydawnictwo ,Katolik” zgodnie z umowag z wydawnictwem
»Dziennika Berlinskiego” zobowigzywalo sie do zamieszczenia w ,,Dzien-
niku” wszystkich materialéw nadsylanych z redakcji berlinskiej, majac
swobode w wypelnianiu wolnych lamoéw 38. Ilo§¢ materialéw nadsyla-
nych z Berlina by!a niewielka, przy réwnoczesnej tendencji do statego
zmniejszania. Wzrastala natomiast ilos¢ materialow przedrukowywanych
w ,,Dzienniku Berlinskim” z ,,Katolika”. Dziennik stal sie gazeta coraz
mniej dostosowang do potrzeb czytelnika berlinskiego. Przepelniony nie-

rzadko duzg iloscig materialow $lgskich nie spelnial podstawowych zadan
: informacyjnych. Mégt liczy¢ na czytelnikéw tylko wsrod oséb juz trady-
cyjnie przywigzanych do tytulu. Stal sie mimo mazwy gazetg slgsks.
Zmniejszaly sie tez jego mozliwosci oddzialywania, jak bylo planowane,
na sezonowych robotnikéw rolnych 39.

Ale po krytycznym i bogatym w wydarzenia 1923 r. nastgpily nie
tylko reorganizacje w istniejgcych wydawnictwach. Réwnoczesnie po-
dejmowano i nowe inicjatywy. Zgodnie z postanowieniami pierwszego
zjazdu przedstawicieli prasy polskiej w Niemczech w lipcu 1924 r. uka-
zal sie pierwszy numer organizacyjnego miesiecznika ,,Biuletyn Zwigzku
Polakow w Niemczech” 9. W kwietniu 1925 r. tytul miesiecznika zmie-
niony zostal na ,,Polak w Niemczech”. O potrzebie wydawania wlasnego
czasopisma mowili tez dzialacze Zwigzku Mniejszosci Narodowych.
W maju 1925 r. ukazal sie pierwszy numer miesiecznika ,,Kulturwille”,

organu tego Zwigzku. Wydawcg byl Stanistaw Sierakowski, a redaktorem

3% Umowa stwierdzala: , Wydawnictwo nasze [,,Katolik”] podejmuje sie od
1 VII 1925 r. druku gazety »Dziennik Berlinski«. Rozmiar tygodniowo 8 arkuszy
druku. Material redakcyjny dostarcza nasza redakcja, uwzgledniajgc zyczenia
i stuszne interesy lokalne Panéw. Wolno nam korzysta¢ z materialéw redakcyjnych,
ktére Panowie nam nadeszlg. Uklad ogloszen wedle zlecenia Pandéw. Ekspedycje
zalatwimy sami z Bytomia”. AP Poznan, PZZ, nr 105, f. 175—178.

3% AAN, MSZ Wydzial Konsularny, wigzka 66, teczka II, Poselstwo Berlin,
26 IT 1931. W 1927 r. , Dziennik Berlinski” mial 1800 nakladu, w tym 1500 z prenu-
meraty pocztowej. AP Poznan, PZZ, nr 105, f. 175—1178.

% Jdea wydawania miesiecznika organizacyjnego Zwigzku Polakow nie spot-
kala sie poczatkowo ze zrozumieniem i poparciem ze strony przedstawicieli pol-
skiej stuzby zagranicznej w Niemeczech, ktérzy nawet wysuwali propozycje zawie-
szenia ,,Biuletynu”, uzasadniajgc to niklym zainteresowaniem dla czasopisma
ludnosci_polskiej na terenie Slaska. AAN, Poselstwo Berlin, wiazka 130, Protokét
konferencji odbytej w dniu 22 i 23 I 1925 r. w Poselstwie w Berlinie.
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Serbotuzyczanin Jan Skala. W styczniu 1926 r. tytul tego miesiecznika
zostal zmieniony na ,Kultuhrwehr” 41
Nowe inicjatywy wydawnicze zanotowano takze w ruchu mlodziezo-

wym. 12 V 1924 r .ukazal sie pierwszy numer dw T-bq | Zycie
Mtodziezy”, organu Zwigzku Towarzystw Mlodziezy w . schod-
nich. Byl on wydawany jako bezplatny dodatek do ,,G ilsztyn-
skiej”. Od sierpnia 1925 r. do ,,Polaka w Niemczech” poc. lolgczaé

dodatek ,,Maly Polak w Niemczech”, a we wrze$niu tegoz r. .u zaczatl
sie ukazywa¢ nakladem ,Nowin”, miesiecznik ,,Zdr6j”, organ Zwigzku
Stowarzyszen Mtlodziezy Polsko-Katolickiej na Slgsku Opolskim, reda-
gowany przez kierownika I Dzielnicy Zwigzku Polakéw Stefana Szcze-
paniaka 42, W pazdzierniku 1925 r. do ,,Polaka w Niemczech” zaczeto
dolgcza¢ dodatek ,,Akademik’” redagowany przez komitet studencki
w skladzie: Feliks Straszynski, Franciszek Jankowski i Edward Bartko-
wiak #3. Dla rolnikéw S$laskich przeznaczony przede wszystkim byt ty-
godnik ,,Strzecha”, ktéory zaczal wychodzi¢ w Raciborzu 1 V 1926 r.,
redagowany przez Waclawa Jankowskiego, a wydawany w drukarni ,,No-
win”. Z dniem 1 IV 1927 r. ,,Strzecha” zaczela wychodzi¢ trzy razy w ty-
godniu 4. W grudniu 1928 r. ukazalo sie na Slgsku nowe czasopismo
harcerskie ,,Mlodziez”. Redaktorem by! Reinhold Witczak, syn znanego
przywoédcy polskich organizacji zawodowych na Slgsku 4.

Ruch polski w Niemczech przechodzil powazne przeobrazenia we-
wnetrzne. Narastajacy od 1925 r. proces centralizacji, poczagtkowo wy-
rosty z dazen do podniesienia preznosci organizacyjnej Zwigzku Pola-
koéw, po przewrocie majowym oznaczal wzmozenie staran o podporzad-
kowanie organizacji polskich wplywom sanacji. Powodowalo to takze
przesycanie gazet polskich w Niemczech ideami politycznymi odpowia-
dajagcymi nowym sitom politycznym w kraju. Szczegélnie duze zna-
czenie miala w tym zakresie Centrala Prasowa Zwigzku Polakéw, zorga-
- nizowana dopiero w 1926 r. przez Tadeusza Katelbacha. Do$wiadczenia,
jakie przy jej organizowaniu Katelbach, naéwczas jeden z pracownikéow
Poselstwa Polskiego w Berlinie, nabyl, nasuwaly mu mysl o scentralizo-
waniu prasy polskiej w Niemczech i utworzenie jednej redakcji, z za-

1 Przyczyng bylo wydawanie w Lipsku pod tym samym tytulem czasopisma
przez jedno z niemieckich towarzystw robotniczych. , Kulturwille”, 1925, nr 9, s. 369.

2 W 1928 r. naklad ,Zycia Milodziezy” wynosil 2000, a ,Zdroju” 1000. AAN,
Poselstwo Berlin, wigzka 274, Poselstwo Berlin, 5 II 1928.

4 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 332, k. 208.

44 Tamze, k. 289.

% L,askonczyk, op. cit, s. 5 i nast. Laskonczyk podaje naklad ,Mlodziezy”
2000. Wydaje mi sie on zbyt wysoki.
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pewnieniem mozliwosci drukowania mutacji terenowych ¥. Wydawni-
ctwo takie miatoby zosta¢ utworzone w oparciu o przeniesiong do
Berlina drukarnie Kwiatkowskiego i wzmocnienie jej maszynami dru-
karskimi z Olsztyna i Bytomia. Wedlug prowizorycznych obliczen utwo-
rzenie wydawnictwa spowodowaloby obnizenie kosztow polskich wydaw-
nictw prasowych w Niemczech do potowy 7.

Zmiany w ruchu polskim w Niemczech wsréd dawnych dziataczy,
przyzwyczajonych do prowadzenia prac w warunkach co najmniej dosé
luznej federacji samodzielnych organizacji, powodowaly narastanie na-
strojow opozycyjnych. W Berlinie niezadowolenie wzrastalo z powodu
przeniesienia ,,Dziennika Berlinskiego” do Bytomia. Utworzony jesienig
1926 r. komitet w sktadzie: C. Vogt, pierwszy prezes Zwigzku Polskich
Towarzystw Szkolnych w Niemczech, odsuniety od witadzy w organi-
zacjach polskich od czerwca 1923 r., Pospieszynski, prezes Zwigzku
Towarzystw Polskich w Berlinie, oraz Kuczynski, urzednik Konsulatu
Polskiego w Berlinie, rozpoczat przygotowania do wydawania dwuty-
godnika polskiego. Wszyscy czlonkowie komitetu znani byli jako prze-
ciwnicy Zwigzku Polakéw w Niemczech. Wykonaweg technicznym przed-
siewzigcia byl korespondent ,,Kuriera Poznanskiego” w Berlinie, S. Ber-
natt, przewidywany na faktycznego redaktora dwutygodnika. Podstawe
materialng czasopisma mialy zabezpieczy¢ udziaty, jakie chciano zebrac¢
wsrod Polakéw w Berlinie 8.

W listopadzie 1926 r. w Berlinie ukazal sie pierwszy numer dwuty-
godnika ,,Nasze Sprawy’’, z podtytulem: ,,Dwutygodnik Polakow w Niem-
czech”. Redaktorem odpowiedzialnym i naczelnym byt Cezary Vogt.
Pismo drukowano w drukarni ,,Nowin” opolskich. Nowy dwutygodnik
nie deklarowal otwartej opozycji wobec Zwigzku Polakéw. W artykule
programowym zapowiadal prowadzenie pracy apolitycznej i siegniecie
do doswiadczen starych organizacji polskich 4°. Chociaz nie posiadamy
dzisiaj dowodow, mozna jednak wyrazi¢ przypuszczenie o powigzaniach
czasopisma z kolami endeckimi w kraju. Moze na to wskazywaé nieba-

gatelna przeciez w pracach przygotowawczych rola Bernatta, korespon-

denta endeckiego ,Kuriera Poznanskiego”. Dwutygodnik jednakze oka-
zal sie efemeryds. Najprawdopodobniej zadecydowaly o tym trudnosci
finansowe 50,

46 AP Poznan, PZZ, nr 105, f. 252, Notatka sprawozdawcza z pobytu w dniach
13—14—15—16 II 1927 r. w Berlinie, sporzadzit Lenartowicz.

47 Tamze, f. 235—238, Notatka sprawozdawcza z pobytu w Bytomiu 18—20 V
1926 r. p. Szwedowskiego z ZOKZ.

48 Tamze, f. 304.

4 Nasze Sprawy”, 1926, nr 1, Od Redakcji.

50 AAN, Poselstwo Berlin, wigzka 354, Poselstwo Berlin, 14 XII 1931.



Prasa polska w Niemczech w 1. 1932—1939 151

W 1927 r. w Berlinie zrodzil sie pomyst wydawania innego czaso-
pisma polskiego ,,Echo Berlina”. Jednym z inicjatoréw tej koncepcji byt
Wojciech Slotwinski, wlasciciel niewielkiej drukarenki w Berlinie 5!. Dla
kierownictwa Zwigzku Polakow tak wydanie tych kilku numerow , ,Na-
szych Spraw”, jak i propozycja wydawania ,,Echa Berlinskiego” bytly
sygnatem wskazujgcym na potrzebe przeniesienia do Berlina ,,Dziennika
Berlinskiego” i utworzenia wtasnej drukarni. Opracowano nowy projekt
utworzenia drukarni polskiej w Berlinie. Dla jego realizacji konieczne
byto otrzymanie 50 000 mk pozyczki 52,

Jeszcze z jedng inicjatywa wydawnicza spotkaliSmy sie we Wrocla-
wiu w 1927 r. 23 sierpnia tego roku ukazal si¢ pierwszy numer tygod-
nika ,,Glos Wroctawski”. Tygodnik powielany, poswiecony byl sprawom
literackim i kulturalnym. Jego wydawcg prawdopodobnie bylo miej-
scowe Polsko-Katolickie Towarzystwo Szkolne 3. W 1928 r. ,,Glos Wro-
clawski” byl drukowany w ,,Dzienniku Berlinskim” jako dodatek. Uka-
zalo sie okolo 20 numeréw 3. W odroéznieniu od numeréw powielanych,
numery drukowane ,,Glosu Wroclawskiego” zawieraly wiele wiadomo-
Sci sprawozdawczych z zycia Polakéw na terenie miasta.

Zwolennicy scentralizowania wszystkich wydawnictw prasowych
w Niemczech dla poparcia swojego zdania zwracali uwage na réznorakie
niedomogi gazet polskich, podkreslajagc ze gazety nie odpowiadajg po-
trzebom ludnosci polskiej. Krytykowano dobdér materialéw, poziom ko-
mentarzy politycznych, strone jezykowsg i edytorskg. Uskarzano sie, ze
kontakty gazet z organizacjami polskimi sg niewystarczajace, co powo-
duje, jak pisat Katelbach, ze ,,na 0ogdl nie jest ona [prasa — W. W.]
wyrazem pracy polskiej w Niemczech” 5%5. Wedlug oceny Katelbacha,
najlepiej redagowana byla woéwczas ,,Gazeta Olsztynska’’. Wsrod dzia-
taczy polskich zwigzanych z pracownikami polskiej stuzby dyplomatycz-
nej plany utworzenia jednej gazety w miejsce dotychczasowych zyski-
waly coraz wieksze poparcie. Zakladano, ze oprdocz sukcesow wyrazajg-
cych sie w podniesieniu poziomu gazet polskich, pozwoli to na

51 Ukazanie sie ,,Naszych Spraw” zostalo przyjete krytycznie przez prase pol-
ska w Niemczech. , Naréd” stwierdzal np. ze Polacy w Niemczech sg za biedni,
aby mogli wydawaé¢ w jednym miescie dwie gazety, ze komitet redakcyjny ,Na-
szych Spraw” nie jest Swiadom zadan, jakie stoja przed prasg polska w Niemczech.
,Narod”, 1926, nr 262, Spojrzenie na nowg gazete berlinskg ,Nasze Sprawy’.

52 AP Poznan, PZZ, nr 105, f. 176—1178.

53 Jedyne egzemplarze tego czasopisma zachowaly sie w AAN w aktach Po-
selstwa w Berlinie.

4 M. Orzechowski, Szkice z dziejow Polonii wroctawskiej, Wrocltaw 1960,
s 36¢

% AP Poznan, PZZ nr 105, f. 310—313, Krytyczny poglad na najwazniejsze
kwestie i potrzeby dotyczace mniejszoSci polskiej w Niemczech, wrzesien 1926.
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zlikwidowanie deficytu w wydawnictwach regionalnych 5. Wielu bylo
Polakow, ktorym znajomosé jezyka polskiego nie pozwalala jednak na
korzystanie z polskiej ksigzki czy gazety. Wysuwano wiec tez propo-
zycje wydawania gazety polskiej w jezyku niemieckim. Oredownikiem
tej idei by! najpierw Kazimierz Jaroszyk w Olsztynie, a w kilka lat
pozniej podobne propozycje wysuwano takze i na Slgsku. Spotkaly sie
jednak z niezrozumieniem, bo jak pisal posel polski w Berlinie Roman
Knoll, przeciwnik projektu, wydawanie takiego pisma ,,przyczynitoby sie
do jezykowej germanizacji ludnosci polskiej na Slagsku” 57.

Prace redakcyjne ulatwiata dzialtalno$¢ Centrali Prasowej Zwigzku
Polakow. Pozwalalo to nawet na wprowadzenie redukeji zatrudnionego
personelu. I tak w 1927 r. ze wzgledow finansowych zostal zwolniony
z ,,Nowin” Waclaw Jankowski. Wobec otrzymywania materiatow z Cen-
trali Prasowej obowigzkom, ktoére sprawowal, mog!l teraz podota¢ admi-
nistrujacy wydawnictwem A. Pawletta. Z chwilg odejscia Jankowskiego
»INowiny” stracily na znaczeniu, stajac sie faktycznie odbitks ,,Katolika”.
Od razu tez spadla i liczba prenumeratorow z 2800 do 2200 %8.

Powazne rezerwy w mocy produkcyjnej posiadato wydawnictwo ,,Ka-
tolik’”’. Prowadzilo ono wydawnictwa nie tylko dla potrzeb ludnosci pol-
skiej w Niemczech, ale drukowalo takze gazety przeznaczone dla czytel-
nikéw polskich w kraju %. Jednakze sile ekonomicznej i technicznej tego
wydawnictwa nie odpowiadalo zaufanie ze strony kierownikéw ruchu
polskiego. Kierownictwo Zwigzku Polakow w Niemczech, ktore ulegalo
w coraz to wiekszym stopniu wplywom sanacji, zywilo wobec ,,Kato-
lika” stale podejrzenia o wyrazy sympatii dla tradycji napieralszczyzny,
a co najmniej chadecji. Z drugiej natomiast strony akcjonariusze i wspoi-
pracownicy zarzucali kierownikowi wydawnictwa, S. Weberowi, zwigzki
z obozem sanacji w wojewodztwie $lgskim 60, Obcigzenie wydawnictwa
réznorakimi pracami na rzecz gazet przeznaczonych dla innych regio-
néw nie jpoprawilo sytuacji ekonomicznej. Sytuacja byla pozornie para-

%6 A AN, Poselstwo Berlin, wigzka 170, 12 III 1927.

57 Tamze, wigzka 354, 29 IX 1929.

38 Tamze, Konsulat Opole, nr 124, k. 239—248.

% W lutym 1926 r. w drukarni , Katolika” drukowano: ,, Katolika Codziennego”
w nakladzie 2500, ,,Katolika” wydawanego trzy razy w tygodniu w nakladzie okoto
5000, ,,Dziennik Berlinski” 400 egzemplarzy, ,,Polaka w Niemczech” okolo 18 500
oraz czasopisma przeznaczone dla kraju: ,,Glos znad Bryniczy”, okoto 1600, ,,Echo”
2500, ,,Zwigzkowiec Polski” 6000. DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 398, k. 92. We
wrzesniu 1927 r. , Katolik Bytomski” naby! od Napieralskiego za sume 40 000 zi
prawo wydawania w Bytomiu: , Katolika Polskiego”, ,,G6rno$lazaka”, ,Katolika Slg-
skiego”, co jeszcze bardziej zwiekszylo liczbe gazet drukowanych dla kraju. AAN,
Konsulat Opole, nr 126, k. 192—199.

8% DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 398, k. 164—165.
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doksalna: wieksza liczba prac wykonywanych w tych zakladach zwiek-
szala straty. Oplaty placone za wykonywane prace drukarskie nie od-
powiadaly faktycznym kosztom. A ponadto przy przewozeniu wydruko-
wanych materialéw do Polski nie korzystano ze znizek celnych 61.

W dniach 19 i 20 II 1927 r. odbyt? sie w Berlinie zjazd przedstawicieli
prasy polskiej w Niemczech. Reprezentanci poszczegélnych wydawnictw
nie byli sklonni wyrazi¢ poparcia dla propozycji jeszcze dalej idacej
centralizacji. Uczestnicy zjazdu pozytywnie oceniajgc dzialalno$¢ Cen-
trali Prasowej szukali mozliwosci poprawy sytuacji ekonomicznej gazet
terenowych w rozbudowie czytelnictwa. Mialo to nastgpi¢ przez zwiek-
szenie liczby dodatkow, uatrakcyjnienie gazet ilustracjami i materialami
sensacyjnymi. Wypowiadano sie jednak przeciw stosowaniu jakiejkol-
wiek konkurencji miedzy poszczegélnymi redakcjami, ustalajgc granice
kolportazu dla kazdej gazety 62. Sytuacje prasy polskiej w Niemczech
utrudniaty juz wéwezas walki wewnetrzne w obozie polskim. Odsuwa-
nie przeciwnikoéw politycznych sanacji zaczynalo takze dotyka¢ i wy-
dawnictwa. Pierwszg ofiarg padl! K. Jaroszyk, zwigzany ideowo z naro-
dowg demokracjg. Z dniem 1 IV 1928 r. przestal pelni¢ obowigzki
redaktora ,,Gazety Olsztynskiej”, a na jego miejsce przyszed! znany juz
z pracy w ,,Nowinach” W. Jankowski 3.

Wybory parlamentarne w maju 1928 r. przyniosty Polakom strate
obu mandatéw w sejmie pruskim. Od tego czasu zwiekszylo sie nie-
wspoétmiernie znaczenie gazet polskich, ktére — jak wowczas méwiono —
zostaty ,,jedynym naszym obroncg” 64¢. Wzrosto znaczenie gazet w uka-
zywaniu prawdy o polozeniu Polakéw w Niemczech, o polityce wladz
niemieckich, o sukcesach i porazkach organizacji polskich. Ale okres
wyborczy 1928 r. przyniost jeszcze jedng strate. Robert Macht, przy-
wodca Zjednoczenia Mazurskiego, 2 V 1928 r. przeszed! na strone nie-
mieckg i rownoczesnie z obozu polskiego ubyl , Mazurski Przyjaciel
Ludu”. Pismo to zachowujgc starg forme zewnetrzng wigczylo sie do
aktywnej germanizacji 65. Zwigzek Polakoéw doceniajac niebezpieczen-
stwo utraty gazety na Mazurach dla calo$ci akcji polskiej przystgpit
natychmiast do prac nad uruchomieniem nowej gazety. Juz 12 V 1928 r.
ukazatl sie pierwszy numer ,Mazura”. Redaktorem odpowiedzialnym
zostal Augustyn Scharkowski. Gazete tloczono w drukarni Pieniez-

61 AAN, Konsulat Opole, nr 126, k. 5—6.

62 AP Poznan, PZZ, nr 105, f. 244250, AAN, Konsulat Opole, nr 125, k. 175—176.

8 W. Wrzesinski, Oblicze ideowo-polityczne ,,Gazety Olsztynskiej” w la-
tach 1920—1939 (Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1960, nr 2, s. 173).

64 Nar6d”, 1931, nr 28, Znaczenie prasy polskiej w Niemczech.

65 Mazurski Przyjaciel Ludu”, 1928, nr 36, Kundgebungen der Masurischen
Organisation gegen den Polenbund in Deutschland.
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nych trzy razy w tygodniu. W odréznieniu od ,Mazurskiego Przyjaciela
Ludu” nowa gazeta nie posiadala wyraznych réznic w stosunku do in-
nych gazet Zwigzku Polakéw. Tak pod wzgledem tresci, jak i doboru
informacji, a nawet i form zewnetrznych opierala sie na wzorach gazet
podporzadkowanych Centrali Prasowej Zwigzku Polakow 8.

Jedyng dzielnicg Zwigzku Polakéw, ktéra nadal nie posiadala wilasnej

gazety, bylo Pogranicze — Dzielnica V. Roéznorakie byly pomyslty roz-

wigzania tego problemu. W styczniu 1929 r. konsul polski w Pile Kazi-
mierz Szwarcenberg Czerny wystapil z projektem wydawania w formie
dodatku do ,,Gazety Olsztynskiej” ,,Glosu Pogranicza”, przeznaczonego
dla ziemi zlotowskiej, Kaszub i Babimojszczyzny. Konsul polski zobo-
wigzal sie do redagowania w Pile materialéw i przesylania juz gotowych
do Olsztyna, gdzie miano ograniczy¢ sie tylko do wykonywania prac
technicznych. W Zlotowie mialaby powstaé filia redakeji ,,Gazety Ol-
sztynskiej”, ktéra by przygotowywala materialy. Filie mial prowadzié
kierownik Towarzystwa Szkolnego ¢7. Projekt znalazl poparcie tak w kie-
rownictwie ruchu polskiego, jak i u wiascicieli wydawnictwa ,,Gazety
Olsztynskiej”. 23 X 1929 r. ukazat sie ,,Glos Pogranicza”, jako dodatek
246 numeru ,,Gazety Olsztynskiej”. Wydawanie tej gazety w Olsztynie
wywolywalo szereg sporéw miedzy redakcjs ,,Gazety Olsztynskiej” a kon-
sulatem pilskim. Konsul w Pile niejednokrotnie interweniowal, pro-

testujgc przeciw wprowadzaniu przez Jankowskiego poprawek do ma- *

terialdw przez niego nadsylanych. Zgode na dokonywanie koniecznych,
niezbednych tylko poprawek wyrazil Szwarcenberg dopiero woéweczas,
kiedy Jankowski za wydrukowanie bez zmian jednego z artykuléw otrzy-
manych z Pily zostal skazany na kare wiezienia 68.

Dzialajacy w Berlinie Zwigzek Mazuréw 1 V 1928 r. wydat pierwszy
numer miesiecznika ,,Cech”. Czasopismo poczgtkowo pisane na maszy-
nie, pézniej powielane, a w koncu drukowane, bylo pisane po niemiecku.
Tylko niekiedy znajdowaly sie felietony pisane gwarg mazursky. Redak-
torem byl najpierw Kurt Obitz, a kiedy zostal zmuszony do wyjazdu do
Polski latem 1931 r., obowigzki te przejgt Jan Sawitzki. ,,Cech” byl orga-
nem Zwigzku Mazuréw, organizacji, ktéora poczatkowo stojac na pozycji
separatyzmu mazurskiego stopniowo przechodzila proces zblizania sie do
ruchu polskiego, uznajac za niemozliwe przez dlugi okres utrzymywanie
samodzielno$ci narodowo$ciowej Mazurow 69.

6 T. Cie$lak, Dzieje czasopisma pod nazwq ,Mazur” (Rocznik Olsztynski,
1959, s. 317).

67 AAN, Konsulat Szczecin, wigzka 4, Konsulat Pila, 24 I 1929.

68 Wrzesinski, .. s. 174.

69 AAN, Poselstwo Berlin, wigzka 33, Konsulat Olsztyn, 16 II 1931; K. Obitz,
Dzieje ludu mazurskiego, maszynopis, Osrodek Badan Naukowych w Olsztynie.
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Rozwéj szkolnictwa polskiego po wydaniu ordynacji z 31 XII 1928 r.
spowodowal wzrost zainteresowan dla czasopism przeznaczonych dla dzie-
ci. Zgodnie z postanowieniem Rady Naczelnej Zwigzku Polakéw w paz-
dzierniku 1929 r. ,,Maly Polak w Niemczech” wydawany najpierw jako
dodatek do ,,Polaka w Niemczech” zostal usamodzielniony. Poczgtkowo
drukowano go w okolto 800 egzemplarzach "°. Czasopismo posiadato wiele
ilustracji kolorowych, korzystajgc z pomocy redakcji ,,Plomyczka”. Pla-
ny zjednoczenia organizacji mlodziezowych w Niemczech i utworzenia
jednolitego zwigzku dla terenu calego panstwa niemieckiego propago-
wane woOwczas nie zostaly zrealizowane. Jedynym ich rezultatem byto
zlikwidowanie ,,Zycia Mlodziezy” i ,,Zdroju”, w ktoérych miejsce zaczeto
wydawa¢ w 1930 r. ,Mlodego Polaka w Niemczech”.

Zwigzek Polakéw i stojace w jego kregu organizacje polskie nie
wykazywaly dostatecznego zrozumienia dla kwestii robotniczych. Soli-
darystyczny program, szukajgcy rozwigzan konfliktow w chrzescijanskiej
nauce spolecznej, przyjety przez Zwiazek Polakéw, dyktowal potrzebe
zachowania negatywnego stosunku do wszelkich przejawéw dziatalnosci
klasowych organizacji robotniczych, komunistycznych i socjaldemokra-
tycznych. Ostro zwalczany byt przez Zwigzek Polakéw komunistyczny
,»,Glos Pracy” dwutygodnik wydawany w jezyku polskim jako dodatek
do organu prasowego Niemieckiego Zwigzku Robotnikow Rolnych. Re-
dagowal go posel do sejmu pruskiego A. Jadasch. Czytelnikami byli
przewaznie sezonowi robotnicy rolni’l. W koncu lat dwudziestych kie-
rownictwo ruchu polskiego zaniepokojone wzrostem wplywoéw komuni-
stycznych wsrod ludnosci polskiej zwiekszylo zainteresowania proble-
mami spolecznymi. Znajdowalo to sw6j wyraz w zwiekszeniu liczby
artykuléw poswieconych problemom robotniczym, ktére wychodzity
z Centrali Prasowej. W lutym 1930 r. zaczeto drukowaé¢ w ,,Dzienniku
Berlinskim’ ,,Dodatek Robotniczy i Emigracyjny”. Dodatek drukowany
w naktadzie 3000 egzemplarzy kolportowany byl w skupiskach robotni-
czych Niemiec srodkowych i na Slgsku 2.

Wydawanie dodatku nie spelnito poktadanych w nim nadziei. Robot-
nicy polscy nie wykazywali dlan wiekszego zainteresowania. Jak pisal
konsul polski z Bytomia: ,,Tres§¢ »Dziennika Berlinskiego« jest dla pol-
skiego robotnika rolnego w Niemczech obcg, niezrozumialg i obojetna,
wobec czego nie moze go pocigga¢ i interesowaé” 3. Stad rodzily sie
dalsze projekty wydawania samodzielnego tygodnika przeznaczonego dla
robotnikéw polskich. Projekty nie zyskaly wiekszego poparcia. Ane-

7 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 332, s. 115—116.

T Tamze, k. 472—473.

72 AAN, Konsulat Opole, nr 125, k. 16, Poselstwo Berlin, 24 I 1930.
7 Tamze, k. 5—10, Konsulat Bytom, 15 XI 1930.
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miczny zywot wiodl tez miesiecznik ,,Zjednoczenie”, organ Zjednocze-
nia Zawodowego Polskiego, nie posiadajacy wiekszego poparcia ze strony
organizacji polskich, a gorliwie zwalczany przez wladze niemieckie ™. Ze
strony Komunistycznej Partii Niemiec z dobrymi rezultatami podejmo-
wane byly préby rozszerzenia dzialalnosci ws$réd robotnikéw rolnych
w latach trzydziestych. Rozszerzono ,,Glos Pracy”, wydawano ulotki pro-
pagandowe. W 1931 r. zaczelo ukazywaé¢ sie nowe, powielane w Berli-
nie czasopismo , Na Pomoc”. Byl to organ Komitetu Centralnego Pa-
tronatu nad Wiezniami Politycznymi w Polsce, redagowany przez Hansa
Magera 5. Adresatem byli takze robotnicy rolni.

Zaznaczajgce sie w latach dwudziestych réznice miedzy Polskg Partig
Socjalistyczng w Niemczech a Zwigzkiem Polakéw wzrosty bardzo wy-
raznie po wyborach brzeskich. PPS krytykujac polityke owczesnych
rzadéw polskich nie szczedzila tez stéw krytycznych Zwigzkowi Pola-
kow, potepiajac jego poparcie dla wydarzen, jakie zachodzily w Polsce.
Na tamach ,,Glosu Ludu” liczne byly artykuly przedrukowywane z kra-
jowych gazet opozycyjnych wobec sanacji. Redaktor ,,Gtosu Ludu” Fran-
ciszek Trabalski nie chcial sie podporzadkowaé¢ sugestiom centrali Zwigz-
ku Polakéw w sprawie zaniechania umieszczania tych krytycznych arty-
kutow. Wowcezas centrala przestata, udziela¢ pomocy, z jakiej gazeta
korzystata do jesieni 1931 r.7¢

Na Slgsku dojrzewala sytuacja do kolejnej reorganizacji. Niepoko-
jacy byt zwrot zadluzen wydawnictwa ,,Katolik”, ktore 1 I 1929 r. wy-
nosity okolo 25000 Rmk. Gléwne przyczyny zadluzenia dostrzegano
w $wiadczeniach wydawnictwa na rzecz innych gazet polskich. W trud-
nej sytuacji, ktora grozita likwidacja wydawnictwa, gotowos¢ przyjscia
z pomocg zadeklarowal wojewoda $lagski Grazynski 7. Nielatwa byla tez
sytuacja ,,Nowin” opolskich, chociaz dla ratowania ich nie trzeba bylo
tak duzego wysitku finansowego. W kierownictwie Zwigzku Polakow
zaczeto mowi¢ o polgczeniu obu wydawnictw. Uznajgc, ze trudne jest
prowadzenie tak duzego wydawnictwa, jak ,Katolik”, obcigzonego przy
tym tradycja napieralszczyzny, chetnie dawano postuch propozycjom
Katelbacha, aby centrum polskiego ruchu wydawniczego po zlikwido-
waniu ,,Katolika” przenies¢ do Opola. Katelbach proponowal wydawanie

4 1 tak np. ,,Zjednoczenie” zostalo zakazane przez wladze niemieckie na okres
od 1 IX do 31 X 1931 r. za wydrukowanie artykulu, ktéry krytycznie omawial
sytuacje wewnetrzng w Niemczech, ,,Zjednoczenie”, 1931, nr 9.

7% Pojedyncze numery zachowaly sie w zespole akt poselstwa w Berlinie
w AAN, wigzka 354, teczka: Akcja komunistyczna.

6 AAN, Konsulat Opole, nr 125, k. 140 i 146.
7 Tamze, nr 126, k. 37—39. Wedlug obliczen Katelbacha samodzielno§¢ finan-

sowg zabezpieczalo dopiero wydawanie gazety w nakladzie 10000. Tamze, nr 241,
k. 361.
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nowej gazety, ktora by nosila tytul ,,Nasze Nowiny” lub ,,Nowiny Pol-
skie”, z podtytutem ,.Dawniej Katolik i Nowiny Codzienne”. Do pisma
miaty byé¢ dolgczone dodatki dla terendéw miejskich ,,Robotnik”, a dla
wsi ,,Rolnik” 78,

Nim projekt takiej reorganizacji zostal przygotowany, zaszly juz
pierwsze zmiany. 16 I 1930 r. zmienili sie wlasciciele ,,Nowin Codzien-
nych”. Od dotychczasowych wtascicieli — Spoétki Budowlanej ,,Strzecha”
w Raciborzu i Banku Rolnikéw w Opolu — wydawnictwo ,,Nowin” zosta-
o kupione dla Zwigzku Polakoéw na nazwisko Stefana Szczepaniaka,
kierownika I Dzielnicy, oraz Leona Powolnego, kierownika Banku Lu-
dowego w Opolu. Z uwagi na potrzebe rozbudowy ,,Nowin Codziennych”
podjeta zostala decyzja o wzmocnieniu redakeji i wyznaczono na przy-
sztego naczelnego redaktora Millego, wowczas redaktora ,,Katolika”. Do
czasu zmian w redakeji ,,Nowin” dzial polityczny wydawanych w tym
wydawnictwie gazet redagowany byl w redakcji ,,Katolika” 7. Dalszym
krokiem bylo przeprowadzenie zmiany na stanowisku kierownika wy-
dawnictwa ,,Katolik”. Na miejsce Webera, podejrzewanego przez centrale
Zwigzku Polakow o kontakty z kolami chadeckimi na terenie woje-
wodztwa Slaskiego, od 1 VII 1930 r. przybyl Leon Nawrocki, ktéry od
poczatku swojej dzialalnosci probowal ustugi na rzecz innych redakcji,
a przede wszystkim na rzecz ,Dziennika Berlinskiego”, oprze¢ na zasa-
dzie odplatnosci. Czynil tez starania o zwiekszenie prenumeraty ,,Ka-
tolika” przez rozwdj akcji kolportazowej. Sierakowski swoje akcje w ,,Ka-
toliku” przekazal Drukarni Gdanskiej. We wrzesniu tegoz roku
z drukarni bytomskiej zostal przeniesiony do Katowic druk ,,Katolika
Slaskiego” 8. Wraz ze zmianami organizacyjnymi wyraznie nastepowal
proces wypierania z ,Katolika” resztek odrebnosci tego wydawnictwa
bedacych spadkiem po tradycjach napieralszezyzny 8. Niemcy, ktoérzy
z uwagg obserwowali sytuacje finansowg wydawnictwa, podkreslali, ze
do jego likwidacji nie doszio li tylko z uwagi na potrzeby narodowe

78 Tamze, nr 125 k, 171—173.

1 Tamze, nr 124, k. 126—128. Naklady gazet polskichr na Slasku Opolskim
wynosily: ,,Katolik Codzienny” — 850, ,Katolik” — 4000, ,,Zjednoczenie” — 200,
,Glos Ludu” — 1700, ,Nowiny Codzienne” — 1300, ,Dziennik Raciborski” —
300 do 350. Tamze, nr 125, k. 185.

8 Tamze, MSZ Wydzial Konsularny, wigzka 66, teczka II, Poselstwo Berlin,
26 II 1930; tamze, Konsulat Opole, nr 127, k. 51; AP Wroctaw, RO I, nr 1866,
k. 1—2.

81 W grudniu 1930 r. zrezygnowal z pracy w ,Katoliku” redaktor Franciszek
Ruda, motywujgc swojg decyzje odstepstwem kierownictwa gazety od idealow,
ktérym stuzyla gazeta z czas6w Napieralskiego. AAN, Konsulat Opole, nr 126,

k. 171/175, list Franciszka Rudy do prezesa Rady Nadzorczej spotki akcyjnej ,Ka-
tolik” z 9 XII 1930.
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Polakéw 82. Chcac jednak jeszcze bardziej utrudni¢ sytuacje, chetnie
korzystali z mozliwosci zawieszania gazet polskich, wykorzystujgc kazdag
okazje 8. Zmuszalo to redakcje do bardzo rozwaznego rozmieszczania
akcentow krytycznych.

Kiedy na Slgsku trwaly przygotowania do tak powaznej reorgani-
zacji, na terenie calych Niemiec mozna bylo obserwowa¢ wzmacnianie
sit opozycyjnych wobec Zwigzku Polakéw. Na Slgsku z poczatkiem
1931 r. opozycjonisci zaczeli czynié przygotowania do utworzenia Zwigz-
ku Goérnoslazakow. Mieli tez projekt wydawania wlasnej gazety, do-
strzegajgc osoby przyszltych redaktorow w Stanistawie Weberze, dawnym
redaktorze , Katolika”, Franciszku Rudzie i sekretarzu Zwigzku Goérno-
Slazakow Musiale 8. W Berlinie opozycja przedstawiala wiekszg sile.
22 XI 1931 r. opozycjonisci wydali pierwszy numer tygodnika ,,Glos
Polski z Berlina” z podtytulem: ,,Pismo Niezalezne dla Spraw Spo-
leczenstwa Polskiego w Niemczech”. Redaktorem byl najpierw Gerhard
Umgelter, a pozniej Stefan Kurnikowski, wydawal Wojciech Stotwinski
we wlasnej drukarni. ,,Glos” drukowano na 6 stronach w formacie
26 x 35. Wedlug oswiadczenia Slotwinskiego gazeta byla drukowana
w oparciu o wlasne fundusze. Ukazanie sie tygodnika stanowilo przelo-
mowy moment w rozwoju opozycji antyzwigzkowej. Stalo sie teraz moz-
liwe zjednoczenie organizacyjne sil opozycyjnych na terenig catego pan-
stwa niemieckiego, utatwilo nawigzanie kontaktéw miedzy rozrzucony-
mi w roznych regionach Niemiec ugrupowaniami. ,,Glos” wydawany byt
w niewielkim nakladzie (okoto 200 egzemplarzy), poza Berlinem pojedyn-
cze numery trafialy na Slagsk i do Westfalii 8. Po ukonstytuowaniu sie
Zwigzku Wzajemnej Pomocy, organizacji, ktéra chciala w formie fede-
racji zjednoczy¢ wszystkie sily opozycyjne w Niemeczech. ,,Glos Polski
z Berlina” stal sie organem Zwigzku, bedac wydawany przez jego sek-
cje prasowg przy niezmienionej obsadzie redaktorskiej.

Ukazanie sie pierwszego numeru ,,Glosu Polskiego” i krytyka Zwigz-
ku Polakéw nie wywolaly wiekszej polemiki prasowej. Zwigzek Pola-

82 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr. 398, k. 210—211.

8 Katolik” i ,Katolik Codzienny” zostaly zawieszone 29 VII 1931 r. na
okres 14 dni za zamieszczenie artykulu, w ktérym wiladze niemieckie dopatrzytly
sie stwierdzen, ze rozporzadzenia rzgdu Rzeszy sg skierowane przeciw najnizszym
warstwom ludnos$ci.

8 WAP Opole, NO nr 185, s. 5.

8. AAN, Poselstwo Berlin, wigzka 354, 14 XII 1931; wigzka 326, 15 X 1932.
Wedlug o§wiadczenia Stotwinskiego pomoc dla ,,Glosu Polskiego z Berlina” dekla-
rowal J. Baczewski. Znane sg jednak poOzniejsze oficjalne wypowiedzi Baczew-
skiego potepiajace te gazete. Poczatkowo z wydawaniem ,,Glosu Polskiego w Ber-

linie” byl jeszcze zwigzany S. Najmota, obywatel polski, przedstawiany jako
sympatyk narodowej demokracji.
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kow przyjat taktyke przemilczania. Jedynie na tamach ,,Narodu” mozna
bylo zauwazyé¢ wystgpienia polemiczne. Natomiast z duzym zadowole-
niem wiadomosé o ,,Glosie” przyjela ,Polonia” katowicka, dostrzegajac
narastanie nowych sil w ruchu polskim w Niemczech 86.

~ Wydaje sie, ze wydawanie ,,Glosu” przyspieszylo przygotowania do
zamierzonej reformy prasy na Slgsku. Przede wszystkim przygotowy-
wano drukarnie ,,Nowin” do wykonywania zwiekszonych zadan. Dzia-
tacze Slgscy sugerowali pozostawienie obu tytulow jako samodzielnych
gazet ,Nowin” i ,Katolika”. Propozycja ta napotykata zdecydowany
sprzeciw Katelbacha. Jesienig 1931 r. likwidacja wydawnictwa ,,Katolik”
oraz gazet: ,Katolik Codzienny” i ,,Katolik”, zostala postanowiona 8.
W pomieszczeniach po zlikwidowanym wydawnictwie postanowiono
umiesci¢ pierwsze w Niemczech gimnazjum polskie. Z dniem 1 I 1932 r.
,2Katolik” i ,Katolik Codzienny” przestaly wychodzi¢. ,,Nowiny Co-
dzienne” zostaly ogloszone spadkobiercg zlikwidowanych gazet tak pod
wzgledem ideowym, jak i prawnym. Redakcjg opolskg kierowal Jan
Langowski, majgc za zadanie drukowaé¢ takze i ,,Dziennik Berlinski”,
przeniesiony z Bytomia. Na lamach gazet polskich likwidacje ,,Kato-
lika” starano sie przedstawi¢ jako wyraz naturalnego rozwoju ruchu
polskiego, jako koniecznos¢ podyktowang przygotowaniami do otwarcia
gimnazjum polskiego. Zaprzeczano jakimkolwiek przyczynom politycznym
czy ideowym. Dla podkreslenia, ze zmiany te nie oznaczaja zadnych
zmian ideowych, redakcja opolska zapowiedziala, ze do ,,Nowin”, ,No-
win Codziennych” i ,Dziennika Berlinskiego” bedzie dodawany staly
dodatek tygodniowy , Niedziela Katolicka’ 88.

Ostatnig przeszkodq'do catkowitego zreorganizowania prasy polskiej
na Slasku byto przeprowadzenie zmian w kierownictwie wydawnictwa —
odsuniecie Pawletty od udzialu w redagowaniu ,,Nowin”. W koncowej
fazie rozméw z Pawlettg okazalo sie, ze jego zona jest wiascicielem
powaznego pakietu udzialéw ,Nowin”. Rozpoczely sie dlugie pertrak-
tacje, nierzadko przeplatane grozbami wytoczenia Pawlecie, jako kie-
rownikowi wydawnictwa, procesu sgdowego, zakonczone wreszcie w lipcu
1932 r. sprzedazg udzialow. Pawletta zostal pozbawiony obowigzkow
redaktora odpowiedzialnego ,,Nowin” i ,,Nowin Codziennych”. Na jego
miejsce przyszedt Wawrzyniec Swiezy 8. Reorganizacja zostala zakon-

86 Polonia”, 1932, nr 2622,

87 AAN, Konsulat Opole, nr 128, k. 150—154. Za utrzymaniem ,Katolika” wy-
powiadat sie konsul polski w Bytomiu H. Malhome. Uwazal, ze jest to konieczne
z uwagi na przywigzanie ludnos$ci polskiej do tego tytutu.

88 Nowiny Codzienne”, 1932, nr 2, Ku lepszej przyszloSci.

8 Materialy obrazujgce dokladnie te sprawe znajdujg sie w AAN, Konsulat
Opole, wigzka 124.
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czona. Nadal jednak w bardzo trudnej sytuacji byl ,,Dziennik Berlinski”.
W Opolu stal sie w jeszcze wiekszym stopniu gazets S$laska, niz miato
to miejsce w Bytomiu. Chociaz uznano, ze sprawg najpilniejszg dla
dobra calej prasy polskiej w Niemczech jest przeniesienie druku ,,Dzien-
nika Berlinskiego” do Berlina %, to niespodziewanie od 1 X 1932 r. druk
gazety zostal przeniesiony do Herne.

W najlepszej sytuacji finansowej znajdowalo sie wowczas wydawni-
ctwo ,,Sztandar Polski” w Herne. Sytuacji gospodarczej wydawnictwa
nie odpowiadal jednak poziom wydawanego przezen ,Narodu’. Prze-
waga przedrukow z innych gazet, w duzej czeSci niemieckich, druko-
wanie materialéw zdezaktualizowanych, zlty dobor materialéw informa-
cyjnych, slaby poziom prac edytorskich, przy niestarannej korekcie, po-
wodowaly, ze ,,Naréd” byl przez kierownictwo ruchu polskiego uznany
za najgorzej redagowang gazete polskg w Niemeczech 91. Przeniesienie
druku ,,Dziennika Berlinskiego” ze Slgska do Herne mialo poprawié
poziom ,Narodu’. W gruncie rzeczy zmiana miejsca druku ,,Dziennika
Berlinskiego” nie spowodowalta zmian na lepsze, nie przyczynita sie do
zwiekszenia ilosci materiatéw berlinskich drukowanych w dzienniku.
Pewne zmiany nastgpily w 1933 r., kiedy do redakcji ,Narodu” zostal
wyslany przez Centrale Prasowag jako pomocnik redaktora Wojciech
Wawrzynek 92.

Przeniesienie druku ,,Dziennika Berlinskiego” do Herne bez zabez-
pieczenia dodatkowych funduszy za wykonywane prace, drukowanie tam
takze ,,Mlodego Polaka’, pogorszylo polozenie finansowe wydawnictwa
»Sztandar Polski”, ktore na przelomie 1932/1933 r. stalo sie wydawni-
ctwem deficytowym. Kiedy jednak drukarnia K'wiatkowskiego zwrocita
sie do wladz polskich z prosbg o pozyczke, spotkala jg odmowa. Nie
chciano stwarzaé precedensu. Zamiast pozyczki ,,Sztandar Polski’” otrzy-
mal zwrot dlugow, jakie miala redakcja ,,Mlodego Polaka’” 9. Nowa
umowa, jaka zawarto miedzy ,,Sztandarem Polski” a ,,Dziennikiem Ber-
linskim’ na okres od 1 I 1934 r., korzystna byta dla dziennika, stawiajac
go nadal w uprzywilejowanej sytuacji 4.

90 Tamze, nr 241, k. 362—366.

91 Tamze, Ambasada Berlin, wigzka 26, teczka 1, Konsulat Essen, 20 V 1933,

92 W. Wawrzynek, Pamietnik Opolanina, Katowice 1965, s., 99 i nast.

9% AAN, Ambasada Berlin, wigzka 11, teczka 10, Poselstwo, 28 1 1933.

9% Umowa ta przewidywatla, ze ,,Sztandar Polski” za drukowanie ,Dziennika
Berlinskiego” bedzie otrzymywal wplywy z abonamentu, 50% oplat za ogloszenia
przez siebie zdobyte i 400 marek na koszta przesylki. Przewidywano druk numeru
po 6 stron 3 razy w tygodniu, a 3 razy po 8. AAN, Ambasada Berlin, wigzka 50,
teczka 2, Umowa miedzy wydawnictwem ,,Sztandar Polski” a firmg ,Dziennik
Berlinski’’.



Prasa polska w Niemczech w 1. 1932—1939 161

Dla Zwigzku Polakéw pomysSlnym wydarzeniem bylo przeniesienie
redakeji ,,Glosu Ludu” w lipcu 1932 r. do Katowic. Nastgpito to 7 lipca
tegoz roku po decyzji wladz niemieckich o zawieszeniu ,,Glosu Ludu”
na okres 7 tygodni. Redaktorem ,,Glosu Ludu” zostal Maksymilian
Tkocz %. Ale opozycja berlinska myslata takze i o Slasku. Juz w kwie-
tniu 1932 r. protestowata przeciw likwidacji zastuzonego dla sprawy pol-
skiej w Niemczech ,,Kat(‘lika”. Protest ich spotkal sie z zainteresowaniem
A. Pawletty, ktory w lipcu 1932 r., a wiec niemal nastepnego dnia po
zawarciu umowy ze Zwigzkiem Polakéw w sprawie sprzedazy swoich
udziatéw w ,,Nowinach’”, przystapil do organizowania mnowej gazety.
Miala ona posiada¢ mazwe ,,Katolik”. Wedlug wypowiedzi Pawletty re-
daktorem miat zosta¢ Tkocz. Wydawcy ,,Nowin Codziennych” starali sie
uniemozliwi¢ poczynania Pawletty, zastrzegali sagdownie prawo do uzy-
wania tytutu ,,Katolik” dla wydawnictwa ,,Nowin”. Sprawa wywotata
wieksze zaniepokojenie, gdyz upatrywano, ze za Pawlettg kryjg sie inne
osoby, a przede wszystkim Weber i dzialacze chadeccy z wojewddztwa
Slgskiego 9.

1 XII 1932 r. Pawletta w zorganizowane] przez siebie matej druka-
rence w Suchym Borze pod Opolem wydal prébny numer ,Katolika
Trzyrazowego”. Naklad wynosit 2000. W dniu ukazania sie pierwszego
numeru ,,Katolika Trzyrazowego” ,Nowiny Codzienne” zaprotestowaly
przeciw poczynaniom Pawletty, deklarujgc sie jeszcze raz jako jedyny
uprawniony spadkobierca bytomskiego ,,Katolika 97. Nie zdato sie to na
wiele. ,,Katolik Trzyrazowy’ zaczgl wychodzi¢, przejmujgc czesé prenu-
meratorow , Nowin”. Dla , Nowin” pomyslne natomiast bylo ulokowa-
nie z poczatkiem 1933 r. druku i redakcji ,,Glosu Pogranicza i Kaszub”
jako samodzielnej gazety.

Przejecie wladzy przez narodowych socjalistow mialo powazne kon-
sekwencje takze i dla prasy polskiej. Nim doszlo do przeprowadzgnia
zmian w sytuacji prawnej gazet polskich, mnozyty sie réznorakie akty,
ktore skutecznie wykazaly redakcjom gazet polskich mozliwosé zlikwi-
dowania ich przez nowych wtadcow III Rzeszy. I tak w marcu 1933 r.
wladze niemieckie wydaly réwnoczesny zakaz wydawania przez okres
14 dni ,,Nowin Codziennych”, ,,Glosu Pogranicza i Kaszub”, ,Dziennika
Raciborskiego” , ,,Dziennika Berlinskiego”, ,,Narodu”, ,,Gazety Olsztyn-
skiej”, a na 28 dni ,,Mazura”. Na terenie panstwa niemieckiego z gazet
Zwigzku Polakéw zostaly tylko ,Nowiny”. Ale i w stosunku do tej
gazety wladze niemieckie usilowaly bezpodstawnie stosowac represje.
Raz doszto do wstrzymania wysylki gazety przez policje i dopiero inter-

% | Glos Ludu”, 1932, nr 9.
9% AAN, Konsulat Opole, nr 129, k. 217 i 214.
97 AP Wroctaw, RO I, nr 1933, s. 705—707.

11 — Sobétka, z. 1—2/67
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wencja spowodowalta wydanie na drugi dzien zezwolenia na rozeslanie
gazety. Innym znéw razem policja w Bytomiu skonfiskowala ‘czes¢ na-
ktadu %8, W czerwcu 1933 r. wydaweca ,,Narodu” Kwiatkowski zostal we-
zwany do dyrekecji policji w Bochum, gdzie zapowiedziano, ze o ile
nadal bedzie publikowal wiadomos$ci o przesladowaniu Polakéw w Niem-
czech, wowczas wydawanie gazety zostanie wstrzymane na okres 6 mie-
sigcy %. Za opublikowanie informacji o napadzie hitleroweéw na konkurs
polskich k6! Spiewaczych w Postolinie na PowiSlu ,,Gazeta Olsztynska”
zostala zawieszona na okres 14 dni od 10 VII 1933 r. z uzasadnieniem
prezesa rejencji, ze w opisie wydarzen byly zawarte ,,grube klamstwa
przesadnie znieksztalcone” 190, Na mocy zarzgdzenia prezesa rejencji ko-
szalinskiej zostal wydany zakaz czytania i rozpowszechniania w szkotach
polskich ,,Malego Polaka w Niemczech”. Decyzje te Zwigzek Polskich
Towarzystw Szkolnych zaskarzyl! szukajac pomocy u ministra oswiaty.
Ale decyzja ministra dodatkowo rozszerzyla zakaz na rejencje opolska,
pilska, olsztynskg i kwidzynska, bo jak stwierdzal minister ,,pismo to
pod zadnym wzgledem nie nadaje sie do tego, aby wychowywato dzieci
w poczuciu wiernosci dla panstwa, ktérej wymagaé nalezy takze od
uczniéw szkél mniejszosciowych” 191, Niepomys$lna dla gazet terenowych
byla tez przerwa w dzialalnosci Centrali Prasowej Zwigzku Polakow 102.

W atmosferze ogélnego zastraszenia, sterroryzowania organizacji pol-
skich, a w wielu wypadkach nawet rozbicia, poczucia bezsity Polakéw
wobec gwaltéw hitlerowskich, 4 X 1933 r. zostala wydana nowa ustawa
prasowa 103, Regulowala prawa i obowigzki dziennikarzy w III Rzeszy
bez wzgledu na ich narodowos¢. Przede wszystkim wprowadzila zakaz
wydawania gazety przez stowarzyszenia, zastrzegajgc to prawo dla po-.
jedynczych oséb. Wypelnianie obowigzkéw dziennikarzy bylo zastrzezone
dla osob, ktore zostaly wpisane na liste czlonkéw Zwigzku Prasy Nie-
mieckiej. Przywilej 6w mozna bylo utraci¢. Kazdy dziennikarz zgodnie
z postanowieniami ustawy mial broni¢ intereséw narodu i panstwa nie-

9% Nowiny Codzienne”, 1933, nr 54, Po zakazie.

9 AAN, Ambasada Berlin, wigzka 23, teczka 1, Konsulat Essen, 1 VII 1933.

100 Gazeta Olsztynska”, 1933, nr 147; AAN, Ambasada Berlin, wigzka 26,
teczka 2, Konsulat Olsztyn, 10 VII 1933.

11 Nowiny Codzienne”, 1933, nr 144. W sprawie ,Malego Polaka w Niem-
czech”. Prezes rejencji koszalinskiej prosil tez prezesa rejencji opolskiej, aby
zakazal wydawania , Glosu Pogranicza i Kaszub”, gdyz ten sabotuje wydane zarza-
dzenie w sprawie zakazu kolportazu , Malego Polaka w Niemczech”.

102 AAN, Ambasada Berlin, wigzka 50, teczka 1, Sprawozdanie z Centrali Pra-
sowej Zwigzku Polakéw za miesigc wrzesien 1934. Centrala po wznowieniu swej
dzialalno$ci rozszerzyla zakres sporzadzanych materialéw takze i na przygotowanie
dodatkéw dolgczanych do gazet.

103 Reichsgesetzblatt”, 1933, I, s. 713, Schriftleitergesetz.
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mieckiego. Nowa ustawa prasowa decydowala o dalszych zamierzeniach
prasy polskiej, zmuszala do bardzo ostroznej krytyki wladz hitlerow-
skich, ograniczyla tak czesto uprzednio prowadzone reorganizacje, ha-
mowata wszelkie proby zwiekszenia liczby tytuléw gazet polskich wy-
chodzacych w Niemczech. W warunkach braku cenzury prewencyjnej
dawala duze mozliwosci skreslania z listy os6b uprawnionych do wyko-
nywania zawodu dziennikarskiego, byla instrumentem wykorzystywa-
nym z duzym znawstwem przez wladze niemieckie do walki z czaso-
piSmiennictwem polskim.

Gwatty hitlerowskie oslabily natezenie walk wewnetrznych w ruchu
polskim. I tak na Slgsku w 1933 r. wydawnictwo Pawletty w Suchym
Borze wzmocnito sie. W maju tego roku do jego drukarni zostalo prze-
niesione z Berlina wydawanie ,,Glosu Polskiego”, przy réwnoczesnym
przeksztalceniu go z tygodnika na gazete wydawang trzy razy w ty-
godniu. Natomiast Zwigzek Polakow mogt sie przestaé liczyé z opozy-
cyjnymi silami komunistycznymi, zniszczonymi przez wtadze hitlerow-
skie. Przestal wychodzi¢ dwutygodnik ,,Glos Pracy” 194, Nie oslabil swo-
jej dziatalnosci opozycyjnej wobec Zwigzku Polakow westfalski Zwigzek
Wzajemnej Pomocy, kierowany przez ks. Ewarysta Mac¢kowiaka. Walka
ta przenosila sie tez i na lamy prasy. Obie gazety wydawane w Su-
chym Borze poswiecaly jej wiele miejsca. ,,Katolik Trzyrazowy” korzy-
_stal z pomocy katowickiej ,,Polonii” otrzymujagc od mniej gotowe ma-
tryce 105, .

Wtadze niemieckie nie chcialy wpisaé Pawletty na liste os6b upraw-
nionych do wykonywania zawodu dziennikarskiego. Zmuszato go to do
rezygnacji z zachowywania tak krytycznej postawy wobec Zwigzku Po-
lakéw. Mozna przypuszczaé, ze Pawletta za cene rezygnacji z drukowa-
nia ,,Glosu Polskiego” z Berlina uzyskal obietnice pomocy ze strony
wydawnictwa ,,Nowin” przy podpisywaniu gazety przez osobe uprawnio-
ng juz do tego. ,,Glos Polski” z Berlina przestal wychodzi¢ w ciggu
1935 roku. Role organu opozycyjnego przejal teraz miesiecznik ,,Dzwon”’,
wydawany przez Zwigzek Wzajemnej Pomocy w Wanne-Eickel od
1930 r. Redaktorem odpowiedzialnym byl Franciszek Gorzelany z Ber-
lina, faktycznie redagowal go ks. Ewaryst Mackowiak 1%.

Nie posiadamy dzisiaj materialéw, ktore by pozwolily przedstawié
losy ,,Glosu Ludu”, tego jedynego polskiego czasopisma socjalistycznego
w Niemczech. Po przeniesieniu redakecji do Katowic, w czasie sprawo-

104 AAN, Ambasada Berlin, wigzka 26, teczka 4, Szkic prasy polskiej w Niem-
czech; ,Katolik Trzyrazowy”, 1933, nr 142, Pierwszy rok ,.Katolika”.

105 AAN, Ambasada Berlin, wigzka 50, teczka 2, Konsulat Opole, 20 XI 1934.

106 Dzwon”, 1935, nr 30.
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wania obowigzkéw redaktora odpowiedzialnego przez Trabalskiego,
zwiekszyly sie trudnosci w kolportowaniu dwutygodnika w Niemczech.
Postanowienia Konwencji Genewskiej nie pozwalaly jednak wiladzom
niemieckim na zlikwidowanie ,,Glosu Ludu” takze i po przewrocie hitle-
rowskim. Stosowano jednak rézne utrudnienia w kolportazu poza Slg-
skiem. W 1934 r. chcgc wprowadzi¢ wladze niemieckie w blad Zwigzek
Robotnikéw Polskich w Apoldzie, pozostajacy pod wplywami PPS za-
czgl wydawaé¢ w Niemczech nowe czasopismo ,,Robotnik Rolny”, ktéry
byl wydawanym pod innym tytulem ,,Glosem Ludu” 197. | Robotnik
Rolny” okazal sie jednakze jeszcze jednym wydawnictwem efemerycz-
nym.

Poprawa w stosunkach polsko-niemieckich nie oznaczata rezygnacji
z poczynan wynaradawiajgcych. Zmienily sie jedynie metody dzialal-
nosci antypolskiej. Kierownictwo ruchu polskiego wykorzystujgc takty-
ke hitlerowcow, ktorzy starali sie o zachowanie pozoréw swobdéd dla
organizacji polskich w Niemczech, przeprowadzilo wewnetrzng reorga-
nizacje. Ulegla tez zmianie polityka wladz niemieckich wobec gazet.
Nie spotykamy sie juz z tak gwaltowng forma przeciwdzialania w sto-
sunku do kazdego wystgpienia krytycznego polskich dziennikow 198, Ale
z drugiej strony polsko-niemieckie porozumienie prasowe sprzyjato sta-
raniom hitlerowcéw w przemilczaniu prawdy o trudnym potozeniu Po-
lak6w w Niemczech. W tym kierunku staralta sie oddzialywaé¢ na gazety °
polskie ambasada polska w Berlinie. Kiedy jednak po 1935 r. redaktorzy
gazet polskich zaczeli znéw zamieszczaé, chociaz bardzo ostroznie, wia-
domosei o wystgpieniach antypolskich, to wladze niemieckie ponownie
zaostrzyly polityke wobec gazet polskich. I tak np., gdy ,,Nowiny Co-
dzienne” zamiescily artykul, w ktéorym krytykowaly udzial zandarma
niemieckiego w agitacji antypolskiej przed wyborami do samorzadu
koscielnego, otrzymaly surows nagane od Goebelsa. Goebels w pismie,
ktére zawieralo stowa nagany, zamiescit znamienne sformulowania. Pi-
sal: ,jezeli zachodzi potrzeba wniesienia zazalen, malezy je kierowaé do
kompetentnych instancji, nie wolno jednak ogtasza¢ ich w prasie. Prasa
w dzisiejszym panstwie nie jest po to, aby przez oglaszamie skarg i zaza-
len wywieraé jakikolwiek nacisk’ 109,

107 AAN, Ambasada  Berlin, Konsulat Lipsk, 4 VII 1934.

108 T tak np. w poczgtkach 1934 r. kierownik wydawnictwa ,,Sztandar Polski”
M. Kwiatkowski zostal wezwany do prezydium policji w Bochum, gdzie przeko-
nywano go, ze byloby lepiej, gdyby zaniechal zamieszczania notatek o przeslado-
waniu Polaké6w w Niemczech, a przedstawial je policji, ktéora zalatwia skargi
w sposOb bardziej skuteczny. AAN, Ambasada Berlin, wigzka 47, teczka 3, Kon-
sulat Essen, 1 I 1934.

109 J Fbangowski, Moja droga do Opola (Pamietniki Opolan, Krakéw 1954,
s. 174).
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Wtadze hitlerowskie usilowaly ograniczyé role gazet polskich tylko
do spelniania podstawowych funkecji informacyjnych, zabiegajac przy
tym o zapewnienie sobie wplywu na doboér informacji. Po 1933 r. Cen-
trala Prasowa ozywila swojg dziatalnosé. Zwiekszyla sie liczba mate-
rialow wysytanych przez nig do poszczegélnych redakcji. Materiaty
Centrali nadawaty jednolity charakter wszystkim gazetom. Wiadomosci
polityczne podawane jednak byly na podstawie informacji serwisu infor-
macyjnego oficjalnej agencji III Rzeszy. Centralg Prasowg kierowat
Edmund Osmanczyk wraz z grupg mlodych studentéw polskich. W 1934 r.
z Centrali Prasowej wyszly propozycje reorganizacji prasy polskiej
w Niemczech. W istniejgcych osrodkach wydawniczych w Olsztynie,
Opolu i Herne mieliby pozosta¢ jedynie redaktorzy lokalni, sprawujagcy
rownoczesnie obowigzki redaktoré6w odpowiedzialnych. Wszystkie wia-
domosci polityczne, komentarze w gotowej postaci mialy by¢ nadsylane
do poszczegélnych redakcji z Centrali Prasowej 1%, W praktyce zaloze-
nia te poczeto realizowaé¢. Ale w pét roku pdézniej, wiosng 1935 r., z am-
basady polskiej w Berlinie wyszta nowa propozycja zmian. Postulujac
utworzenie jednego wydawnictwa w Opolu, przy réwnoczesnym utrzy-
maniu w Berlinie Centrali Prasowej, postulowano likwidacje ,,Dziennika
Berlinskiego” i ,,Narodu”. Kierownikiem administracyjnym mial zostaé
Kwiatkowski z Herne, a redaktorem naczelnym Seweryn Pieniezny
z Olsztyna. W Olsztynie nadal zostaloby jednak wydawnictwo ,,Gazety
Olsztynskiej” i redakcja ,,Mazura” o zmniejszonej samodzielnosci. Koszt
reorganizacji miat siega¢ 63 000 Rmk 111,

Zwigzek Polakow opowiedzial sie za tymi propozycjami, ale przyjat
zasade, ze do czasu ich zrealizowania nie wolno dopusci¢ do zadnych
strat w stanie posiadania Polakéw w wydawnictwach. Tymczasem sy-
tuacja stawala sie grozna wobec wykonywania przez wiladze hitlerowskie
prawa prasowego. Najpierw odmoéwiono wpisania na liste dziennikarzy
Pawletty. Mogto to oznaczaé¢ likwidacje ,,Katolika Trzyrazowego”, poz-
niej odebrano prawa dziennikarskie Wactawowi Jankowskiemu z ,,Ga-
zety Olsztynskiej” i Janowi Skali z ,Kulturwehr”. Otwarcie nowej
gazety bylo w tej sytuacji niemozliwe 112. Co wiecej, wladze niemieckie
udzielajac czesto nagan poszczegélnym dziennikarzom rzucaly grozby
dalszych represji, az do odebrania praw redakecyjnych. Ambasada w in-
strukcji dla konsula polskiego w Olsztynie w 1937 r. po przeanalizowa-
niu jednej z kolejnych nagan ministerstwa propagandy dla redaktora

110 AAN, Ambasada Berlin, wigzka 50, teczka 1. Sprawozdanie z Centrali Pra-
sowej przy Zwigzku Polakéw w Niemczech za miesigc wrzesien 1934.

11 Tamze, wigzka 67, teczka 4, Ambasada Berlin, 8 VI 1935.

U2 Tamze, wigzka 135, teczka 4, 7 III 1937; ,Nardd”, 1936, nr 56.
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.Gazety Olsztynskiej” i ,Mazura” nakazywala Pienieznemu ostroznosé¢
w ,,umieszczaniu artykuléw mogacych dostarcza¢ wladzom niemieckim
formalnych powodéw do represji pod adresem obu wymienionych pism.
Ambasada uwaza, ze ostatnia ostra nagana, udzielona przez ministerstwo
propagandy, jest ostatnim ostrzezeniem przed zawieszeniem pisma’ 113,
Redaktorzy gazet polskich byli zmuszeni do rezygnacji z krytyki polityki
wynaradawiajacej wladz hitlerowskich lub do przemycania akcentéw
krytycznych miedzy wierszami.

Na Slgsku Opolskim poczynaly ponownie odzywaé nastroje opozy-
cyjne wobec Zwigzku Polakéw. W koncu 1935 r. doszlo do powstania
Zwigzku Polakéw na Slagsku. Nowy Zwigzek posiadal pewne kontakty
z kregami chadeckimi na terenie wojewoddztwa $laskiego. Niemal od
pierwszych dni jego kierownicy dostrzegajac opozycje ,,Katolika Trzy-
razowego” i obawiajgc sie jego ugodowosci wobec ,Nowin” czynili sta-
rania o uruchomienie wlasnej gazety. Korzystajac z pomocy S$laskiej
chadecji 1 IV 1935 r. w Drukarni Narodowej w Chorzowie zostal wydany
pierwszy numer nowego dwutygodnika ,,Stowo Slgskie”, przeznaczonego
dla czytelnikéw na Slgsku Opolskim. Redaktorem odpowiedzialnym zostal
Wiktor Gorzalka, jeden z najaktywniejszych dzialtaczy Zwigzku Polakéw
na Slgsku. Materialy do ,,Stowa Slgskiego” przygotowywal K. Malczew-
ski 114, Niemieckie wladze policyjne nie ograniczaly kolportowania ga-
zety, wskazujac, ze tolerowanie jej lezy w interesie niemczyzny !15.
Z niewiadomych przyczyn ukazaly sie tylko trzy numery ,,Stowa Sla-
skiego”'.

Zwigzek Polakow na Slasku nie chcial rezygnowaé z wlasnego pisma.
Jan Wawrzynek, Augustyn Kowalski i Wiktor Gorzatka wystepujac
w imieniu Zwigzku Polakéw na Slasku 6 X 1936 r. kupili od Pawletty
wydawnictwo ,,Katolika Trzyrazowego”. Pawletta zobowigzywal sie do
drukowania gazety, a Zwigzek Polakéw na Slgsku do niewydawania
innych gazet116. 20 X 1936 r. ukazal sie pierwszy numer ,Katolika
Trzyrazowego” jako organu Zwigzku Polakéw na Slgsku. W pierwszym
numerze zapowiadano kontynuowanie linii Karola Miarki i wiernosé
dawnym tradycjom ,,Katolika” Napieralskiego. Podstawe do drukowania
»Katolika Trzyrazowego” nadal stanowitly matryce ,,Polonii”’. Langow-
ski, ktéry do tej pory podpisywal gazete jako redaktor odpowiedzialny,
odmoéwil robienia tego dalej. ,Katolika Trzyrazowego’” zaczal podpisy-
wacé Jozef Kowalski, jeden z redaktoréw ,Nowin Codziennych”. Zwig-
zek Polakéw na Slgsku po przejeciu gazety planowal jej rozbudowe.

13 Tamze, wigzka 134, teczka 4, Ambasada Berlin, 15 V 1937.
114 Tamze, wigzka 101, teczka 3, Konsulat Opole, 21 IV 1936.
115 AP Wroctaw, RO I, nr 1903, s. 377—389.

116 AAN, Konsulat Opole, nr 130, k. 14—15.
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Planéw tych jednak nie realizowano, a przed Pawletta zaczely narastaé
nowe trudnosci, wobec czego poczal mysle¢ o zaprzestaniu druku ,,Ka-
tolika Trzyrazowego’ 17.

Tymczasem Zwigzek Polakéw na Slasku poczal prowadzié pertrak-
tacje ze Zwigzkiem Polakow w Niemczech, przygotowujac sie do likwi-
dacji. Zblizajacy sie termin wygasniecia Konwencji Genewskiej zmuszal
do konsolidacji szeregéow polskich organizacji. Po wielu rozmowach
17 1 1937 r. zostala postanowiona likwidacja Zwigzku Polakéw na Slg-
sku. ,,Katolik Trzyrazowy’” mial byé wydawany nadal 118. Pawletta bez-
skutecznie domagal sie od dawnych przywoédcow Zwigzku Polakéw na
Slgsku wywigzania sie z przyjetych zobowigzan finansowych. Kiedy nie
bylo widok6éw na ich realizacje, 15 VI 1937 r. przerwat drukowanie ,,Ka-
tolika”. Woéwczas Jan Wawrzynek przenidst druk gazety do wydawnictwa
»,Nowin”. Pawletta zlikwidowal drukarnie 119,

Zwigzek Polakéw w Niemczech posiadajac teraz ,,Katolika Trzyrazo-
wego” chcial to wykorzystaé do rozszerzenia kregu czytelnikow na Po-
lakow, ktoérych ,,z polskoscig lgczy jedynie wspolnota religijna’ 120,
Chciano to asiggngé poprzez zmniejszenie iloSci materialéw o tresci po-
litycznej, przy réwnoczesnym zwiekszeniu liczby artykuléw poswieco-
nych zagadnieniom religijnym. Potrzeba tego rodzaju zmian byla tym
wieksza, ze z dniem 1 I 1939 r. we Wroclawiu przestal wychodzi¢ mie-
siecznik religijny ,,Glos $w. Franciszka”, ktéry na Slgsku rozchodzil sie
w nakladzie 20 000. Powstalg luke mial wypelni¢ zreorganizowany ,,Ka-
tolik Trzyrazowy”. Plany zmiany charakteru ,,Katolika” napotkaly jed-
nak trudno$ci przy realizacji. Redaktorzy ,,Nowin” przyzwyczajeni do
otrzymywania gotowych materialéw z Centrali Prasowej nie widzieli
mozliwosci samodzielnego redagowania ,,Katolika Trzyrazowego” o zmie-
nionym charakterze. W Centrali Prasowej tez nie bylo odpowiedniego
pracownika, a proby poszukiwania na Slgsku ksiedza, ktéory by mogl
sie podjgé tego zdania, nie daly pomyslnego rezultatu 2. Reorganizacja
,Katolika Trzyrazowego” zostala wstrzymana.

Zgodnie z przyjeta taktyka w walce z ruchem polskim wtadze hitle-
rowskie zrezygnowaly z likwidacji prasy polskiej w Niemeczech na mocy
zarzadzen wladz administracyjnych, obawiajac sie podobnych krokow
wobec prasy niemieckiej w Polsce. Wiele uwagi poswiecali jednak na-
rodowi socjalisci walce z kolportazem gazet polskich, ograniczali mozli-
wos¢ podawania przez gazety roznorakich informacji, szykanujac czytel-

17 Tamze, k. 120—128.

118 AP Wroctaw, RO I, nr 1934, s. 297.

13 AAN, Swiatpol, nr 532, k. 53—54.

120 Tamze, Konsulat Opole, nr 130, k. 107—108.

121 Tamze, Ambasada Berlin, wigzka 209, teczka 2, 4 I 1939.
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nikéow i dziennikarzy gazet polskich. W Niemczech hitlerowskich nie
bylo cenzury prewencyjnej. W ostatnich miesigcach przed wojng wy-
korzystano to do przeprowadzenia licznych konfiskat gazet polskich.
Gestapo likwidowalo wydrukowany juz caly naklad, nie podajgc przy-
czyny. Wydawnictwa mialy zakaz informowania czytelnikéw nastepnego
dnia o przeprowadzonej konfiskacie. Grozilo to calkowitg dezorganizacjg
kolportazu i hamowalo préby zajmowania przez gazety polskie postawy
krytycznej wobec. wiadz hitlerowskich. Protesty Zwigzku Polakéw prze-
ciw konfiskatom nie daly rezultatu 122, Redakcje gazet polskich mimo
trudnych warunkéw nie przerwaly jednak pracy. Ostatnie numery gazet
drukowano jeszcze woéwczas, gdy na granicy trwalty juz walki. Ostatni
numer ,,Gazety Olsztynskiej” ukazal sie z datg 31 VIII 1939 r. Numer
z datg 1 wrzesnia zostal zdjety z maszyn. Z datg 1 IX 1939 r. zostatl
wydrukowany numer ,,Nowin Codziennych”. W pierwszych dniach wrzes-
nia 1939 r. wszystkie wydawnictwa polskie zostaly zniszczone. Redakto-
rzy gazet polskich ujeci przez gestapo zostali wystani do obozéw kon-
centracyjnych. Majgtek wydawnictw przeszedt na wlasnosé skarbu
panstwa niemieckiego. W Olsztynie budynek wydawnictwa zostal roze-
brany, maszyny drukarskie zniszczone, a na placu po zburzonym bu-
dynku zostat zrobiony ,,plac hanby”.

W dwudziestoleciu miedzywojennym prasa polska w Niemczech spel-
niala powazne zadania polityczne, oSwiatowe i informacyjne. Byla czyn-
nikiem ulatwiajagcym ksztaltowanie organizacyjnych form ruchu pol-
skiego i nadawania im okresSlonych tresci ideowych. Centralizm, tak
charakterystyczny dla ruchu polskiego w Niemczech miedzywojennych,
likwidowat tradycyjne odrebnosci regionalne poszczegélnych gazet, ujed-
nolicajgc je wedlug wzorcow plynacych z Centrali Prasowej Zwigzku
Polakéw. Ujednolicenie tresci i form zewnetrznych gazet stojacych
w kregu Centrali Prasowej, utatwialo w trudnych warunkach ekonomicz-
nych zachowanie wydawnictw regionalnych, a ponadto zmodernizowanie
warsztatu wydawniczego. Dla prasy polskiej w Niemczech charaktery-
styczne bylo zepchniecie na plan drugi zadan informacyjnych. Ustapity
one staraniom o uksztaltowanie wsroéd Polakéw w Niemczech okreslonych
stereotypéw politycznych, organizacyjnych i narodowych. Prasa polska
w Niemczech nie chciala by¢ biernym rejestratorem polskiej opinii pu-
blicznej, zachowujac prawo do jej ksztaltowania. O tresci gazet decydo-
watla wypadkowa swobod prawnych, wiekszych w teorii niz w praktyce,
i zalozen organizacyjnych kierownictwa ruchu polskiego.

Stosunkowo niewielkie naklady poszczegélnych gazet nie pokrywaty

122 Tamze, wigzka 219, teczka 4, 11 VII 1939; ,Naro6d”, 1939, nr 132, Zarzgdzenie
tajnej policji panstwowej.



Prasa polska w Niemczech w 1. 1932—1939 169

sie ze stanem czytelnictwa prasy polskiej. Kazdy numer gazety czytalo
wiele oso6b. Gazeta byla nie tylko Zzrédlem okreslonych informacji. Nie-
jednokrotnie spelniata role pierwzsego podrecznika nauki jezyka pol-
skiego. Niemala byla rola poszczegélnych wydawnictw. Wywieraty one
duzy wplyw na rozwoéj dzialalnos$ci organizacyjnej, a redaktorzy gazet
aktywnie wlgczali sie do wszystkich akcji polskich. Prasa polska w Niem-
czech skutecznie walczyla z przejawami dziatalnosci wynaradawiajacej,
wychowujgc grupe Polakéw, zdecydowanych do wyrzeczen w imie obrony
umiltowanych idealéw narodowych.

MATERIALIEN ZUR GESCHICHTE DER POLNISCHEN PRESSE
IN DEUTSCHLAND 1922—1931

Als in Deutschland 1922 der Polenbund gegriindet wurde, gab es auf dem
Gebiete der Weimarer Republik fiinf polnische Verlagszentren: Olsztyn, Berlin,
Westfalen, Opole und Bytom. Die Leitung der neuen Organisation suchte sogleich
ihren EinfluB auf die Zeitschriftenverlage auszudehnen: dazu wurde die Presse-
zentrale des Polenbundes ins Leben gerufen. Eine unabhingige Position der Zen-
trale gegeniiber erhielten sich lediglich die Tageszeitung ,,Katolik” (in Bytom von
Napieralski herausgegeben bis zur Erwerbung des Verlages durch den Vorsitzenden
des Polenbundes Stanistaw Sierakowski im Jahre 1924) und der ,Proletariusz”
(spater ,,Glos Ludu”) als Organ der Polnischen Sozialistischen Partei in Deutsch-
land. Vollig sonderte sich der ,,Mazurski Przyjaciel Ludu” ab.

Der Zentralisierungsproze3, der sich in der Polenbewegung Deutschland nach
1925 verstdrkte, bedeutete fiir die Zeitungsverlage einen merklichen Einflufl der
Pressezentrale. Die regionale Abgeschlossenheit der Zeitungen verminderte sich.
Gegen Ende der zwanziger Jahre gab es verschiedene Projekte zur Liquidierung
regionaler Verlage und zur Schaffung eines einheitlichen polnischen Verlages fiir
ganz Deutschland. Die Reorganisierungsversuche endeten 1931 mit der Liquidie-
rung des ,,Katolik”’-Verlages, an dessen Stelle in Opole die , Nowiny” geschaffen
wurden. Gleichzeitig gab es auch Versuche oppositioneller Gruppierungen des Po-
lenbundes zur Schaffung eigener Organe. Jedoch trugen solche Versuche ephe-
meren Charakter.

Die Umwailzungen Hitlers und die Einflihrung einer neuen Pressegesetzgebung
begrenzten die Freiheiten der polnische Zeitungen. Neugriindungen wurden un-
moglich, die bestehenden Organe wurden Schikanen ausgesetzt. Es muf3 betont
werden, daB3 bei einer kleinen Abonnentenzahl die Presse einen breiteren Verbrei-
tungskreis hatte, denn jedes Exemplar hatte eine ganze Anzahl von Lesern. Trotz
schlechter Bedingungen konnten sich alle polnischen Verlagsinstitutionen bis
Kriegsausbruch behaupten.
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OBOZ KONCENTRACYJNY WE WROCLAWIU W 1933 R.
(NA PODSTAWIE PAMIETNIKOW BYLYCH WIEZNIOW)

Kiedy 30 I 1933 r. kanclerzem Trzeciej Rzeszy zostal Adolf Hitler,
dla niemieckiej lewicy stalo sie jasne, iz jej zyciu politycznemu zagraza
powazne niebezpieczenstwo. Zdawano sobie niewatpliwie sprawe z tego,
ze zostanie skasowana nawet i ta skromna swoboda polityczna, jaka po-
siadaly ugrupowania lewicowe w okresie republiki weimarskiej. Kto sie
bowiem cho¢ troche interesowal programem politycznym narodowego
socjalizmu, ten wiedzial, iz przejecie wladzy w kraju przez przywddce
NSDAP oznaczalo wprowadzenie dyktatury faszystowskiej.

Slagsk wchodzacy w sklad Trzeciej Rzeszy podlegal tym samym pra-
wom politycznym co i pozostale prowincje Niemiec. Wprawdzie NSDAP
na tych ziemiach nie byta zbyt liczna ani nie posiadata tak mocnego za-
plecza w szerokich warstwach ludnosci jak w innych czesSciach Rzeszy
i dzialajgey tutaj od 1925 r. ruch narodowosocjalistyczny nie mogt
zrazu poszczyci¢ sie duzymi sukcesami. Dopiero w latach trzydziestych
nastgpila zmiana na tym polu. W styczniu 1931 r. na Slgsku bylo zaled-
wie 2286 cztonkéw NSDAP zrzeszonych w 54 komoérkach, w marcu tegoz
roku teren ten liczyl juz 5298 czlonkéw zorganizowanych w 115 komor-
kach partyjnych. W 1933 r. zarejestrowanych juz bylo tu 10784 czlon-
kow NSDAP L.

Sporo tu jednak znajdowalo sie starych bojownikéw (Altkdmpfer),
fanatycznie oddanych Hitlerowi, nawigzujacych do bogatych tradycji roz-
nego rodzaju wolnych korpuséw czy tez Selbstschutzu z okresu powstan
Slgskich i plebiscytu. Na tych terenach dziatali miedzy innymi: Peter
von Heydebreck, dowddca jednego z korpuséw ,,ochotniczych” walcza-
cych na Gérnym Slgsku w okresie powstan, a nastepnie dowo6dca zachod-
niopomorskiej SA 2, Erich von dem Bach-Zelewski, Obergruppenfiihrer

1 Archiwum Panstwowe Miasta Wroclawia i Woj. Wroctawskiego, Rejencja
Opolska, Wydz. I, nr 1830, k. 489 i n. (w dalszym ciggu cyt. AP Wroctaw RO I).

2 Patrz szkic o Heydebrecku, B. Drewniak, Poczagtki ruchu hitlerowskiego
na Pomorzu Zachodnim 1923—1934, Poznan 1962, s. 260.
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i prezydent policji3, oraz Edmund Heines — ludzie dostatecznie znani
polskim czytelnikom.

Na Slgsku silnie rozwiniete byly takze organizacje paramilitarne,
niejednokrotnie powigzane z ruchem narodowego socjalizmu. Na czoto
wybijala sie przede wszystkim dzialajgca tutaj od 1924 r. organizacja
Stahlhelm. Stahlhelm-Landesverband Schlesien dzielit sie najpierw na
trzy okregi (Gau): ,,Oberschlesien” — z siedzibg w Gliwicach, ,,Mittel-
schlesien” — z siedzibg we Wroctawiu i ,,Niederschlesien” — z siedzibg
w Legnicy. Jego pierwszym przewodniczagcym byl baron von Wrangel 4.
W 1929 r. nastgpila reorganizacja tego zwigzku. Powstaly dwa nowe
okregi: ,,Sudetengau” — z siedzibg w Swidnicy oraz ,,Oberlausitz” —
z siedzibg w Zgorzelcu. Przewodniczgcym L. V. Schlesien wybrano gen.
Massowa, a jego zastepcg plk. von Marklowskiego. W sumie na Slgsku
dzialaly w 1929 r. 62 grupy powiatowe, w ktérych sklad wchodzito
1491 grup terenowych. W marcu 1932 r. na Slgsku zarejestrowanych bylo
31 222 Stahlhelmowcéw, przy czym najwieksza ich liczba przypadata na
dwa okregi dolnoslgskie — ,,Mittelschlesien” (10 215) oraz ,Niederschle-
sien” (6649) 5. Stahlhelm mial réwniez dobrze rozwiniete organizacje sa-
mopomocowe, przede wszystkim Stahlhelm-Selbsthilfe i Stahlhelm-Ver-
sicherung, oraz orgamnizacje mlodziezowe, jak Studentenring czy tez
Jungstahlhelm-Wehrsport 6. Utrzymywal takze kontakty z innymi para-
militarnymi organizacjami, w pierwszym rzedzie z grupg Werwolfu i Ros-
sbacha.

Stosunkowo mniej liczna, lecz organizacyjnie doréwnujgca Stahlhel-
mowi byla Slagska SA. W sierpniu 1932 r. nalezalo do niej 6546 czlon-
kéw 7. Pruskie Ministerstwo Spraw Wewnetrznych zaliczalo jg do naj-
bardziej wyszkolonych i najlepiej zorganizowanych oddzialéw w Rzeszy.
34,6% jej cztonkow stanowilo element wiejski, przede wszystkim mlodzi
chlopi i dzialacze zwigzani z ruchem chlopskim, 27,80/0 SA-mandéw re-
krutowato sie sposrod rzemieslnikow, wtascicieli drobnych zaktadéw ustu-
gowych oraz zatrudnionej u nich stuzby, 12,3% przynalezalo do warstwy
kupieckiej i sklepikarzy, 9,6% to robotnicy zakladéw przemystowych,
7,6%0 robotnicy rolni, 5,6% inteligencja techniczna oraz wolne zawody
i wreszcie 2,5% urzednicy biurowi. Przewazal tu element mtody. 11,5%0
SA-manoéw stanowila mtodziez do lat dwudziestu, 58,5%0 — ludzie w wie-
ku od 20 do 30 lat, 24,7°/0 — mezczyzni w wieku od 30 do 40 lat i za-

3 Braunbuch. Kriegs- und Naziverbrecher in der Bundesrepublik, Berlin 1965,
s. 86 i 98.

4 Deutsches Zentralarchiv Potsdam, Stahlhelm, nr 263, k. 46.

5 Tamze, nr 111, k. 41, oraz nr 112, k. 13 i 107.

6 ,Der Stahlhelm”, 31 V 1931, nr 21.

7 AP Wroctaw, RO I, nr 1830, k. 489 i n.
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ledwie 5,3%e to ludzie, ktorzy przekroczyli czterdziesty rok zycia. Row-
niez kierownictwo SA spoczywalo w reku ludzi mlodych. Wiekszos¢
dowddcow nie przekroczyla czterdziestego roku zycia. Organizacyjnie
Slgska SA stanowila samodzielng jednostke (Gaustrum Schlesien) pod-
legajaca bezposrednio zastepcy naczelnego dowodcy na okreg wschodni.
W jej sklad wchodzily 3 brygady: pierwsza obejmowala rejencje opolsks,
druga wroctawska i trzecia legnicka. Brygady dzielily sie na chorggwie
(Standarte). W sklad drugiej brygady wechodzily choragwie: ,,Glatz”
z 10 kompaniami (Sturm) i ,,Breslau” z 13 kompaniami. Brygada trzecia
sktadala sie z chorggwi ,,Gorlitz” z 3 kompaniami oraz ,Liegnitz”
z 4 kompaniami 8.

Niezaleznie od SA istnialy na Slgsku oddzialy SS, ktére liczebnoscig
ustepowaty zaréwno Stahlhelmowi, jak i SA, organizacyjnie wzorowaty
sie na tej ostatniej. Ten zywiolowy rozwdj zaréwno SA, jak i SS zostatl
wiosng 1932 r. zahamowany, w kwietniu bowiem prezydent Hindenburg
podpisal dekret Briininga o rozwigzaniu oddziatéw szturmowych i szta-
fet ochronnych NSDAP na obszarze calych Niemiec. Hitler zresztg nie
przywigzywal do owego zakazu wiekszego znaczenia. W jednym ze
swoich wywiadéw prasowych oswiadczy! cynicznie, iz rozwigzanie SA
nie oznacza jeszcze Scinania gléw, dopoki zas jego ludzie zyja, maja
glowy i serca, bedg mu zawsze wierni® Dodajmy, iz dzieki informacjom
uzyskanym od wysoko postawionych urzednikéw w aparacie administra-
cyjnym, a zwigzanych z narodowym socjalizmem, dowdédztwo SA i SS
zdolalo jeszcze przed opublikowaniem dekretu zabezpieczy¢ swoje ma-
gazyny broni. Zakaz dziatalnosci SA nie trwal zresztg dlugo. Juz w czew-
cu, po upadku gabinetu Briininga, nowy kanclerz Rzeszy von Pappen
uchylil 6w dekret, przywracajac oddzialom hitlerowskim prawo noszenia
mundurow 'i politycznej dzialalnosci. Nie zezwolono im jedynie na urzg-
dzanie demonstracji i masowych parad. Nic tez dziwnego, ze organizacje
te wkrotce daly o sobie znac.

Na Slagsku byt! takze bardziej niz w innych czeSciach Niemiec rozbu-
dowany aparat policji. Stanowigc do 1933 r. czes¢ skladowg administracji,
podporzadkowany nadprezydentowi, uzyskal po ,,Machtiibernahme” duzg
samodzielno$¢é. Jego naczelnym zadaniem byto ,,skuteczne zwalczanie
wszystkich dazen skierowanych przeciwko istnieniu i bezpieczenstwu
panstwa” 19,

Omoéwione wyzej organizacje paramilitarne stanowi¢ mialy baze,
z ktorej rekrutowaé sie mieli kandydaci powotanych do zycia w okresie

8 Tamze, nr 1801, k. 69 i n.

9 ,Polska Zachodnia”, 14 IV 1932, nr 105.

10 K., Jonca, Poczqgtki opolskiego gestapo mna tle przemian ustroju Trzeciej
Rzeszy. 1933—1936 (Studia Slaskie, t. X, s. 82).
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pozniejszym oddziatéw policji pomocniczej. Pozostawiono im nie tylko
wolng reke w akcji przeciwko ugrupowaniom lewicowym i Zydom, lecz
wyraznie do niej zachecano i tym czynom patronowano.

W pierwszych dniach lutego 1933 r. premier Goring wydal zarzadze-
nie o dokonywaniu rewizji w lokalach partii lewicowych oraz stosowa-
niu represji przeciwko komunistom. Przystgpiono do systematycznego
przeszukiwania mieszkan dziataczy KPD. Zabroniono takze organizowa-
nia wiecoOw przez lewicowe ugrupowania oraz rozpoczeto aresztowania
podejrzanych o dzialalno$¢ antyhitlerowsks. 15 lutego premier i mi-
nister Spraw Wewnetrznych Prus Goring zalecit prezydentom rejencji
zaangazowanie do ochrony budynkéw i pomieszczen nalezgcych do orga-
nizacji nacjonalistycznych specjalnych grup uzbrojonych w bron palng !l
Pomieszczenia te bowiem — pisal Goring — sg zagrozone przez wzra-
stajgcg z dnia na dzien wywrotowsg dzialalnosé komunistyczng. Wpraw-
dzie pismo zalecalo, aby osoby powolane do ochrony wyzej wspomnia-
nych obiektéw nie ‘naduzywaly swej wladzy poza obrebem podlegajg-
cym ochronie, w praktyce jednak przestroga ta nie miata wiekszego zna-
czenia. Ten, kto zrobil uzytek z broni, zawsze mogt stwierdzié¢, iz zostal
napadniety. Zaledwie trzy dni poézniej, to jest 18 lutego, dowddca $lg-
skiej SS w pismie do prezydentéw rejencji Slgskich proponowatl zgodnie
z poleceniem wladz zwierzchnich powotanie do zycia organizacji stojg-
cych ma strazy mienia spotecznego przed atakiem komumnistycznym. W tym
celu tez sugerowano utworzenie z oddzialow SS grupy Notpolizei. Prze-
prowadzajgcy te akcje Oberfithrer SS Sembach proponowal powotlanie
do zycia w rejencji wroctawskiej oddzialéw liczgcych: sto oséb dla Wroc-
lawia, po pieédziesigt oséb dla Walbrzycha, Dzierzoniowa, Swidnicy,
Klodzka i Brzegu oraz dwadzieScia pie¢ os6b dla Ole$nicy. W rejencji
legnickiej stacjonowaé mialy: stuosobowy oddzial w Legnicy, pieédzie-
siecioosobowe grupy w Jeleniej Gorze, Nowej Soli, Zgorzelcu oraz dwu-
dziestopiecioosobowe w Boleslawcu i Glogowie. W rejencji opolskiej
dziala¢ miala pie¢setosobowa grupa Notpolizei zlozona z cztonkéw SS.
Niezaleznie od tych grup stacjonujacych w wiekszych miastach w po-
wiatach istnie¢ mialy grupy wzmacniajgce miejscowe posterunki po-
licji 2.

Dnia 20 lutego — a wiec cztery dni przed oficjalnym powolaniem
przez Goringa Hilfspolizei — prezydent rejencji legnickiej jako pierwszy
na Slgsku podjgl sie zorganizowania oddzialéw policji pomocniczej.
Przewidywal on utworzenie z czlonkéw SA i SS 915-osobowej grupy na
swoim terenie, oprécz tego planowal rozmieszczenie w Jeleniej Gorze,

11 AP Wroctaw, RO I, nr 1797, pismo z 15 II 1933, k. 3.
12 Tamze, pismo z 18 II 1933, k. 5 i n.
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Glogowie, Legnicy, Zgorzelcu i Zielonej Gdrze 550-osobowej grupy SS-
i SA-manow 13.

Zorganizowani w oddzialach Hilfspolizei czlonkowie SA i SS mieli
podlegaé policji, ta zaé wladzy administracyjnej Slaska. Caloécig prac
zwigzanych z tym problemem kierowaliby poszczegélni landraci, im tez
bezposrednio podlegalyby powolane do Zycia na ich terenie jednostki
policji pomocniczej. Kazdy z jej cztonkéw bylby umundurowany i w od-
roznieniu od mormalnych urzednikéw policji winien nosié na ramieniu
opaske z napisem Hilfspolizei. Uzbrojenie, umundurowanie, wyzywienie
i wynagrodzenie mialo zostaé oméwione w okresie p6zniejszym.

Ostatecznie wiec na Slagsku powstaé mialy trzy pulki, przy czym
pierwszy liczyltby 925 ludzi i stacjonowalby w rejencji wroclawskiej,
drugi 1495 osdb i przeznaczony byl dla rejencji legnickiej, organizacje
za$ trzeciego miano opracowaé pdzniej. i

Na wiadomosé o tworzeniu z SA i SS jednostek policji do akcji przy-
stapit takze Stahlhelm. W pismie do wladz administracyjnych z 23 lu-
tego proponowano, aby do powstajacych oddzialéw przyjmowaé na réwni
Z SA- i SS-manami czlonkéw Stahlhelmu. Majg oni bowiem jako zastu-
zeni zolmierze frontowi prawo tworzenia tych jednostek. W kazdej pod-
grupie winno znajdowaé sie 50%o czlonkéw Stahlhelmu i 50°%0 ludzi pro-
ponowanych przez NSDAP. Aby zas przygotowa¢ tych ludzi do pracy
w stuzbie bezpieczenstwa, wysunieto propozycje zorganizowania dla nich
kurséw z zakresu wiedzy politycznej. Zapewniano tez, iz czynniki kie-
rownicze przekazg do szeregéw Hilfspolizei najbardziej zasluzonych
Stahlhelmowcow, cieszacych sie duzym autorytetem i poszanowaniem
w ich Srodowisku. Stahlhelm bowiem wychodzit z zaltozenia, iZ naczelng
zasadg werbunku do wspomnianej organizacji winno byé¢: ,,Wir wollen
nicht die Macht in Staate sondern einen machtvollen nationalen Staat” 14.

Premier Goring podjal sugestie czynnikéw $lgskich i ostatecznie
24 lutego powolal do zycia jednostki Hilfspolizei. Sktadaé sie one miaty
przede wszystkim z formacji SA i SS oraz czlonkéw Stahlhelmu 15.
Mialy wspéldziala¢ z policjg przy zwalczaniu organizacji komunistycz-
nych. W ruch komunistyczny bowiem w pierwszym rzedzie godzito roz-
porzadzenie o zaostrzeniu represji przeciwko ,,wrogom” panstwa wydane
21 lutego. Tydzien pézniej — juz po podpaleniu Reichstagu — ukazatl
sie dekret prezydenta Hindenburga O ochronie narodu i panstwa (Ver-
ordnung den Reichsprdsidenten zum Schutze von Volk und Staat), okres-
lany jako akt samoobrony przeciw komunistycznym aktom gwattu
i przemocy.

13 Tamze, k. 15.
14 Tamze, k. 11, 17.
15 R. Ryszka, Noc i mgla. Niemcy w okresie hitlerowskim, Wroclaw 1962.



Obéz koncentracyjny we Wroctawiu w 1933 r. 175

Dekret z 28 lutego likwidowal dotychczasowe swobody polityczne
zagwarantowane w konstytucji weimarskiej z 19 VIII 1919 r. Wprowadzal
ograniczenia wolnosci osobistej, swobodnego wyrazania swych pogladow
na lamach prasy czy ksigzek, zabraniat organizowania sie w zwigzki
wystepujgce przeciwko narodowemu socjalizmowi, wprowadzal cenzure
korespondencji prywatnej, podstuch rozméw telefonicznych, zezwalal na
dokonywanie rewizji domowych, konfiskate mienia prywatnego i orga-
nizacji antyhitlerowskich 16. Réwnocze$nie dawal duzg swobode dziata-
nia tym, ktérzy zdecydowanie opowiedzieli sie¢ za nowg wladzg w Rzeszy,
a przede wszystkim nowo powolanym do zycia oddziatom Hilfspolizei.
Rozpoczeto masowe aresztowania ludzi, ktérych sgdzi¢ miaty powotane
w tym celu specjalne sgdy. Wielu przeciwnikéw politycznych brunat-
nego rezimu osadzono w tzw. ,aresztach ochronnych” (Schutzhaft). Na-
kaz osadzenia w areszcie ochronnym mogl wyda¢ nawet landrat. Totez
wkroétce zapelnity sie w Niemczech wiezienia ludzmi, wéréd ktérych byto
wielu aresztowanych z pobudek osobistych. Wzmozonym akcjom repre-
syjnym patronowal sam Goring, przydzielajgc nawet nagrody tym, kto-
rzy wyroznili sie w represjach antykomunistycznych 7. Przemawiajac
za$ 17 marca na zebraniu Zwigzku Pruskich Oficeréw w Berlinie powie-
dzial! m. in.: ,,Policja nie jest od tego, aby troskliwie strzec 80—100 ty-
siecy przestepcow w wiezieniach. Nalezy w tym wypadku odstgpi¢ od
dawnego falszywego pojecia humanitaryzmu” 8.

Na tym tle w pelni zablysnat ,talent” organizacyjny i nadgorliwosc¢
Edmunda Heinesa, szefa Slgskiej SA, organizatora i wspéttworecy miejsco-
wej policji pomocniczej oraz obozu koncentracyjnego we Wroclawiu.
Edmund Heines to niewatpliwie jedna z najbardziej awanturniczych po-
staci w ruchu hitlerowskim 9. Urodzit sie w 1897 r. w Monachium w ro-
dzinie robotniczej. Po zakonczeniu pierwszej wojny sSwiatowej wstgpit
jako ochotnik do korpusu ,,Oberland”. Wraz z,innymi bral udzial w li-
kwidacji rad robotniczych i zohmierskich w Monachium, krwawo rozpra-
wiajac sie z przeciwnikami politycznymi. W pazdzierniku 1919 r. prze-
szedl do jednostek Grenzschutzu. Walezyt pod dowodztwem Rossbacha
przeciwko Polakom w rejonie Grudzigdza i Chelmna, a nastepnie pod
wodzg gen. von der Goltza przeciwko wladzy radzieckiej w Kurlandii.
Pod koniec 1919 r. korpus Rossbacha zostat oficjalnie rozwigzany, a wie-
lu jego uczestnikéw, a zwlaszcza oficeréw, znalazto schronienie w majat-
kach Meklemburgii. Oni to rozprawili sie rok pézniej w czasie puczu
Kappa z lewicowymi organizacjami na tym terenie. Pomagali takze

16  Reichsgesetzblatt”, t. 1, 1933, s. 83.

17 Ministerial-Blatt fiir die preuB. inner. Verwaltung”, t. 1, 1933, s. 240.

18 Cyt. za Drewniakiem, op. cit., s. 145.

19 Szkic o Heinesie na podstawie opracowania Drewniaka, op. cit., s. 240in.
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w sttumieniu rewolucji w Zagtebiu Ruhry. W okresie od sierpnia 1920 r.
do maja 1921 r. cze$é rossbachowcoéw przeniosta sie na Gorny Slgsk
i tu brata udzial w walce przeciwko powstaneom $lgskim. W tej grupie
znalazl sie takze porucznik Heines. Po upadku trzeciego powstania zostat
przeniesiony jako Kreisleiter oddzialu Rossbacha do Glogowa. Pod ko-
niec 1921 r. wroécil do Monachium i tam stanal na czele nacjonalistycz-
nej organizacji Vereinigung zur Wahrung der Interessen deutscher
Grenzmarker, w ktorej sklad weszto wielu jego dawnych towarzyszy.
Organizacja ta w okresie pézniejszym przylgczyla sie oficjalnie do hitle-
rowskiej NSDAP. W lipcu 1923. r. Heines zostal komendantem jednego
z batalionéw SA i brat udzial w monachijskim puczu Hitlera, za co wraz
z E. Rohmem, G. Strasserem, W. Frickiem i A. Hitlerem zostal skazany
na kilkanascie miesiecy twierdzy. W wiezieniu spedzil zaledwie kilka
miesiecy. Dzieki amnestii wyszedl na wolnos¢. W latach nastepnych byt
wielokrotnie aresztowany i przestuchiwany w zwigzku z ré6znego rodzaju
burdami i ekscesami, w ktérych bral czynny udzial. W 1928 r. Heines
zostal ponownie aresztowany, tym razem jako podejrzany o wspdtudzial
w mordzie dokonanym jeszcze w 1920 r. Skazany ostatecznie na 5 lat
wiezienia, zostal wkrétce i tym razem na mocy amnestii zwolniony.
W tym samym nieomal czasie wybrano go z ramienia NSDAP do Reich-
stagu. Korzystajac z nietykalnosci poselskiej nadal organizowal antyzy-
dowskie i antykomunistyczne pogromy. Cieszyl si¢ prawie bezgranicz-
nym zaufaniem Roéhma. Byl jego prawg reka. Dzieki niemu tez zostatl
w latach trzydziestych dowodcg SA na Slgsku. Tu wykazal nieprzecietng
energie i pomyslowos¢. Po dojsciu Hitlera do wladzy poSrednio podlegaly
mu takze $lgskie oddzialy SS, a po reorganizacji policji w kwietniu zostat
mianowany szefem placoéwki gestapo oraz prezydentem policji we Wro-
cltawiu, zatrzymujgc takze dowodztwo mad dzialami SA.

Jako najwyzszy zwierzchnik policji, ktéra od 1933 r. — jak juz
wspomniano — nie podlegala nadprezydentowi, rozpoczat Heines wy-
mierzanie sprawiedliwosci na wlasng reke. W tym celu stworzy?! na te-
renie jednej z fabryk na Tarnogaju obo6z koncentracyjny 20. Byta to jedna
z pierwszych tego typu instytucji w Rzeszy, pomys$lana jako Srodek
represji w stosunku do przeciwnikéw politycznych narodowego socja-
lizmu, a przede wszystkim lewicy niemieckiej. Wroctawski oboz Heinesa
stanowil jakby laboratorium, w ktérym eksperymentowa¢ miano najbar-
dziej skuteczne metody ,,wychowawcze” na wiezniach.

Ob6z, nadzorowany przez SA i SS, stanowil prawzoér rozbudowanych
w latach po6zniejszych-do monstrualnych rozmiarow miejsc kazni. Tu
zastosowano po raz pierwszy metody, ktére na ziemiach polskich do-

20 Na podstawie opracowania Drewniaka, op. cit.,, s. 248.
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prowadzono do perfekcji. Na Tarnogaju Heins w pelni wprowadzit
w czyn mysl Goringa wypowiedziang na zebraniu w Berlinie 17 marca
o roli policji w panstwie narodowego socjalizmu. Tworzgc miejsce kazni
we Wroctawiu opart sie nie na starej kadrze policji, lecz wybral sposréd
tysiecy $laskich SA- i SS-manéw najbardziej mu oddanych, ktérzy mieli
Slepo wykonywaé jego polecenia. Nie wierzyt nawet rowniez doskonale
zorganizowanym i rowniez jak jednostki SA i SS palajgcym nienawiscig
do niemieckiej lewicy brygadom Stahlhelmu. Te bowiem zw?zane byty
luzniej z ideologia NSDAP i podlegaly innemu kierownictwu.

Nie udalo si¢ do tej pory dotrze¢ do materialéw archiwalnych przed-
stawiajgcych dzieje tego miejsca kazni. W 1949 r. Sekretariat Generalny
Strefy Radzieckiej w Berlinie, prowadzacy m. in. Scislg ewidencje wie-
zien i obozéw nazistowskich w latach 1933— 1945, zwrocit sie z prosbag
do Polskiej Misji Wojskowej w tym miescie o przestanie ewentualnych
wiadomosci dotyczacych obozu wroctawskiego na Tarnogaju. W pismie
do wtadz polskich donoszono, iz Sekretariatowi Generalnemu wiadome
jest, ze jeden z tych obozéw znajdowal sie w miejscowosci Diirrgay koto
Wroctawia. Wiezieni tam byli z przyczyn politycznych i rasowych oby-
watele niemieccy i narodéw podbitych przez hitlerowskie Niemcy. Se-
kretariat nie posiada danych o tym obozie, szczegoblnie o jego charakterze
i organizacji, prosi wiec czynniki polskie o udzielenie blizszych infor-
macji dotyczacych tej instytucji?!. Polska Misja Wojskowa zwroécita sie
z kolei do Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie, to za$ za
posSrednictwem Gléwnej Komisji Badan Zbrodni Hitlerowskich w Polsce
do Okregowej Komisji wé Wroclawiu. Wyniki badan, ktére prowadzil
VIII Komisariat MO, przestano w koncu pazdziernika 1949 r. do War-
szawy. Ich rezultaty byly bardzo skromne. Komisariat donosil, iz w miejs-
cowosci ,,Cierniogaj” istnial w latach 1935—1939 lager, w ktérym znaj-
dowali sie wiezniowie polityczni. Polozony byl w poludniowej czesci
Wroctawia przy ul. Bardzkiej, naprzeciw cmentarza, niedaleko toréow
kolejowych. W obozie przebywali wiezniowie polityczni narodowosci
niemieckiej w liczbie od 300 do 500 os6b. Wsrod zatrzymanych znaj-
dowaly sie takze kobiety. Wykonywano tu réwniez egzekucje. Oboz
nadzorowala policja i SS 22. Prawdopodobnie sporzgdzajgcy wywiad za-
miast wroctawskiej dzielnicy Tarnogaj podali nazwe ,,Cierniogaj”’. Myl-
nie tez podano date powstania obozu, natomiast ustalona liczba wiezniow
pokrywa sie z wiadomosciami z innych Zroédel.

O obozie koncentracyjnym Heinesa wspommniano juz w 'polskiej li-
teraturze historycznej. B. Drewniak w pracy poswieconej poczatkom

2l Archiwum Gléwne Komisji Badan Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, War-

szawa, nr 171 ob.
22 Tamze, k. 2.

12 — Sobodtka, z. 1—2/67
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ruchu hitlerowskiego na Pomorzu Zachodnim pisal, iz ,,jemu [Heineso-
wi — K. F.] w udziale przypad! niestawny zaszczyt zalozenia pierwszego
w hitlerowskich Niemczech obozu koncentracyjnego we Wroctawiu na
terenie dzielnicy Tarnogaj ... O maltretowaniu wiezniéw w obozie Hei-
nesa mowilo sie wszedzie. Informacje o tym dostaly sie nawet do prasy
zagranicznej, co zmusito ostatecznie hitlerowskie wladze do zlikwidowa-
nia tego miejsca kazni” 2. W tym samym czasie F. Ryszka w ksigzce
o Niemczech w okresie hitlerowskim scharakteryzowal dziatalnos¢ Hei-
nesa w nastepujacy sposob: ,,We Wroclawiu Sswiezo mianowany prezy-
dent policji, przywddca SA Edmund Heines, byly oficer Freikorpsow na
Gornym Slgsku, notoryczny pederasta i intymny przyjaciel Roéhma,
zamieszany nadto w ohydny mord w Potempie (jemu podlegali mor-
dercy), stworzyl »wlasny« ob6z kontentracyjny na terenie jednej z fa-
bryk we wroctawskiej robotniczej dzielnicy Diirrgay (obecnie Tarnogaj)
[...] eskortowanie wiezniow do obozu odbywalo sie na wzoér Srednio-
wiecznego prowadzenia pod pregierz — wsrdd poszturchiwan i obelg,
z hanbigcymi tablicami zawieszonymi na piersiach. Nie byl to przykiad
odosobniony, cho¢ Heines wyréznial sie sadystycznym okrucienstwem
nawet wsréd swoich kompanow z SA” 2¢. O obozie na Tarnogaju wspo-
mina takze F. Bialy w artykule o ruchu komunistycznym na Opolszczyz-
nie w 1933 r. 25> Mamy réwniez i wzmianki mniej lub wiecej tendencyjne
we wspomnieniach niemieckich. G. Rossbach, tworca jednego z reakcyj-
nych korpuséw ,,ochotniczych”, tak pisze o wroclawskim obozie: ,,Oglad-
nalem sobie ob6z bardzo dokladnie ... wszedzie panowala czystosé i po-
rzadek. Kazdy wiezien mial swoje 16zko. Przygladalem sie wigzniom.
Wizyscy bez wyjatku byli dobrze odzywieni. U zadnego nie zauwazylem
objawow strachu’ 26, P. Lobe, jeden z przewodniczacych Reichstagu
z okresu republiki weimarskiej, byly wiezien Heinesa, w opublikowa-
nych w 1954 r. wspomnieniach réwniez poSwieca nieco uwagi obozowi
na Tarnogaju, szacujgc nawet liczbe wiezniéw do 600 os6b 27.

Zebrane wiec w literaturze historycznej wiadomosci o obozie wroc-
lawskim sg niepelne i nie mozna na ich podstawie odtworzyé prawdzi-
wego obrazu tamtych dni. Totez tym wiekszg wartos¢ ma dla omawia-

Z Drewniak, op. cit, s. 248 i n.

2% Ryszka, op. cit.,, s. 198.

% F, Biatlty, Ruch komunistyczny ma Opolszczyznie w pierwszych tygodniach
rzadéw hitlerowskich (Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka, 1966, nr 2, s. 330
T T19)3

% G. Rossbach, Mein Weg durch die Zeit-Erinnerungen und Bekenntnisse,
Weilburg—ILahn 1950, s. 140, cyt. za Drewniakiem, op. cit., s. 248. *

27 P, Lobe, Der Weg war lang. Lebenserinnerungen, Berlin 1954, s. 221, cyt.
za Biatym, op. cit.,, s. 331.
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nego problemu odnaleziony niedawno namietnik Helmuta Friesego przed-
stawiajacy warunki, w jakich zyli wiezniowie na Tarnogaju. Friese byt
wroctawskim drukarzem. Urodzit sie w 1913 r., za nielegalne sporza-
dzanie i kolportowanie ulotek antyhitlerowskich zostat 1 V 1933 r.
aresztowany i przewieziony do istniejgcego juz obozu koncentracyjnego.
Po jego rozwigzaniu w sierpniu 1933 r. przedostal sie nielegalnie do Cze-
chostowacji, a nastepnie do Szwajcarii i Francji. Tu skontaktowal sie
z niemieckimi antyfaszystami, m. in. w Paryzu nawigzal lgcznosé
z W. Pieckiem oraz socjaldemokratycznym dzialaczem K. H. Miillerem,
a takze z komunistyczng organizacjg niosgcg pomoc wiezniom politycz-
nym ,,Secour rouge’ i na jej zamoéwienie napisal wspomnienia z pobytu
we wrocltawskim obozie koncentracyjnym. Friese dostarczal takze do
Czechostowacji ulotki i materialy prasowe pietnujace niemiecki faszyzm.
Tam roéwniez przestal brudnopis swoich pamietnikéw. W czasie niele-
galnego przekraczania granicy czesko-niemieckiej przez matke Friesego
wpadly w rece strazy granicznej nie tylko ulotki komunistyczne, lecz
takze i brudnopis jego pamietnika. W ten sposdb relacje naocznego
Swiadka tamtych wydarzen dostaty sie w rece niemieckiej policji i prze-
chowaly sie do dzis 28,

Pamietnik Helmuta Friesego uzupelniajg relacje zyjgcego jeszcze we
Wroclawiu bylego wieznia obozu na Tarnogaju Kurta Skupina. Nalezal
on do aktywmych dzialaczy socjaldemokratycznych. Brat udzial w zyciu
organizacji mlodziezowych, byt czionkiem zalozonej w 1924 r. organizacji
potwojskowej Reichsbanner-Schwarz-Rot-Gold, ktorej trzon zasadniczy
tworzyli socjaldemokraci. Aresztowany w kwietniu 1933 r. i osadzony
na Tarnogaju, zostal latem przewieziony do jednego z obozow koncen-
tracyjnych w Borgermoor koto Bremy, podlegajacych juz wtedy Mini-
sterstwu Spraw Wewnetrznych Rzeszy. Stamtgd dostat sie do organizacji
Todt, wykonujgcej zazwyczaj prace przyfrontowe na potrzeby wojska.
Zaréwno pamietnik Friesego, jak i relacja Skupina stanowig z braku
innych zrodel archiwalnych bezcenny material pozwalajgcy odtworzyé
metody postepowania strazy obozowej z wiezniami oraz w pelni udo-
kumentowa¢ twierdzenie, ze ob6z na Tarnogaju by! niewatpliwie pra-
wzorem setek miejsc kazni rozwinietych w latach pézniejszych na tere-
nie Trzeciej Rzeszy i w podbitych przez nig krajach.

Pierwsi wiezniowie zatrzymani w ramach tzw. ,,aresztu ochronnego”
przebywali najpierw w gmachu prezydium policji przy dzisiejszej ul. Ea-
kowej, a od marca w przygotowanych juz starych magazynach na terenie
bylej fabryki nawozéw sztucznych. Nakaz zastosowania aresztu ochron-

28 Zentrales Parteiarchiv der SED, Berlin, N. J. 33, k. 43 i n. (cyt. dalej:
Pamietnik H. Friesego).
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nego wydawaly nie tylko wladze administracyjne na najwyzszym
szczeblu, lecz takze i poszczegdlni landraci badz to z wlasnej inicjatywy,
badz tez na zagdanie komoérek miejscowej NSDAP. W owych magazynach
ustawiono jedynie trzypietrowe prycze, nie troszczac sie o inny sprzet
ani tez o naprawe dachéw. Totez w czasie deszczu woda zalewala posta-
nia, na ktérych spali wiezniowie. Drzwi do owych barakéw byly nie-
szczelne, brakowalo okien. W miare jak naplywali aresztowani, w sta-
rych pomieszczeniach przybywalo nowych prycz. Wkroétce nie bylo i na
nie miejsca. Wiezniowie kladli sie wprost na slomie czy tez ma sien-
nikach, tam gdzie znalezli jeszcze troche wolnej przestrzeni. Teren obozu
zostal otoczony dwoma rzedami drutu kolczastego oraz dwoma rzedami
przewodow wysokiego napiecia. Uporzadkowano dojazd, zbudowano plac
apelowy i zaplecze gospodarcze.

Pierwsi mieszkancy obozu mna Tarnogaju wyposazeni byli kazdy
w dwa koce, kilka tygodni poézniej pozostal im tylko jeden, wreszcie na
dwoch wiezniéw przypadal jeden koc. Brak bylo takze ubran. W za-
sadzie w obozie obowigzywal stréj wiezienny, ale to, co dostarczano,
bylo prawie nie do uzytku. Totez z koniecznos$ci w poczagtkowym okresie
tolerowano odziez cywilng, w pézniejszym zaprowadzono stréj wiezienny.
Kazdy przebywajacy w obozie oznaczony byl kolejnym numerem. Za-
zwyczaj numery sporzgdzane olejng farbg wiezniowie nosili na plecach.
Pierwsi otrzymali takze mydlo i reczniki, nastepni juz tylko kawalki
plétna. Z czasem i mydtlo stalo sie rzadkoscig. Byly okresy, kiedy nawet
przez trzy tygodnie ,,zapominano” o dostawie tego artykulu. Totez pdz-
niej zezwalano na przesylanie mydla w paczkach, zwlaszcza iz wielu
wiezniow zachorowalo na Swierzb. Istniejgca stuzba sanitarna w obozie
nie zwracala uwagi na te chorobe, lecz tylko na porzadek i czystosé¢ tak
w pomieszczeniach, jak i na zewnatrz. Wedlug regulaminu mycie odby-
wacé sie mialo w miednicach. Jeszcze na poczgtku istnienia obozu spro-
wadzono 150 wiekszych misek, ktore mialy stuzyé do tego celu. Tymcza-
sem juz w maju w obozie przebywalo okoto 400 ludzi. Sprzetu do mycia
za$ nie dostarczono. Totez nowi przybysze niejednokrotnie zmuszeni byli
uzywaé¢ misek do jedzenia jako miednic do mycia sie. Wode zimng —
a tylko te mozna bylo dosta¢ — czerpano z krandéw, gorgca zas prze-
znaczona byla jedynie do mycia koryt i pomieszczen dla $win. Przy
kuchni obozowej bowiem zalozono hodowle $win, ktére zywiono resztka-
mi positkéw. Do pracy w chlewie przeznaczono dwoéch wiezniow. Mieli
oni obowigzek dbania o czystosé koryt, ktére musialy byé codziennie
myte gorgcg wodg. Dbali tez o zewnetrzny wyglad chlewoéw. Tu byla
przestrzegana z iScie pruska pedanterig zasada higieny.

Po pierwszych gruntownych pracach porzadkowych, uprzatnieciu tere-
nu, ukonczeniu ogrodzen z drutu kolczastego, wysypaniu piaskiem chod-
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nikéw i placu apelowego postanowiono urzgdzi¢ uroczyste otwarcie obo-
zu na Tarnogaju. Na uroczystos¢ te zaproszono dziennikarzy dowddcow
SA i SS ze Slgska oraz przedstawicieli wladz. Do zebranych wygloszono
w czasie uroczystego apelu przemoéwienia poswiecone wychowaniu na-
rodowosocjalistycznemu oraz roli obozéw koncentracyjnych w tej edukacji.
W nastepnym dniu ukazaly sie w prawicowej prasie wroctawskiej arty-
kuty dotyczace tego wydarzenia. Wroclawski obdéz koncentracyjny —
pisano — pomaga marksistowskim i lewicowym przestepcom zrozumie¢
swe bledy oraz daje szanse stania sie godnym miana obywatela panstwa
narodowosocjalistycznego 2. W zwigzku z oficjalnym otwarciem obozu
byla mowa o szeSciogodzinnym dniu pracy. W praktyce wiezniowie nigdy
nie pracowali sze$¢ godzin na dobe. Przecietny dzien pracy trwat od godz.
6 do 18, z kilkunastominutowg przerwg na positlek. Czasem zajecia roz-
poczynano o trzeciej rano. Na rozkaz zastepcy komendanta obozu Goébela,
a niekiedy i samego Heinesa, wracajgcych z nocnej pijatyki, zrywano
* wiezniéw i prowadzono bez positku do pracy. Udajgcy sie na roboty mu-
sieli defilowa¢ przed pijanymi zwierzchnikami. Nie szczedzono im przy
tym jedrnych epitetéw, wsréd ktoérych ,,gnoje” i ,,Swinie” malezaly jesz-
cze do lagodnych. Wtedy to takze Heines urzadzal ipolowanie na ,,zajgce”.
Tak nazywano strzelanie pijanego Heinesa do wiezniéw, ktérych zmu-
szano do ucieczki w obrebie obozu . Te wypadki chyba okreslil raport
VIII Komisariatu MO jako dokonywanie egzekucji we wroctawskim obo-
zie.

Czesto skracano takze przerwe obiadowg. Odpoczynek w czasie zajet
prawie zawsze zalezal od kaprysu wartownikéw. Nie chodzilo wiec tu
o pozyskanie dla narodowego socjalizmu os6b przebywajgcych w obozie,
o czym donoszono w prasie, lecz zlamanie ich przy pomocy fizycznego
1 moralnego terroru. Jedng z drég do tego celu byta wlasnie'ciezka praca
fizyczna. -

Po uprzagtnieciu terenu obozu przystgpiono do budowy basenu ka-
pielowego. W tym celu dostarczono wiezniom saperek zolnierskich, nie
nadajacych sie do tego rodzaju budowy. Kiedy zas po wydrazeniu okres-
lonej gltebokosci pojawila sie na dnie wykopu woda, sprowadzono dwie
pompy reczne. Prace prowadzono bez zadnego planu. Totez mimo duzego
wysitku fizycznego wiezniéw rezultatu nie byto wida¢. W miare jak przy-
bywali nowi aresztanci, trzeba bylo dla nich sprowadza¢ nowe narzedzia.
Wypozyczano je w tym celu od zarzadu miasta i firmy Bauhiitte. Otrzy-
mano tez jedng motopompe, by wreszcie uporaé sie z zalewajgcg wykop
wodg. Pompa zuzywala jednak dziennie 30—50 1 benzyny. To wydawalo

29 Breslauer Neueste Nachrichten”, ,,Schlesische Zeitung”, ,,Schlesische Lan-

deswacht” i inne.
30 Relacje Kurta Skupina.
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sie kierownictwu obozu za duzo. Zmniejszono wiec przydzial paliwa
i tak rozkradanego juz przez komendanta i jego zastepce do prywatnych
wyjazdow. Aby wiec uporaé¢ sie z woda, zainstalowano ponownie pompy
reczne. Nastepnym etapem pracy bylo usuwanie mutu i umacnianie brze-
gow przysztego basenu. Wkrotce jednak kierownictwo obozu postano-
wito zmieni¢ plan budowy i to, co dotychczas zrobiono, poszto na marne.
Setki m3 piasku przygotowanego do wylozenia dna basenu oraz material
do umocnien brzegéw trzeba bylo przenies¢ w inne miejsce. Rozpoczeto
nowe wykopy pod basen w zupelnie innym miejscu. Nadal nie bylo pla-
now budowy tego obiektu. Kazdy dzien przynosil nowe zmiany. Dla za-
trudnionych przy wykopach wiezniéw stawato sie jasne, iz podjetg prace
prowadzono dlatego tylko, aby zneca¢ sie nad zgromadzonymi w obozie
aresztantami.

Spora grupa przebywajgcych ma Tarnogaju zatrudniana byla przy
budowie réznego rodzaju obiektow malezgcych badz to do policji, bgdz tez
do SA. Obiekty te rozrzucone byly w réznych stronach miasta. Totez
wiezniowie musieli udawaé sie do pracy piechotg po kilkanascie kilome-
trow dziennie. Oprocz czesto bezmyslnej pracy fizycznej stosowano takze
indywidualne kary cielesne. Z blahych powodéw maltretowano wiezniow,
przypisujgc im przestepstwa, ktorych nie dokonali. Oprawcami najczes-
ciej byli SA-mani. W kazdym odezwaniu sie wieznia dopatrywali sie oni
aluzji politycznej czy tez oSmieszenia ideologii narodowego socjalizmu.
Za to zas bito gumowymi patkami do utraty przytomnosci. Nie dopusz-
czano do zadnych wyjasnien czy tez usprawiedliwien. Wszystko, co po-
wiedziata maltretowana ofiara, moglo by¢ wykorzystane przeciwko niej.
Jedyna wiec formg obrony bylo milczenie; Wiezniowie nie chegc narazié
sie na zemste stluzby obozowej nie probowali sie skarzyé ani tez szukaé
sprawiedliwosci w instancjach wyzszych, czy tez od czasu do czasu poja-
wiajgcych sie w obozie komisjach. Te bowiem odchodzity, a stuzba obo-
zowa zostawala. Oprawcy Heinesa nie zwracali uwagi ani na wiek, ani
tez na zajmowane przed aresztowaniem stanowisko wieznia. Dla nich
byt on tylko przeciwnikiem politycznym, nad ktérym mozna sie bylo
zneca¢ do woli. Szczegolnie sadystycznie bito wiezniow pochodzenia zy-
dowskiego. Jeden z mich tak opisuje przestluchanie u komendanta obozu:
»Wszedlem do pokoju i dostalem uderzenia w plecy i w tyl glowy.
Potem pytano mnie o rézne sprawy. Z kolei bito mnie po twarzy, do-
stalem chyba dwadzieScia policzkow. »Wykonczymy cie, ty obrzezany
worku« — powiedzial do mnie jeden z bijgcych. Po przestuchaniu bito
mnie ponownie w twarz i glowe gumowymi palkarrii. W sumie otrzy-
matem chyba kilkadziesigt uderzen, przy czym jeden SS-man policzko-
wal mnie z prawej, drugi z lewej strony” 3!. Bicie bylo powszechnie sto-

31 Pamietnik H. Friesego.
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sowang metodg wychowawczg. Kiedy jednak. przekonano sie, iz ude-
rzenia palkg lub pejeczem w twarz pozostawiajg widoczne $lady, ktérych
nie mozna ani ukryé¢, ani tez zmyé¢, komendantura obozu wydata za-
rzagdzenie, aby unikng¢ bicia w miejsca rzucajace sie w oczu. Odtad tez
przestrzegano tego =zalecenia. Jedynie na przestuchaniu w gestapo
W ,,Brunatnym Domu”, znajdujacym sie przy dzisiejszej ulicy Komandor-
skiej, nie dbano o pozory. Tam tez kierowano najbardziej opornych ,,wy-
chowankéw” z Tarnogaju. Ich rany i $lady pobicia goily sie niekiedy
przez kilka tygodni. Tu pracowali najbardziej zezwierzeceni sadysci.
Prawie wszyscy wiezniowie bali sie tych przestuchan. Jeden z robotni-
kéw po powrocie z przestuchania w gestapo glowe pokrytg mial otwar-
tymi ranami, inny plul krwig, a jeszcze innemu od zadanych razéw rany
goily sie kilka tygodni. Sporg liczbe przesluchiwanych musiano wprost
z gestapo odwozi¢ do szpitali. Oficjalnie méwito sie wtedy, iz ulegli nie-
szczeSliwemu wypadkowi.

~ Jedng z form znecania sie nad nowo przybylymi wiezniami byto tak-
ze przetrzymywanie ich na apelach w postawie na bacznosé. Tym, kto6-
rzy byli juz zupemie wycienczeni i padali na ziemie, podawano olej ry-
cynowy. Czasem tez przeprowadzano z nimi ¢wiczenia wojskowe na ko-
mende ,,padnij, powstan”. Widok zmeczonych i pokrytych kurzem ludzi
w roznym wieku napawal szczegdlng radoscig dobrze odzywionych
i schludnych SA-manéw. W czasie jednego z takich éwiczen zmaltreto-
wanemu kolejarzowi podano wzmocniong dawke oleju rycynowego. Ten
po odzyskaniu przytomnosci uderzyl w twarz sanitariusza, ktéry zaapli-
kowal mu te dawke. To wystarczylo, aby kolejarzowi wymierzy¢ jedng
z najciezszych kar: zespotowe bicie gumowymi palkami. Od tej pory tez
nie pomijano go prawie nigdy przy pracach poza kolejkg. Po zorganizo-
waniu obozu w Osnabriick przewieziono go tam wraz z grupg innych
wiezniow. Niektérzy SA-mani ‘upodobali sobie np. strzyzenie wiezniéw
na wzoér mnichéw, wycinajgc im tonsury. Innym za$ pozostawiano tylko
kepy wlosow, wplatajac w nie czerwone kokardy. Zdarzalo sie tez, iz
niektorych wiezniow, zwlaszcza bogatszych, wypuszczano na wolnosé za
przyrzeczone podarunki dla czlonkéw warty obozowej.

Wroctawski obéz na Tarnogaju ,;specjalizowal sie” w maltretowaniu
nie tylko fizycznym, lecz i moralnym znanych osobistosci z zycia poli-
tycznego i gospodarczego z okresu republiki weimarskiej. Dla tych wiez-
niéw organizowano szczegdlnie uroczyste ,/,przyjecia”. Jedno z pierwszych
urzgdzono dla bylego burmistrza Wroclawia Machego i jego syna. Po
przekroczeniu bramy obozu zaaplikowano im dawke oleju rycynowego,
a nastepnie kazano defilowaé¢ z czerwonymi sztandarami wzdluz placu
apelowego. Kiedy za$ przywieziono do obozu bylego prezydenta policji
z Wroctawia Voigta, Mache musial wyglosi¢ na jego cze$¢ mowe powi-
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talng, a nastepnie towarzyszyé mu w czasie zwiedzania terenu obozu.
Musial takze podczas tej wedrowki Spiewaé Miedzynarodéwke. Podobnej
,edukacji” poddano Ernsta Zimmera, naczelnego redaktora socjaldemo-
kratycznej gazety ,,Volkswacht”, oraz prezydenta prowincji $lgskiej
Liidemanna. Tego ostatniego przywieziono do obozu wieczorem, juz po
apelu. Na rozkaz Heinesa zasypiajacych wieZzniow zerwano z prycz, kaza-
no im ustawic¢ sie wzdluz gtéwnego chodnika, aby mogli ,,przywitaé¢” by-
lego gospodarza prowincji slaskiej. Liidemann w grupie SS-manéw prze-
maszerowaé¢ musiatl wzdtuz placu apelowego, a nastepnie wystuchaé ,,po-
witalnej” mowy wygloszonej przez Heinesa. Szef $Slgskiej policji i gtow-
nodowodzgcy SA i SS nie ukrywal dumy, iz w jego obozie znajduje sie
czlowiek, ktory siedmiokrotnie odwazy!l sie wystgpi¢ przeciwko NSDAP
i prasie narodowosocjalistycznej na Slgsku, ktéry — jak stwierdzal Hei-
nes — usilowal powstrzymaé wzrost tej partii wszystkimi dostepnymi
mu Srodkami. Osadzenie w obozie tego czlowieka uwazal Heines za za-
koniczenie pierwszego etapu umacniania sie nowej wladzy na tych zie-
miach. Liidemannowi odebrano polowe pensji, przeznaczajgc jg na utrzy-
manie obozu. Poddano go tak jak i innych torturgm fizycznym, bijac na
wartowni gumowymi palkami oraz obrzucajgc grubianskimi przezwiska-
mi. Przydzielono mu najciezsze prace, to jest sprzgtanie i wywozenie
z obozu nieczystosci. Na wiadomosé o takim traktowaniu bylego prezy-
denta prowincji jego malzonka dzieki znajomosciom w Berlinie uzyskatla
prawo widzenia sie z mezem, a nastepnie za posrednictwem amerykan-
skiego posta oskarzyla dowodztwo obozu o nieludzkie traktowanie wiez-
niéw, zgdajgc zwolnienia Liidemanna z aresztu ochronnego. Na skutek
takiego obrotu sprawy Heines, nie chcac dopusci¢ do skandalu, caltg wi-
ne za to, co dzialo sie w obozie, zrzucit na barki SS-mana Heurego, chwi-
lowo zwalniajagc go z zajmowanego stanowiska. Przy okazji wyszly na
jaw i inne wyczyny dotychczasowego dowodztwa obozu, wsrod ktérych
wyltudzanie od wiezniéw pieniedzy za lagodniejsze traktowanie czy do-
stawe zywnosci i tytoniu bylo na porzadku dziennym. Przyktadowo od
burmistrza Machego zazgdano 500 marek, dajgc mu do zrozumienia, iz
w wypadku nieuiszczenia tej sumy zostang zastosowane srodki represji.

We wroctawskim obozie przebywal takze stary dzialacz SPD, prze-
wodniczgcy Parlamentu Rzeszy Paul Lobe. Aresztowany po dojsciu do
wladzy Hitlera, przebywal kilka miesiecy w berlinskim wiezieniu przy
Aleksanderplatz. Lobe byl osobistym wrogiem Heinesa, uwazajgc go za
awanturnika i czlowieka pozbawionego wszelkich zasad moralnych, czego
Heines nie mégl mu wybaczy¢. Totez juz jako szef slaskiego gestapo przy-
byl z grupg SA-manéw do Berlina i tu odbil Ldbego z ragk berlinskiej
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policji, uwozgc go do Wroclawia na Tarnogaj32. Tu tez urzadzono mu
w godzinach wieczornych ,,uroczyste” przyjecie. Przemoéwienie ,,powital-
ne”’ mial wyglosi¢ Liidemann. Voigt paradowa¢ mial przed bylym prze-
wodniczgcym Reichstagu z czerwong szturméwkg, a burmistrz Mache
wreczy¢ bukiet z ostéw i pokrzyw. Kiedy auto policyjne wjechalo na plac
apelowy, orkiestra obozowa skladajgca sie z 6 os6b wykonala starg lu-
dowg piosenke pt. Alle Végel sind schon da (wszystkie ptaki juz sg tu),
ktorej Lobe musial wystuchaé¢ stojgc. Z kolei zgodnie z planem zabral
glos byly prezydent prowincji Slgskiej, ktéry m. in. powiedzial: ,,Drogi
Paul Lobe, przypadlo mi w udziale zadanie przyjecia ciebie w tutejszym
obozie koncentracyjnym. Mamy nadzieje, ze bedziesz si¢ czul u nas do-
brze i ze szybko sie tu zaaklimatyzujesz. Jest nas tu przeszlto 400 mez-
czyzn z wszystkich czesci Slgska, w réoznym wieku, réznych pogladéw
i zawodow. Tu w obozie kazdy z nas ma okazje przekonaé¢ sie praktycz-
nie o nieslusznosci hasta gloszgcego przeciwienstwa socjalne. Nie ma
wsroéd nas ani spoltecznych, ani politycznych przeciwienstw. Istnieje tyl-
ko autorytet nowego panstwa” 33. Po przemdéwieniu powitalnym wreczo-
no Lobemu przygotowany bukiet ostow. Stojacy przy aucie jeden ze
strazy obozu Simanowski zblizy! sie do sedziwego dzialacza SPD i kazal
mu powtérzy¢ stowa: ,,Pozdréwcie Boga, starzy kumple, stary ramol ku
wam pelznie”, na co Lobe odpart: ,,Zniose to, towarzysze, tak jak i wy
to znosicie”. Siny z wscieklo$ci SA-man — jak stwierdza Friese — zmusil
fizycznie Lobego do powtdrzenia jego stow. W nastepnym dniu Ldbe
otrzymal zwykla odziez aresztancky. Obozowy fryzjer s$cigt mu wtlosy,
pozostawiajgc jedynie niewielkg grzywke nad czolem. Przydzielono mu
takze miejsce na odpoczynek na goérnej pryczy, co byto dodatkowg trud-
noscig dla bylego przewodniczgcego Reichstagu ze wzgledu na jego tu-
sze. Pierwszg prace, ktérg musial wykonaé¢, bylo opréznienie obozowej
latryny. Czynno$¢ te przydzielano Zydom i wybranym wiezniom, do kto-
rych zaliczano takze Lobego. W nastepnych dniach skierowano go do
grupy porzadkowej zatrudnianej po- godzinach pracy przy zamiataniu
placu apelowego oraz usuwaniu napiséw o tresci politycznej znajduja-
cych sie tu i 6wdzie na murach i domach na terenie miasta.

Straz obozowa zresztg tak rozkladala zajecia dzienne, aby wiezniowie
mieli jak nmajmniej wolnego czasu. Totez prawie codziennym zajeciem
byly éwiczenia i musztra. Od czasu do czasu, najczeSciej po apelu lub
W nocy, organizowano tzw. ,,alarmy’”’ przeciwpozarowe. Polegaly one jed-
nak nie na zaznajamianiu sie z gaszeniem ognia, lecz na jeszcze jednej
mustrze i tarzaniu wieznidw po obozowym dziedzincu. Zwykle alarm

32 Patrz Drewniak, op. cit.,, s. 248.
33 Pamietnik H. Friesego.
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ten oglaszano haslem ,,pozar”. Wiezniowie zrywali sie z prycz, ubierali
jak najszybciej i wybiegali przed baraki. Tu tworzono dwuszereg i na
komende ,,odlicz” sprawdzano stan grup. Kiedy w czasie przegladu zau-
wazono wiezniow niezupelnie oporzadzonych — a to zawsze sie zdarza-
lo — nastepowaly ¢wiczenia karne. ,,Powstan, padnij” — powtarzano
wiele razy. Po wykonaniu tych podstawowych éwiczen zmaltretowanym
i zakurzonym wiezniom kazano maszerowac¢ i Spiewaé¢. Tych, ktérzy nie
mieli juz sil i pozostawali w tyle, smagano batami. Nie oszczedzano nawet
inwalidow wojennych. W ciggu istnienia obozu na Tarnogaju zorganizo-
wano okolo 80 tego rodzaju alarméw, przy czym na niektére tygodnie
przypadalo az 5 ,¢wiczen” przeciwpozarowych. Nierzadko tez alarmy
trwaly i do 4 godzin. Dodaé trzeba, iz przy tych alarmach sprawujacy
funkcje komendanta obozu byl zawsze pijany, a otaczajgca go stuzba bar-
dzo czesto w stanie nietrzezwym. Oprécz alarméw zarzgdzano takze do-
datkowe éwiczenia dla funkcjonariuszy organizacji robotniczych, urzed-
nik6w administracyjnych wystepujacych przeciwko NSDAP oraz Zydow.
W czasie tych zaje¢ szczegdlnie wyrozniali sie oficer z warty policyjnej
Hartig, SA-Sturmfithrer Goébel i SS-Scharfiihrer Simanowski. Ci ludzie
w brutalny sposéb pastwili sie nad swoimi ofiarami. Kto im sie w jakis
sposob probowal przeciwstawiaé lub nie mial sit wykonywaé ich pole-
cen, tego pchano do beczki napelnionej woda, a kiedy topit sie, cucono go
gumowymi patkami. W ten spos6b postepowano m. in. z prezydentem
Liidemannem, nawet juz po skardze zlozonej przez jego zone za zle tra-
ktowanie meza na Tarnogaju.

Zdarzalo sie, iz stosowano takze kary zbiorowe, a zwlaszcza kilkudnio-
we glodowki. W okresie poprzedzajacym tego rodzaju kare wiezniowie
musieli zjes¢ wszystkie, jakie posiadali, zapasy zywnosci. Nie wolno im
bylo takze pali¢ papierosow. Palgcych po kryjomu karano chlostg. W dru-
gim dniu zezwalano jedynie na picie wody oraz wypalenie tylko jednego
papierosa. W trzecim dopiero podawano zupe bez chleba. Przetrzymywa-
ni na Tarnogaju zreszta w ciggu catego okresu pobytu w obozie cierpieli
gléd. Dzienny bowiem positek skladal sie z 20 dkg chleba, odrobiny mar-
molady lub sztucznego miodu, czasem kawalka kielbasy, ,ktorej nawet
psy nie chcialy je$¢”. Na obiad wiezniowie otrzymywali jedynie porcje
rzadkiej zupy badz to z kapusty czy z burakéw, badz tez z jeczmiennych
krup. Posilek ten przywozono na miejsce pracy. Na kolacje podawano ka-
we zbozowa lub resztki zupy z positku obiadowego. Tytoniu nie przy-
dzielano. Mozna go bylo nabyé¢ ,nielegalnie” po znacznie wyzszej cenie
u wartownik6w 3¢. W obozie zdarzaly sie rowniez kradzieze. Dokonywali
ich zazwyczaj wartownicy zrzucajagc wine na z goéry upatrzone ofiary.

3¢ Relacje K. Skupina.
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Czesto tez podrzucali skradziony przedmiot wybranej ofierze, dajagc tym
samym pretekst do wymierzania ,,sprawiedliwosci” za popelniong przez
nig ,,kradziez”.

Dla nowo przybylych byly przewidziane takze wyklady polityczne,
przede wszystkim historia narodowego socjalizmu. W praktyce bylo to
odczytywanie niektéorych rozdziatow z Mein Kampf A. Hitlera oraz ko-
mentarze zabarwione zoologiczng prawie nienawiscig ,,0 zydowsko-mark-
sistowskich kretactwach”.

Nawet niedziela na Tarnogaju nie by!a dniem odpoczynku. W godzi-
nach rannych zarzgdzano pranie bielizny osobistej. Zwykle zajecia te
skracano wprowadzajac bgdz to ¢wiczenia, bgdz tez kontrole czystosci
w barakach. W czasie tej ostatniej wiezniowie musieli pokazywaé¢ swoje
rzeczy osobiste. W niedziele tez organizowano zbiorowe wycieczki ,kra-
joznawcze”. Polegaly one na tym, iz prowadzono ich w zwartych grupach
poza teren obozu i kazano $piewaé pie$ni patriotyczne. W niedziele tez
organizowano dla wiezni6w nabozenstwa polowe. Specjalnie w tym celu
sprowadzony ksigdz przy polowym ottarzu pokrytym czerwonym suknem
glosit ,;stowo boze”, przypominajgc réwnoczesnie o konieczno$ci postu-
szenstwa wobec wtladzy. W nabozenstwie musieli braé udzial wszyscy
wiezniowie, choé¢ prawie 90% stanowili niewierzacy.

Niedzielne popoludnia byly teoretycznie okresem odwiedzin. Zalezato
to jednak przede wszystkim od tego, czy w obozie bylo wielu posiniaczo-
nych, czy tez nie. Jezeli bowiem po placu apelowym krecito sie sporo
poturbowanych ofiar — widomy znak pedagogicznych zabiegéow stuzby
SA — nie zezwalano wtedy na odwiedziny. Zakaz odwiedzin wprowa-
dzono na stale od maja, kiedy liczba wiezniow wzrosta do 400 osob.

Po kilku tygodniach pobytu w obozie wiezien nawet najbardziej hardy
stawal sie potulny i bezkrytyczny. Wystarczylo bowiem, by ktos z gru-
py byl niezadowolony z istniejagcego porzadku, natychmiast straz obozowa
przystepowata do ,,uswiadamiania” go. Nic tez dziwnego, ze Heines spro-
wadzal do obozu roznego rodzaju komisje rzgdowe, a nawet przedsta-
wicieli organizacji zagranicznych. Zawsze prawie po tego rodzaju wizy-
tach pojawialy sie w prasie artykuty o humanitarnym traktowaniu prze-
bywajacych na Tarnogaju wiezniow. Zagraniczni dziennikarze nigdy nie
mieli mozliwosci zwiedzenia obozu bez kilku patronéw z SA i SS. Nigdy
nie mogli porozmawia¢é na osobnosci ze zgromadzonymi tam ludzmi.
Kto zas legalnie zwiedzat ob6z koncentracyjny, zawsze byl oszukiwany.
Pytania, ktore zwiedzajacy kierowali do wiezniow, stawiane byly w obec-
nosci komendantéow i stuzby~obozowej i kazdy aresztant wiedzial, czego
moze sie spodziewaé, gdyby powiedziat prawde o obozie. Mimo iz w cig-
gu istnienia obozu bylo w nim kilka komisji, zadna nie dowiedziala sie
o biciu i maltretowaniu wiezniéw, o przekupstwach i glodzie. Jedynie
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nieliczni odwazyli sie na krytyke. Robotnika Biewalda skatowano prawie
do nieprzytomnosci za to, ze poskarzy! sie, iz w czasie przestuchania
u Heinesa bito go patkami. Jednemu z wiezniéw, ktéry skrytykowal noc-
ne alarmy, zorganizowano dcdatkowe ,,éwiczenia przeciwpozarowe”. Lii-
demanna za to, iz byt autorem skargi o zlym traktowaniu wiezniow prze-
stanej na rece wladz partyjnych okregu $lagskiego, wciggnieto na liste do-
datkowych ¢éwiczen. Byly prezydent prowincji Slaskiej nie zalamatl sie.
Kiedy wiec do wroctawskiego obozu przyby!t przedstawiciel rzagdu Lam-
mers, ponownie wystgpit ze skargg na kierownictwo obozu. Byl to nie-
watpliwie akt duzej odwagi, za ktory musial pozniej odpokutowac.
Ciggle utrzymywanie wiezniow w napieciu nerwowym wywolywato u nich
chorobliwg pobudliwose, sktonnos¢é do kio6tni i awantur, utrudniato roz-
winiecie i ugruntowanie kolezenskich stosunkéw. U wielu aresztowanych
brak bylo dostatecznie rozwinietego poczucia solidarnosci spotecznej, che-
ci niesienia pomocy potrzebujacym. Ta grupa wiec byla podatna na shu-
zalczo$¢ i ,,dobrym” zachowaniem usilowala jak najszybciej zastuzyé
sobie na zwolnienie z obozu na Tarnogaju. Takie postepowanie za$ roz-
bijalo zwartos¢ przebywajacych w obozie, co sprytnie wykorzystywali
ludzie Heinesa.

Latem 1933 r. ob6z wroctawski znany byl juz na terenie catych Nie-
miec. Wzorowali sie na nim inni. Podobne miejsca kazni powstawaly na
Pomorzu Zachodnim. Do najglo$niejszych na tym terenie zaliczy¢ trze-
ba obdéz koncentracyjny w miejscowosci Czarne (KZ Hammerstein),
w Slonsku (KZ Sonnenburg) czy wreszcie w Szczecinie 35, Obozy te tak
samo jak wroclawski na Tarnogaju znajdowaly sie pod nadzorem oddzia-
16w SA i SS. Wiedzialy o nich doskonale centralne wladze w Berlinie
i tolerowaly je dopoty, dopdki bylo to mozliwe. Kiedy jednak wiado-
mosci o skandalicznych warunkach i maltretowaniu wiezniéw nie dalo
sie dluzej ukryé¢, Hitler zachowujgc pozory ,,praworzadnosci”’, nakazal
rozwigzanie niektorych ,,dzikich obozéw koncentracyjnych”, w tej licz-
bie i wroctawskiego. W marcu 1933 r. mozna bylo jeszcze ttumaczy¢ spole-
czenstwu niemieckiemu, iz wzrastajace z dnia na dzien ekscesy Hilfspo-
lizei, zwlaszcza na Slgsku, nie sg jej dzielem, lecz elementéw komuni-
stycznych, podszywajacych sie pod plaszcz policji pomocniczej, dazacych
do rozbicia i zdyskredytowania grup SA i SS 36, Jednakze juz 30 maja
tegoz roku ukazalo sie zarzadzenie R6hma (Verhalten an Grenze) zakazu-
jace grupom SA demonstracji i pochodéw oraz przeprowadzania otwar-
tych akecji w odleglo$ci 10 km wzdluz calej granicy niemieckiej. Zarza-
dzenie to takze ograniczalo dziatalnos¢ Hilfspolizei 37,

% Drewniak, op. cit.,, s. 146 i n.
3% AP Wroctaw, RO I, nr 1797, k. 47, 63 i n.
37 Tamze, k. 77.
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"Ten zakaz jednak nie dal rezultatow. Totez dopiero rozporzadzenie
ministra spraw wewnetrznych Prus z dnia 2 sierpnia o rozwigzaniu od-
dzialéw policji pomocniczej przyniosto pewne zmiany. W tym samym
jednak zarzgdzeniu podkreslano, iz wchodzgce w sktad Hilfspolizei od-
dzialy moga nadal byé wykorzystywane w akcjach politycznych i de-
monstracjach. Nie nalezy jednak uzywaé opasek z napisem ,,Hilfspolizei”.
Natomiast wszystkich tych, ktoérzy wyrazajg ochote do dalszej stuzby,
a zwlaszeza oficerow i straznikéw, nalezy zarejestrowaé¢ i w wypadku po-
trzeby zaangazowaé badz to do jednorazowej akcji, bgdz na diluzej38.
9 VIII 1933 r. ,,Deutsche Ostfront” donosila, iz premier Goéring zapowie-
dzial rozwigzanie do 15 tegoz miesigca oddziatéw Hilfspolizei oraz zaka-
zal dalszego ich szkolenia 3. Zgodnie z tg zapowiedzig 10 sierpnia ofic-
jalnie rozwigzano ob6z na Tarnogaju. 343 wiezniéw przewieziono do zor-
ganizowanych juz wielkich obozéw koncentracyjnych podlegajgcych Mi-
nisterstwu Spraw Wewnetrznych, m. in. do Osnabriick. Tam tez mieli byé¢
poddani dalszej ,,pedagogizacji”. Uwazano ich bowiem za przestepcow
niebezpiecznych dla narodu. Jedynie 80 wiezniéw wypuszczono na wol-
nosé 9. Zwolnienie z obozu moglo nastgpi¢ na wniosek wtadz rejencji na
podstawie pisemnego podania bliskich osob aresztowanego. Do podania
trzeba bylo dolgczy¢ opinie wladz powiatowych zaréwno administracji
cywilnej, jak i czynnikéw partyjnych. Jezeli opinie te byly pozytywne,
rejencja wystepowata z wnioskiem do kierownictwa obozu z prosbg
o zwolnienie wieznia. Ostatecznie jednak kierownictwo obozu decydowa-
lo, czy ,edukacja” aresztowanego przyniosta dobre rezultaty, czy tez
nie. Procedura ta nie dotyczyla wiezniéw uznanych za ,;szczegdlnie nie-
bezpiecznych” 41,

W ten sposob najwyzsze czynniki Trzeciej Rzeszy usilowalty zacho-
waé pozory praworzadnosci i dgzyly do odciecia sie od dziela dokonanego
przez Heinesa i ludzi jemu podobnych. Dziataly i inne motywy. Heines
jako Obergruppenfiihrer SA, zwlaszcza po podporzadkowaniu szczecin-
skiego Jungstahlhelmu dowoédztwu zjednoczonych organizacji bojowych,
stat sie zbyt popularny. Jako wierny przyjaciel R6hma mégt byé niebez-
pieczny dla wodza Trzeciej Rzeszy. Hitler bowiem obawial sie, iz sila,
jaka reprezentowala SA bezposrednio podlegajgca Rohmowi i jego zaufa-
nym, moze przy sprzyjajacych okolicznosciach skierowaé¢ sie przeciwko
niemu. Postanowil wiec usungé najmniej pewnych dowodcow SA, a tym
samym zlikwidowaé¢ nie tylko grozgce mu niebezpieczenstwo, lecz takze
obarczy¢ ich odpowiedzialnoscig za okrucienstwa popelnione przez nie-

38 Tamze, k. 91.

3 Deutsche Ostfront”, 9 VIII 1933.

40 Pamietniki H. Friesego.

4 Drewniak, op. cit.,, s. 149.
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ktére oddzialy Hilfspolizei. Na okazje do zemsty czekalo takze podpo-
rzgdkowane Heinesowi $lgskie dowoédztwo SS. Heines bowiem zdotat
,zaprowadzi¢” lad na Pomorzu Zachodnim, nie by} w stanie jednak po-
-kona¢ wroclawskich rywali z SS. Totez kiedy nadarzyla sie okazja, nic
nie stalo na przeszkodzie, aby go usungé. Dokonano tego w czerwcu
1934 r. w czasie ,,nocy diugich nozy”.

Po ostatecznym rozprawieniu sie z opozycja i ugruntowaniu wiadzy
NSDAP w Niemczech Himmler w 1936 r. nie liczac sie juz z opinig swia-
towa nie tylko przejgt ,,wychowawcze” metody Heinesa, lecz je udosko-
nalil. Nie dowierzajgc jednostkom SA, postawil na czele obozéw koncen-
tracyjnych ludzi wybranych sposréd SS i im wylgcznie powierzyt piecze
nad przebywajacymi tam wiezniami 42,

Niewatpliwie pamietnik Helmuta Friesego nie daje odpowiedzi na
wiele probleméw zwigzanych z obozem na Tarnogaju. Nie jesteSmy
w stanie na podstawie tych relacji odtworzy¢ w pelni jego systemu or-
ganizacyjnego. Wiemy jednak, iz przebywali tam tylko wiezniowie uwa-
zani za ,przestepcéw’” politycznych. Wprawdzie sposéb postepowania
z zatrzymanymi na Tarnogaju blednie przy okrucienstwach poézniejszych
obozoéw hitlerowskich, nie zapominajmy, ze byty to dopiero poczatki. Za-
stosowane tam metody ,,wychowawcze” wobec obywateli niemieckich zo-
staly kilka lat pézniej udoskonalone w innych miejscach kazni w podbi-
tych przez Trzecig Rzesze krajach. Totez wobec braku innych materia-
low zréodlowych wydaje sie, iz to, co udalo sie odnalezé, warte jest
opublikowania.

DAS KONZENTRATIONSLAGER IN WROCLAW (1933)
(dargestellt nach den Aufzeichnungen ehem. Héaftlinge)

Nach Hitlers Machtergreifung in Deutschland begannen im ganzen Land die
Massenverhaftungen aus den Reihen der Linken. Zundchst wurden die Haftlinge
in Gefangnissen untergebracht; als es dann an Raum fehlte, errichtete man
besondere Isolierungsstatten.

Als eine der ersten ihrer Art wurde im Mairz 1933 vom damaligen Polizei-
chef und SA Fiihrer Niederschlesiens ein privates KZ in Wroclaw geschaffen.
Es faBte iber 500 Inhaftierte. Die Erinnerungen eines ehemaligen Héaftlings
ermoglichen es nun, die Verhdltnisse darzustellen, unter denen die Gegner des
braunen Regimes dort lebten.

42 QOrganizacje obozéw koncentracyjnych w polskiej literaturze historycznej
omawia m. in. J. Sohn, Obéz koncentracyjny Oswiecim-Brzezinka (Auschwitz-
-Birkenau), Warszawa 1964, s. 5 i n.
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POWSTANIE SKUPISKA LUDNOSCI ZYDOWSKIEJ NA DOLNYM
SLASKU W LATACH 1945—1947

Powstajgca po latach okupacji Polska Ludowa otrzymala w spadku
wiele skomplikowanych probleméw, a miedzy nimi narodowosciowe.

W przekonaniu wielu ludzi zwyciestwo socjalizmu i dojs$cie do wiladzy
komunistéw pociggngé mialo za sobg automatyczne ich rozwigzanie. Jak
jednak wskazuje do$wiadczenie, nalezg one do najtrudniejszych i wlasnie
w tej dziedzinie panstwo socjalistyczne napotyka majwieksze przeszkody.
Zrédla antagonizméw narodowosciowych w ustroju socjalistycznym kry-
jg sie, jezeli mozna tak powiedzie¢, w sferze $wiadomosci ludzkiej. Li-
kwidacja ekonomicznych Zrédel tych czy innych ryséw $wiadomosci ludz-
kiej nie pocigga za sobg automatycznej ich likwidacji. Tak wiec antago-
nizmy narodowosciowe sg juz tylko skutkiem istniejgcych przesadow,
uprzedzen, nawarstwien, majacych zresztg swg historyczng dawno$é cha-
rakteryzujacych obie strony — nardd uciskajacy i uciskany.

Swiadomo$é ludzka zmienia sie bardzo powoli i akty prawne, prokla-
mujgce rownouprawnienie narodéw, zresztg jak kazda ustawa regulujaca
wspolzycie obywateli, sg wlasciwie programem dziatania, ktérego realiza-
cja zalezy od wielu czynnikéw obiektywnych i subiektywnych. Przesady
narodowosciowe, podobnie jak religijne, sg bardzo zywotne (zresztg bar-
dzo czesto sg one badz tez byly ze sobg Scisle powigzane) i zadna ingeren-
cja panstwa o charakterze administracyjnym nie daje pozgdanego rezul-
tatu, a nawet czesto osigga wrecz odwrotny skutek.

Do tych skomplikowanych zagadnieh nalezala niewgtpliwie i spra-
wa zydowska. !

Po tragedii wojennej z ogromnego i preznego skupiska zydowskiego
w Polsce pozostaly jedynie szczatki, znajdujgce sie na skraju zupelnego
zalamania psychicznego. Stojace wiec przed panstwem ludowym zada-
nia byly szczegélnie trudne. Ogloszenie aktu prawnego, gloszgcego for-
malne réwnouprawnienie ludnosci zydowskiej nie rozwigzywalo proble-
mu. Przed mlodym panstwem stanelo zadanie, nie majgce precedensu
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w historii, pelnej odbudowy, regeneracji biologicznej i psychicznej na-
rodu zydowskiego w Polsce. Zadanie to nabierato sily symbolu. Odbu-
dowa skupiska zydowskiego w Polsce stawala sie symbolem zwyciestwa
nad reakecjg, humanizmu ludzkiego nad barbarzynstwem i jeszcze jed-
nym potwierdzeniem, a moze nawet najwiekszym, wielkiej sity socja-
lizmu.

Odbudowa zydowstwa polskiego miala znaczenie ogdlnoswiatowe. Zy-
dzi polscy odegrali w historii narodu zydowskiego ogromng role: stworzy-
li kulture nie tylko religijng, ale przede wszystkim $wieckg, rozwineli
jezyk idisz i literature, ktéra zajela godne jej miejsce w kulturze $wia-
towej. Na ziemiach polskich narodzily sie wszystkie ruchy postepowe
w spoteczenstwie zydowskim, a przede wszystkim ruch robotniczy i soc-
jalistyczny. Zydzi polscy opuszczajacy kraj, emigrujgcy do réznych za-
katkow swiata w poszukiwaniu chleba niesli ze sobg nowe wartosci kul-
turalne. Nie bedzie przesadg stwierdzenie, ze Zydzi polscy dali poczagtek
wszystkim wielkim skupiskom zydowskim na $wiecie i byli dla nich
zrodtem, skad nieprzerwanie czerpaly one swe soki zywotne,

Wreszcie Zydzi polscy wniesli w pojecie ,,Zyd” nowg tresé, zastepujac
wiezi religijne wspo6lnotg jezyka, kultury itd.

Powstajgca Polska ludowa, realizujgc hasta sprawiedliwosci spotecz-
nej i rownosci narodéw, juz w swoim pierwszym dckumencie programo-
wym okreslita jednoznacznie swoje stanowisko w sprawie ludno$ci zy-
dowskiej.

Manifest lipcowy w sposob zwiezly i lapidarny sformutowal zadania
panstwa ludowego w tej sprawie: ,,Zydom po bestialsku tepionym przez
okupanta zapewniona zostanie odbudowa ich egzystencji oraz prawne
i faktycznie rownouprawnienie”.

Te na pozér suche, lapidarne stowa posiadaly bardzo glebokg treseé.
Panstwo bralo na siebie obowigzek odbudowy egzystencji narodu zydow-
skiego, co w 6wcezesnych warunkach nie bylo rzecza ani prosts, ani tatwa.

Realizacja zawartego w ManifeScie programu dzialania wymagata
w szczego6lnosci:

1. odbudowy egzystencji Zydéw w dostownym i przenosnym tego sto-
wa znaczeniu (biologicznym i psychicznym),

2. zmiany ich struktury ekonomicznej i stworzenia w ten sposéb mo-
zliwosci zatrudnienia ich we wszystkich dziedzinach gospodarki narodo-
wej, co bylo podstawowym warunkiem rzeczywistego, pelnego rowno-
uprawnienia,

3. likwidacji wzajemnych przesagdéw i uprzedzen, co bylo mozliwe
w wyniku realizacji dwéch poprzednich zadan.

Ich realizacjg zajely sie orgama panstwowe i powstajgce na“ stopnio-
wo wyzwalanych ziemiach komitety zydowskie.
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Pierwszy Komitet Zydowski powstal w Lublinie natychmiast po jego
wyzwoleniu. Organizatorami i pierwszymi jego czlonkami byli dr Emil
Sommerstein (przewodniczacy), dr Herszhorn i M. Bitter. Czlonkowie
pierwszej po wyzwoleniu instytucji zydowskiej reprezentowali najwaz-
niejsze kierunki polityczne istniejace w spoleczenstwie zydowskim, tj.
ruch syjonistyczny (dr E. Sommerstein), bundowski (dr Herszhorn) i ko-
munistyczny (M. Bitter). Sklad komitetu by! nader znamienny, wytyczat
bowiem jakby dalsza polityke zydowskich partii politycznych, ktére po-
laczyly sie dla wspoélnego wysitku, jakim byla odbudowa skupiska zydow-
skiego. Po raz pierwszy w historii Zydow polskich powstala jedna demo-
kratyczna organizacja, reprezentujgca interesy catego spoleczenstwa zy-
dowskiego.

Komitet rozpoczal dzialalno$é od szukania i zbierania resztek ocala-
tych Zydow, wychodzaeych z bunkréw, lasu, obozoéw i udzielania im nie-
zbednej pomocy. Chleba, odziezy, lekarstw i co najwazniejsze cieplego,
ludzkiego stowa potrzebowali ludzie, ktérzy przezyli Majdanek, Treblin-
ke, Sobibor i Belzec.

W miare wyzwalania nowych obszarow i wiekszych miast, gdzie za-
czeli sie skupiaé Zydzi, powstawaly czesto zywiolowo komitety zydow-
skie. Najwiecej ocalalych Zydéw znalazlo sie na Dolnym Slgsku, gdzie
istnialo wiele hitlerowskich obozéw pracy.

Natychmiast po wyzwoleniu Dolnego Slgska powstaly w poludniowo-
-zachodniej cze$ci wojewodztwa i Wroctawiu komitety bylych wiezniéw.
W wielu miejscowosciach stanowily one po wyzwoleniu jedyng wladze.
Tak np. burmistrzem Nowej Rudy zostal byly wiezien Silberfenig, a je-
go zastepcg Masza Pincewicz 1. Wedlug danych Wojewodzkiego Komitetu
Zydowskiego pod koniec 1945 r. na Dolnym Slgsku znajdowalo sie 15 249
Zydow.

Jak wynika ze sprawozdania czlonka Wojewodzkiego Komitetu Zy-
dowskiego z siedzibg w Dzierzoniowie, we Wroclawiu znalazlo sie po wy-
zwoleniu 2000 Zydéw w tym 200 Zydéw polskich. Podobnie jak w in-
nych miejscowosciach Zydzi wroclawscy stworzyli Komitet, ktéry jed-
nak nie uznawat podobnej instytucji w Dzierzoniowie. Jeszcze raz przeja-
wily sie majgce swg historyczng tradycje réznice miedzy Zydami nie-
mieckimi a polskimi. Nawet wielka tragedia, jakg przezyli w okresie hi-
tleryzmu, nie byla w stanie ich zniwelowaé. Pretekstem do zerwania stala
sie sprawa siedziby Wojewodzkiego Komitetu Zydowskiego. Zydzi wroc-
lawscy kierowani lokalnym patriotyzmem i tradycja, domagali sie prze-
niesienia siedziby tej instytucji do Wroclawia. Przedstawiciele Woje-

! Sprawozdanie M. Linkowskiego z objazdu regionalnego 29 VI 1945 r. (Archi-
wum Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego Zydéw we Wroctawiu, Akta Wojewo6dz-

kiego Komitetu Zydowskiego w Dzierzoniowie, materialy nie uporzadkowane).
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wodzkiego Komitetu Zydowskiego obstawali przy Dzierzoniowie, ponie-
waz znajdowalo sie tam w owym czasie okolo 8000 Zydow, ktérych
zresztg przerazaly ruiny zburzonego miasta. Sprawa wkrétce zdezaktuali-
zowala sie, poniewaz Zydzi niemieccy opuscili Dolny Slgsk 2.

Stopniowo liczba Zydow polskich zwiekszala sie. CzeSciowo byli to
wiezniowie z obozéw (w Watlbrzychu np. 800 oséb, Ludwikowie, Biela-
wie) oraz Zydzi, ktoérzy opuscili swoje ojczyste miejsca, uciekajac przed
strasznymi wspomnieniami 3.

Warunki i mozliwosci gospodarcze Dolnego Slgska sprzyjaly organi-
zowaniu tu skupiska zydowskiego. Znalazlo to wyraz w przekazanym rza-
dowi polskiemu ,,Memoriale w sprawie osiedlenia sie Zydéw na obszarze
Dolnego Slgska”, opracowanym na podstawie rezolucji pierwszej konfe-
rencji komitetow zydowskich w Dzierzoniowie, ktéra odbyla sie 17 VI
1945 r. Memorial podkreslal historyczne prawa narodu polskiego do ziem
zachodnich oraz zwracal uwage ma charakter gospodarki dolnoslgskiej,
wymagajacej fachowcow. Jego autorzy uwazali wiec za celowe i mozliwe
osiedlenie na Dolnym Slasku okoto 20 000 Zydow, ktorzy mogliby zastg-
pi¢ Niemcow. Dla umozliwienia i poparcia osiedlania sie Zydéw na Dol-
nym Slgsku oraz umocnienia ich stanu posiadania autorzy dokumentu
proponowali:

»1. Wlgczenie przybywajgcych do miast i wsi Zydow do ogélnych pla-
néw repatriacyjnych i przyznania im praw z tego faktu wynikajacych.

2. Pozostawienie komitetom zydowskim prawa decyzji odnosnie do
osiedlania sie zydowskich repatriantéw zgodnie z potrzebami danego ob-
szaru i umozliwienie im przerzucania transportu do tych czy innych miej-
scowosci, zaopatrzenia Zydéw w zywnos$é, odziez, narzedzia i inwentarz.

3. Umozliwienie czlonkom Wojewddzkiego Komitetu Zydowskiego
swobodnego i bez przeszkod poruszania sie po wojewodztwie celem przy-
gotowania miejsc dla transportéw i przyjecia ich.

4. Wydanie odpowiedniego zarzadzenia wladzom samorzgdowym i ad-
ministracyjnym pierwszej i drugiej instancji, aby nie przeszkadzaly w re-
alizacji planu repatriacyjnego, ale sprzyjaly pracy komitetow dzialajg-
cych na tym odcinku.

5. Zaopatrzenie Zydow-repatriantéw w odpowiednig lio$¢ zywnosci.

6. Umozliwienie Zydom-repatriantom przejecia mienia poniemieckie-
go i sprzyjanie im w organizowaniu spéldzielni spozywczych i spotdziel-
ni pracy.

7. Zajecie sie w pierwszym rzedzie zaopatrzeniem w surowce zakla-
déw juz pracujacych lub bedacych w rozruchu oraz zapewnienia im zby-
tu produkcji.

2 Sprawozdanie M. Linkowskiego z wyjazdu do Wroctawia 10 IX 1945 r. (jw.).
3 Sprawozdanie M. Linkowskiego, 26 VI 1945 r. (jw.).
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8. Umozliwienie Zydom majgcym odpowiednie kwalifikacje zajecia
odpowiednich stanowisk w administracji panstwowej i samorzgdowej.

9. Sprzyjanie osiedleniu sie Zydéw na roli. W tym celu wydzielié
cale obszary (wsie i osady) i odpowiedni zywy i martwy inwentarz.

10. Sprzyjanie zmianie struktury spotecznej i produktywizacji lud-
nosci zydowskiej i stworzenie dla nich odpowiednich kurséw i osrodkow
szkoleniowych.
~ 11. Ministerstwo Administracji Publicznej powinno wydelegowa¢ na
miejsce przedstawiciela celem zaznajomienia sie z wymienionymi pro-
blemami’ 4.

Jak widaé z przytoczonego wyzej fragmentu memorial poruszyl za-
sadnicze problemy odradzajacego sie skupiska zydowskiego w Polsce Lu-
dowej. Mozna przypuszczaé, ze jego autorzy $wiadomie dazyli do zgru-
powania wiekszo$ci liczby ludno$ci zydowskiej i tym samym stworzenia
odpowiednich warunkéw do odbudowy skupiska Zydéw w Polsce. Osied-
lenie sie Zydéw na obszarze, w ktéorym nie bylo miejsc zwigzanych ze
$miercig ich bliskich, miato takze powazne znaczenie psychologiczne, po-
niewaz utatwialo przezwyciezanie depresji i zalamania psychicznego. No-
we warunki bytowania zmuszaly Zydéw do mobilizacji wszystkich sit
i nie dawaly czasu na rozpamietywanie. Ponadto osiedlenie Zydéw na Dol-
nym Slgsku lezalo w interesie panstwa, zainteresowanego w szybkim
i pelnym zagospodarowaniu tych ziem.

Zaakceptowanie memorialu przez rzad jeszcze raz potwierdzalo, ze
Manifest lipcowy nie byt frazesem i czczg obietnicg, ze wladze w calej
rozcigglo$ci popierajg postulaty czynnikéw zydowskich i ze bedg one
realizowane.

Realizacja na tak szerokg skale zakrojonego planu wymagala cze-
Sciowej reorganizacji komitetow zydowskich i powolania do zycia odpo-
wiednich organéw panstwowych. Komitety zydowskie przestaly by¢ or-
. ganizacjg o charakterze wylacznie charytatywnym. Dziatalno$¢ ich objeta
wszystkie dziedziny odradzajacego sie zycia zydowskiego. Oprocz udzie-
lania pomocy Zydom komitety przystapily do organizacji szkolnictwa,
tworzyly sie¢ zakladéw dzieciecych, burs oraz realizowaly najtrudniejsze
bodajze zadanie, jakim byla zmiana struktury spoteczno-ekonomicznej
spoleczenstwa zydowskiego. Odpowiednio do ilosci spraw i zagadnien po-
wstawaly rézne wydziaty, w wyniku czego komitety przeksztalcily sie
stopniowo w instytucje z przerostami etatowymi i niezbedna, niestety,
biurokracja.

Realizacja programu odbudowy skupiska zydowskiego napotykata sze-
preg trudnosci. Wielu pracownikéw zajmujgcych rézne stanowiska w ad-
ministracji panstwowej nie bylo, wolnych od przesadéw, antysemickich

4J Egit, Cu a naj tebn (w jezyku jidisz), Wroctaw 1947, s. 27—28,
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nastrojow i uprzedzen wobec Zydow. Wrogie wladzy ludowej sily nie
przebieraly w srodkach. Jednym z rodzajow broni byl juz tradycyjnie
nacjonalizm i antysemityzm.

Biorac pod uwage wspomniane okolicznosci oraz w celu realizacji pro-
gramu odbudowy skupiska zydowskiego w Polsce uchwalg Rady Minis-
trow z 25 VII 1946 r. zostal powolany do zycia Urzad Komisarza Rzadu
dla Spraw Produktywizacji Ludnosci Zydowskiej w Polsce.

Uchwata bardzo dokladnie i dosy¢ szeroko okreslila zadania i zakres
dzialania Komisariatu, ktory stal sie, jak nazywali Zydzi, ministerstwem
dla spraw zydowskich. Uchwala glosita:

,»,1. Dla produktywizacji Zydéw — obywateli polskich wyzutych przez
faszyim i emigracje ze swych siedzib, jak rowniez dla racjonalnego wig-
czenia Zydoéw-obywateli polskich do twoérczej pracy dla odbudowy kraju
ustanawia sie przy Radzie Ministrow Komisarza Rzadu dla Spraw Pro-
duktywizacji Ludnosci Zydowskiej w Polsce.

2. a) Komisarz Rzadu dla Spraw Produktywizacji Ludnosci Zydow-
skiej podlega bezposrednio Prezesowi Rady Ministrow, dzialajagc przez
Biuro Komisarza Rzadu dla Spraw Produktywizacji Ludnosci Zydowskiej
w Polsce z siedzibg w Warszawie oraz przez Komisarza Rzadu przy tych.
wojewodach w tych wojewddztwach, w ktorych ze wzgledu na liczbe
ludnosci zydowskiej zajdzie tego potrzeba.

b) Komisarza Rzadu dla Spraw Produktywizacji Ludnosci Zydow-
skiej w Polsce mianuje Prezes Rady Ministrow.

3. Do zadan Komisarza dla Spraw Produktywizacji nalezy wspotdzia-
lanie oraz ustalanie zarzadzen w porozumieniu z wilasciwymi ministrami
po zaciggnieciu odpowiedniej opinii zydowskich organizacji spolecznych
w nastepujacych sprawach:

a) zatrudnienia Zydéw w przemys$le, rolnictwie i handlu wedle ich
uzdolnienia fachowego i posiadanej wiedzy oraz umieszczenie ich w tych
galteziach celem przekwalifikowania,

b) zakladania, wyposazenia technicznego i kredytowania gospodarstw
rolnych, hodowlanych, rzemie$lniczo-wytwoérezych, robotniczych, spo-
zywczych typu spoéldzielczego, jak rowniez indywidualnego, celem za-
trudnienia bezrobotnych sposréd ludnosci zydowskiej,

c) regulowania osiedlania sie i przesiedlania Zydéw wyzutych z mie-
nia i pozbawianych warsztatéw pracy oraz w sprawach emigracji i imi-
gracji, :

d) opieki nad matka, dzieckiem i osobami niezdolnymi do pracy spo-
$rod ludnosci zydowskiej, jak réwniez nadzoru nad dzialalno$cig zydow-
skich instytucji dobroczynnych,

e) sporzadzenie i opracowanie danych o ilosci i strukturze ludnosci
zydowskiej w Polsce,



Ludno$é zydowska na Dolnym Slasku w 1. 1945—1947 197

f) w sprawach administracyjnych, kulturalnych i propagandowych
w zakresie unormowania tychze w duchu zblizen i wspoétzycia polsko-zy-
dowskiego.

4. Dla realizacji powyzszych zadan oraz na cele budzetowe prac Ko-
misarza Rzadu dla Spraw Produktywizacji Ludnosci Zydowskiej w Polsce
Rada Ministrow upowaznia Ministerstwo Skarbu do otwarcia kredytu
do wysokosci 85 milionéw zt na okres od 1 VIII 46—31 XII 46” 5.

Na podstawie uchwaly Rady Ministréow na Dolnym Slgsku zorgani-
zowano poczatkowo 9 referatow powiatowych, obejmujacych swa dzia-
lalnoscig ludnos¢ zydowska skupiong w 13 powiatach. W okresach podz-
niejszych liczba referatéw powiatowych ulegla zmniejszeniu, co byto
wynikiem zmian, jakie zachodzily w geografii ludno$ci zydowskiej na te-
renie wojewodztwa. Rozmieszczenie odpowiednich urzedéw powiatowych
Komisarza dla Spraw Produktywizacji daje wiec poglad nie tylko na
geograficzne rozmieszczenie, ale rowniez w duzym stopniu na liczbe lud-
nosci zydowskiej na Dolnym Slgsku.

Tak wiec w pierwszej fazie organizacji urzedu Komisarza dla Spraw
Produktywizacji powstaly referaty:

1. w Dzierzoniowie dla Dzierzoniowa, Niemczy, Zagorza, Pieszyc oraz
Bielawy, w ktorych mieszkato przeszto 29%o ludnosci zydowskiej na Dol-
nym Slasku,

2. w Watlbrzychu dla Watbrzycha, Borzej Goéry, Solic Dolnych, So-
biecina, Mieroszowa, Bialego Kamienia i Gluszyc, w ktérych mieszkalo
17%¢ ludnosci.

3. w Legnicy dla Legnicy, Jawora i Bolkowa, tj. 6% ludnosci zydow-
skiej,

4. w Zlotoryi dla Zlotoryi i Chojnowa, w ktérych mieszkalo 2,6%0 Zy-
dow,

5. w Klodzku dla Klodzka, Ludwikowa, Dusznik-Zdroju, Nowej Ru-
dy, Puszczykowa-Zdroju oraz Bystrzycy, gdzie osiedlito sie 2,4%/0 ludnosci
zydowskiej,

6. w Kamiennej Gorze dla Kamiennej Gory i Jeleniej Goéry, w kto-
rych mieszkato 2,49/ ludnosci zydowskiej,

7. w Zgbkowicach dla Zgbkowic i Ziebic, tj. 2,42% Zydéw,

8. w Swidnicy dla Swidnicy, Swiebodzic i Strzegomia, gdzie zamiesz-
kalo 4,8% Zydow,

9. powiatowy w Zarach dla Zar, Nowej Soli i Kozuchowa, czyli dla
3,2%9 ludnosci zydowskiej.

5 Archiwum Panstwowe miasta Wroclawia i wojewéddztwa wroctawskiego,
VI, 694, Akta Komisarza dla Spraw Produktywizacji Ludnosci Zydowskiej we
Wroctawiu.
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Bezposrednio urzedowi wojewoddzkiemu Komisarza dla Spraw Pro-
duktywizacji podlegata ludnosé zydowska w Zgorzelcu, Brzegu, Lubaniu,
w ktorych mieszkalo 0,7%0 ludnosci zydowskiej, oraz we Wroctawiu,
w ktorym skupione bylo 28,3% liczby ludno$ci zydowskiej 6.

Ludnos$¢ zydowska skupiala sie przewaznie w zachodniej i poludnio-
wo-zachodniej czeSei Dolnego Slgska, co ttumaczy sie jej strukturg eko-
nomiczng. Obejmowala ona powiaty przemystowo-rolnicze, ktore w mysl
postulatéw wysunietych we wspomnianym juz memoriale najbardziej sie
nadawaly do stworzenia skupiska zydowskiego o nowej strukturze spo-
leczno-ekonomicznej.

Poézniejsza reorganizacja aparatu terenowego Komisariatu byta odbi-
ciem wewnetrznej migracji, przesiedlaniem sie Zydéw do wiekszych
miast, gdzie istnialy wieksze mozliwosci zarobkowe, wynikajgce z rosng-
cych na ustugi potrzeb zwiekszajacej sie ludnosci miast. Ustugi byly od
wiekéw domeng rzemiosta zydowskiego. Z drugiej jednak strony odbudo-
wujacy sie przemysl dolnoslgski potrzebowal kwalifikowanej sily robo-
czej, ktérej mogli dostarczy¢ rzemieslnicy zydowscy. Migracja wewnetrz-
na sprzyjala w duzym stopniu przeobrazeniom struktury spotecznej Zy-
dow, poniewaz zwiekszala sie liczba zatrudnionych w przemysle, zwlasz-
cza ciezkim. Przenoszenie sie do wiekszych skupisk zydowskich wywola-
ne bylo takze czynnikami psychologicznymi, gtéwnie dazeniem do zycia
we wspoblnocie.

Dokladne ustalenie liczby Zydéw na Dolnym Slgsku w latach 1945—
1948 nie jest latwe. Jedyng instytucjg prowadzacg ewidencje Zydow by-
ty komitety zydowskie. Nigdy nie odzwierciedlata ona jednak stanu fak-
tycznego, poniewaz powazna czeSé Zydow nie rejestrowala sie w komi-
tetach lub nie miala nic wspdlnego z prowadzonymi przez nie instytucja-
mi. Zywiolowa migracja wewnetrzna oraz emigracja i imigracja unie-
mozliwialy prowadzenie Scistej ewidencji. Z tego tez wzgledu do liczb po-
dawanych przez komitety zydowskie nalezy podchodzié¢ z pewng rezerws.
Zresztg jak zobaczymy, istnialy powazne roéznice w ocenie liczby Zydéow
na Dolnym Slgsku zawartej w dokumentach komitetéow zydowskich i Ko-
misariatu dla Spraw Produktywizacji.

Wedlug danych Wojewoddzkiego Komitetu Zydowskiego w koncu
1945 r. znajdowalto sie na Dolnym Slgsku 15249 Zydéw pochodzacych
z roznych krajow 7. W wyniku emigracji liczba ta zmalala i na poczatku
stycznia 1946 r. w komitetach zarejestrowanych byto 7993 osoby 8.

6 Schemat organizacyjny aparatu terenowego (jw.).

7 Okélnik nr 67 Centralnego Komitetu Zydéw w Polsce, 19 XII 1945 r. (Archi-
wum Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego Zydéw we Wroclawiu, Akta Woje-
wodzkiego Komitetu Zydowskiego w Dzierzoniowie, materialy nie uporzgdkowane).

8 Sprawozdanie Komisarza dla Spraw Produktywizacji Ludnosci Zydowskiej
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W wyniku realizacji postulatow Komitetu Zydowskiego na Dolny
Slagsk w ramach repatriacji i w wyniku wewnetrznej migracji w dru-
giej polowie 1946 r. zaczal sie masowy maplyw ludnosci zydowskiej. Jej
liczba stale wzrastala. Proces ten wygladal nastepujaco ®:

Miesigc ‘ Ogoélem ‘ Mezczyzn i Kobiet I Przybyto Ubyto
Sierpien 78 044 41 022 36 422 4105 9 834
Wrzesien 72 315 38 994 33 321 2 626 4017
Grudzien _ 72 007 39 409 33 284 1133 447

We Wroctawiu liczba ludnosci zydowskiej w 1946 r. ksztaltowala sie
nastepujgco 19:

styczen 3010 lipiec | 17 747
luty 3474 sierpien 18 950
marzec . 4434 wrzesien 19 485
kwiecien 5 727 pazdziernik 19713
maj 9139 listopad 20 249
czerwiec 15 057 grudzien 20 534

Przytoczone liczby swiadczg o tym, ze Wroclaw juz w 1946 r. stal
sie osrodkiem skupiska ludnosci zydowskiej na Dolnym Slgsku. Ruch lud-
nosci zydowskiej w tym mieScie odzwierciedlal zapewne ogélne procesy
migracyjne. O ich istnieniu i rozmiarach Swiadczg nastepujgce dane !1:

styczen 1947 20 534 maj " - 9152
luty ” 20 760 czerwiec ’ 9281
kwiecien W 9 045

W latach 1945—1947 skupisko ludnosci zydowskiej bylo jeszcze dosyé
plynne. Ruchy migracyjne byly intensywne i przebiegaly w zasadzie
w dwoch kierunkach. Jeden z nich to emigracja w ramach lgczenia ro-
dzin, drugi, o znacznie mmniejszym nasileniu, to przesiedlanie sie do
centralnych oSrodkéw zydowskich jak Warszawa i 1.6dz.

we Wroclawiu (Archiwum Panstwowe miasta Wroclawia i wojewodztwa wro-
clawskiego, VI, 694).

9 Stan liczbowy ludno$ci zydowskiej na Dolnym Slasku (Gw.).

10 Sprawozdanie Wydzialu Statystyki i Ewidencji za 1946 r. (Archiwum To-
warzystwa Spoleczno-Kulturalnego Zydéw we Wrocltawiu, Akta Wojewodzkiego
Komitetu Zydowskiego, materialy nie uporzadkowane).

11 Sprawozdanie Wydzialu Statystyki i Ewidencji za 1947 r. (jw.).
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Rok 1947 przynosi stabilizacje ludnosci zydowskiej. Jej liczba i roz-
mieszczenie wedtug stanu z 1 IV 1947 r. przedstawia_ sie nastepujgco 12

Miejscowosé

Chojnow
Jawor

Nowa Sél
Ktodzko
Nowa Ruda
Duszniki Zdraj
Ludwikowo
Swidnica
Strzegom
Kamienna Gora
Bolkow
Zgorzelec
Zary

Ziebice
Wroctaw
Brzeg n/Odra
Dzierzoniow
Bielawa
Pieszyce
Zabkowice Slaskie
Zagorze
Jelenia Gora
Boguszow
Legnica
Zlotoryja
Niemcza
Watbrzych
Bialy Kamien
Sobiecin
Frydlant (?)
Gluszyce

Razem

Ogoblem Mezczyzn ‘ Kobiet Urodzen
395 191 \ 204 \ =
336 158 | 178 == =
221 108 | 113 | 2
890 471 419 ! 1
475 231 244 2
198 101 97 =
132 67 63 4

1193 620 573 | =
515 258 Xt || i
336 180 186 2
132 76 56 —
104 55 49 4

1547 813 734 4
751 394 357 4

9045 5101 3944 10

66 42 24 =

6132 3140 | 2992 1

2889 1357 | 1532 2

1176 594 | 582 1
658 365 | 294 ; 4
614 319 295 |
512 263 249 1
186 95 | 91

3780 1804 I 1976
504 261 : 243 3
308 159 149 |

4891 2284 2607 17
834
661 361 300
583 | '

501 DGope ] 239"} 1
40593 20129 \ 19047 \ 67

Dane te jednak nie odpowiadajg faktycznemu stanowi. Wedlug biura
Komisarza dla Spraw Produktywizacji liczba Zydéw na Dolnym Slasku
wynosita okoto 60 000 os6b i w réznych okresach wahata sie w nastepu-

jacych granicach 13,

12 Sprawozdanie Wydzialu Ewidencji i Stétystyki Centralnego Komitetu Zydow-

skiego w Polsce za kwiecien 1947 r. (jw.).

13 Sprawozdanie Komisarza dla Spraw Produktywizacji Ludnosci Zydowskiej
(Archiwum Panstwowe miasta Wroctawia i wojewodztwa wroctawskiego, VI, 694).
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Miesigc ‘ Rok | Liczba ludnos$ci
Grudzien | 1946 57 000
Styczen | 1947 52 000
Luty ‘ 1947 52 000
Marzec | 1947 | 52 000
Kwiecien | 1947 52 000
Czerwiec | 1947 51 000
Maj | 1947 = 51 000

O wielkiej plynnosci ludnosci zydowskiej swiadczy fakt, iz wedlug
danych Komisarza dla Spraw Produktywizacji do konca czerwca 1947 r.
Dolny Slask opuscilo ponad 35 000 os6b. ‘

Struktura demograficzna spoleczenstwa zydowskiego nie byla caltkiem
normalna, chociaz istnialy warunki dla jego normalnego rozwoju. Prze-
waga mezczyzn nad kobietami wywierata niekorzystny wplyw na bio-
logiczng regeneracje spoleczenstwa. Natomiast znaczny odsetek oséb
w wieku 21—45 lat byl zjawiskiem dodatnim. Powazna czes¢ ludnosci
zydowskiej byla wiec zdolna do pracy, co umozliwialo realizacje na sze-
rokg skale zakrojonego programu produktywizacji. Ponad 80%0 zdolnej
do pracy ludnosci zydowskiej w wieku 21—55 lat posiadalo kwalifikacje
zawodowe. Ponad 60%0 ogotu kobiet od 21—55 lat byto zdolnych do pra-
cy. Mamy tu wiec do czynienia ze zjawiskiem zupelnie nowym, niespo-
tykanym w spoleczenstwie zydowskim: kobiéty stanowly 40°%0 ogdélu po-
siadajgcych kwalifikacje zawodowe, a kupcy i handlarze stanowili zaled-
wie 5% ogdlu ludnosci zydowskiej 14.

Podsumowujagc nasze rozwazania, mozemy stwierdzi¢, iz w latach
1945—1947 powstato na Dolnym Slgsku liczne i prezne skupisko Iudnos-
ci zydowskiej. Ustalenie doktadnej liczby Zydéw jest jednak rzeczg nie-
zmiernie trudng, a moze nawet niemozliwg. Osadnictwo zydowskie miato
charakter zorganizowany i stanowilo cze$¢, i to bardzo powazng, reali-
zacji programu odbudowy skupiska zydowskiego w Polsce. Polityka pan-
stwa w tej dziedzinie nie miala w historii precedensu i moze by¢ potra-
ktowana jako niewagtpliwy wklad w socjalistyczng teorie rozwigzywania
zagadnien narodowosciowych.

DIE ENTSTEHUNG DER JUDISCHEN ANSIEDLUNG IN NIEDERSCHLESIEN
IN DEN JAHREN 1945—1947

Volkspolen stellte sich in seiner Grilindungsphase unter zahlreichen Aufgaben
auch eine, die in der Geschichte beispiellos ist: die volle biologische und psy-
chische Regeneration der judischen Gemeinschaft. Diese Stellungnahme fand ihren

14 Dane statystyczne odnos$nie, do liczby ludnos$ci zydowskiej na Dolnym
Slasku (jw.).
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Ausdruck im Juli-Manifest, das die Aufgaben des wiederauflebenden Staates
gegeniiber der jlidischen Bevolkerung biindig formulierte.

Nach der Befreiung der polnischen Gebiete entstehen jiidische Komitees, die
die am Leben gebliebenen Juden in Obhut nehmen. Unmittelbar nach der Front
unter den ersten Operationsgruppen befanden sich Emissdre der jlidischen, Komi-
tees die die Organisation des jilidischen Daseins in den befreiten Stadten und
Siedlungen unternahmen.

Die ersten jilidischen Komitees in Niederschlesien sind fast sofort nach der
Befreiung unter den aus den Komnzentrationslagern entlassenen Juden entstan-
den. In der Zeit der Besiedlungsaktion der Westgebiete wurde die aus der SU
repatriierte jlidische Bevolkerung nach Niederschlesien geleitet, wo sich gegen
Ende 1946 ca 60—70 Tausend Juden befanden.

Mit der Organisation des jiidischen Daseins befasste sich der Staat in Person
des Kommisars fiir die Produktivierungsfragen der jiidischen Bevdlkerung in Po-
len, sowie die Jiidischen Komitees, die Abteilungen des Jiidischen Zentralkomitees
in Polen bildeten.

In den Jahren 1945-—46 erweitern die Jiidischen Komitees, die sich aus Ver-
tretern aller politischen Parteien zusammensetzen und dadurch eine demokratische
Vertretung der jlidischen -Bevdlkerung bilden, ihre Tétigkeit. Sie verwandelten
sich aus einer charitativen Institution in ein das ganze Leben der jiidischen Ge-
meinschaft umfassendes Organ und stellten sich als Ziel ihrer Tétigkeit die Um-
gestaltung des Lebens dieser Gemeinschaft.

Die statistischen Angaben, die man jedoch mit gewisser Reserve betrachten
soll, zeigen davon, dass in den Jahren 1945—47 die jiidische Ansiedlung noch sehr
fliessend war und sich durch starke Migrationsprozesse charakterisierte.
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J. Bakala, POCATKY CESKO-POLSKYCH STYKU A NEJSTARSI DEJINY
HRADCE U OPAVY (Casopis Slezského musea, ser. B, ¢. 2, R. XIX, 1965, s. 97—106).

Artykutl J. Bakaly jest publikacjg ulepszonej wersji referatu pt. Pocatky
éesko-polskych stykd v souvislosti s nejstar§imi déjinami Hradce u Opavy. Referat
- ten wygloszony zostal na konferemcji naukowej w Hradcu (10 IX 1965 r.) zorgani-
zowanej pod hastem — ,1000 let éesko-polské vzajemnosti”.

Szeroka problematyka konferencji zmobilizowala zainteresowane osrodki nau-
kowe w Czechoslowacji, a takze przybylych na specjalne zaproszenie licznych de-
legatéw z Polski. Nie miejsce tu na omawianie obrad, dosé powiedzieé¢, ze toczone
w czterech tematycznych sekcjach obrady objely pokrétce wezlowe problemy
tysigcletnich stosunkéw miedzy naszymi bratnimi narodami. J. Bakala podjat przed-
miot, ktéory stanowi swego rodzaju klamre chronologiczng, spinajgcg czasy pierw-
szych kontaktow polsko-czeskich z dziejami XIX w.

Pierwsza czes¢ artykulu stanowi przeglad zagadnien dotyczacych wzajemnych
stosunk6w Czech i ksztaltujacego sie panstwa polskiego we weczesnym S$rednio-
wieczu. Mowi sie tutaj pokrétce o korzys$ciach militarnych, politycznych i kultu-
ralnych plyngcych z sojuszu Piastéw i Przemy$§lidow przypieczetowanego wyda-
niem za polanskiego Mieszka ksiezniczki Dobrawy. Zestawienie zachowanych prze-
kazoéw zrodlowych sklania autora do przyjecia za date malzenstwa 965 r. Z usta-
leniem tym, jak wiadomo, S$ciSle lgczy sie sprawa chrztu Mieszka I, ktéry to
fakt zgodnie z najstarszymi kronikami i rocznikami trzeba odnie$§é do- 966 r.
Wiadomos$é z Kodeksu Sedziwoja z Czechla, jakoby Mieszko zostal ochrzczony przed
malzenstwem 2z Dobrawg, jest odosobniona i sprzeczna z wiarogodng Kronikg
Thietmara. Kto wie, czy na takie przedstawienie nie wplyngl przykilad chrztu
Jagielly. Informacje zawarta w Kodeksie Sedziwoja mozna wylaczyé z rozwazan,
tym bardziej ze méwi ona jednocze$nie o rzekomym pobycie polanskiego wiadcy
w Pradze. Tymczasem rocznikarstwo czeskie nie zachowalo o tym zadnej tradycji.
Rowniez inny szczeg6l, ktéory podajg: Kronika wielkopolska, Annales episcoporum
Cracoviensum i in.,, a mianowicie to, ze Dobrawa nosi¢ miala imie Dobrochna
i byla siostrg S§w. Wactawa, uznaje autor za bezpodstawne.

Wydaje sie, ze celowe byloby podjecie poszukiwan w kierunku ustalenia, jakie
moglyby byé Zroédia wspomnianego wpisu do Kodeksu Sedziwoja. Znajac jego eru-
dycje, szerokie zainteresowania, a takze dostep do pokaznej biblioteki kapitulnej
w Gnieznie, mozna by pokusi¢ sie o znalezienie pewnych wskazéwek !. Kanonicy
regularni, do ktérych zakonu wstapil, rozwijali woéwczas ozywiong dzialalnosé

1J. Wiesiotowski, Sedziwéj z Czechla (1410—1476). Studium z dziejéw
kultury umystowej Wielkopolski (Studia Zrédloznawcze, t. IX 1964, s. 75—103);
M. Hornowska, H. Zdzitowiecka-Jasienska, Zbiory rekopi§mienne
w Polsce $redniowiecznej, Warszawa 1947, s. 200, 243 n.
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bibliofilskg i historiograficzng majagc niezaprzeczony udzial w 6wczesnym ruchu
umystowym. Kontakty z innymi klasztorami polskimi, §lgskimi, a takze czeskimi
i austriackimi, zapewnialy wymiane opracowan i wyciggobw oraz odpisbw po-
czytnych kronik i traktatow. Sedziwéj mégt z nich korzysta¢ najpierw podczas
swoich pobytéw w Krakowie, gdzie bliskie byly zwigzki z kulturg czeskg, oraz
poézniej przebywajgc juz od sierpnia 1458 r. w zaciszu klodawskiego Kklasztoru.
W Klodawie mial zresztag do dyspozycji, obok wlasnego, takze cenny ksiegozbidr
Piotra Wtodkowica.

Kodeks Sedziwoja, poSwiecony dziejom Polski etnicznej wilgcznie z dziejami
Slagska i Pomorza, siega czas6w bajecznych. Fakt o uprzednim chrzcie Mieszka
w Pradze, poprzedzajagcym rzekomo malzenstwo z Dobrawg, moze byé zaréwno
wlasng koncepcjg historiograficzng Sedziwoja, jak tez przejatkiem z jakiego$§ opra-
cowania regionalnego ze Slaska — typu wroctawskiej Cronica abbatorim Beatae
Mariae Virginis in Arema. Do opisania najstarszych dziejow polskich moégt Sedzi-
woOj znalez¢ inspiracje w historii Czech skre$lonej przez Eneasza Sylwiusza czy
w dostepnej mu, bo w posiadaniu rodzonego brata Jaska z Czechla, Kronice Mar-
cina z Opawy. Istnieje wiec prawdopodobienstwo, ze przekonanie o chrzcie Mieszka
w Pradze, wyprzedzajgcym malzenstwo, pochodzi¢ moze z regionalnych opraco-
wan §$lgskich lub czesko-morawskich, czasem jednak réwnie balamutnych, jak po-
pularna XIII-wieczna ,Kronika” Marcina z Opawy. Typowy dla $redniowiecznego
rocznikarstwa watek symboliczny i moralizatorski o odzyskaniu wzroku przez
ochrzczonego moég!t Sedziwdj zaczerpnaé choéby z dobrze mu znamego Galla Ano-
nima.

Zawigzanie wezl0w dynastycznych w 965 r. i przyjecie chrze$cijanstwa od
kaplanéw przychodzgcych z Czech, wraz z réznorodnymi konsekwencjami stad
plynacymi, stusznie uwaza J. Bakala za rezultat nie zmnanych blizej, ale nieza-
wodnie istniejgcych juz uprzednio stosunkéw miedzy Gnieznem a Pragg. Wplywy
Przemys$lidow na Slasku i w Malopolsce musialy spowodowaé nawigzanie sto-
sunkoéw politycznych miedzy sgsiadujgcymi organizmami panstwowymi juz w I po-
lowie X w. Panowanie czeskie w Polsce poludniowej, dyskusyjne do dzi§ co do
ram chronologicznych, nie bylo wtedy rzeczywiscie zarzewiem niezgody. Konflikt,
jak wiadomo, wynik! dopiero w zmienionym ukladzie politycznym, w okresie zbli-
zenia Mieszka do cesarstwa u samego schylku zycia wiladcy polanskiego.

Tak nakre$§lona pierwsza czes¢ artykulu J. Bakaly jest jak gdyby wstepem do
analizy ustalajgcej Zrodia opowiadania o spotkaniu Dobrawy przez Mieszka w gro-
dzie Hradcu mad Opawsg.

Ot6z watek ten pojawil sie na Opawszczyznie pézino. Brak go wsréd opowia-
dan ludowych zebranych i opublikowanych przez A. Petera (1866 i 1894). W in-
nym zbiorku podan ze Slaska Opawskiego i Cieszynskiego V. Prasek wspomina
jedynie o domniemanym chrzcie mieszkancéw Hradca w r. 9652 Jan Knur, urzed-
nik ksigzat Lichnowskich na Hradcu, spisal okolo polowy XIX w. kronike zamku
Hradec. Niekrytycznie opracowana nie zawierala jednak pierwotnie interesujgcej
nas legendy o Dobrawie. Dopisano jg do rekopisu J. Knura poézniej. Kto mogt
byé autorem interpolacji i kiedy jej dokonal, nie udalo sie ustalic.

Dane zgromadzone przez J. Bakale zdajg sie wskazywaé, ze opowiadanie
o spotkaniu w Hradcu zostalo sformulowane na schytku XIX w. i nie bylo jeszcze
szerzej znane w 1894 r. Zakrojone na wielkg skale obchody tysigclecia na We-
grzech w 1896 r. z pewno$cig znalazly szerszy oddZwiek w calych Austro-Wegrzech,
a takze i na Slasku potudniowo-wschodnim. Obchody tysigcletniej rocznicy zajecia

2 V. Prasek, Vlastivéda slezskd, t. I: Podani lidu, Opava 1888, s. 8.
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pannonskiej ojczyzny przez Wegrow moglty zwréci¢é uwage i wzbudzié zaintereso-
wanie przeszloScia Opawszczyzny tak na samym zamku w Hradcu, jak w po-
bliskiej Opawie.

Za najstarszy osrodek osadniczy tej czeSci Slaska uznawano 6wczeénie Hra-
dec, skad tez historia tego wtasnie grodu musiala znalezé sie w centrum zainte-
resowania. Do dzi§ dokumenty pisane dajg najstarsza metryke wlasnie Hradcowi,
inne os$rodki réwnie stare mozna ustala¢ jedynie przy pomocy metody archeolo-
gicznej3. W drugiej potowie XIX w. do$§¢ bylo edycji zrédlowych i opracowan
z historii Opawszczyzny, by moéc podjaé wartoSciowe prace badawcze w tej dzie-
dzinie ¢. Dopiero uswiadomienie sobie ogdlnego stanu historiografii S§lagsko-moraw-
skiej pozwala pelniej zrozumieé¢ stwierdzenie J. Bakaly, ze Kronika Knura z opo-
wiadaniem o Dobrawie jest napisana przez amatora i mie jest pracg naukows.
Powiedziawszy to Bakala nie poszed! jednak w swym rozumowaniu i badaniach
konsekwentnie dalej, czego nalezaloby oczekiwaé. Zajgl sie poszukiwaniem genezy
przestanek do omawianego watku pomijajgc zupelnie drugg strone problemu. Jest
nig niewatpliwie warto§é hradeckiej Kroniki Jana Knura z polowy XIX w., przed
koncem tegoz wieku dopelnionej interpolacjami, jak Zrédta do dziejéw nowozytnej
Swiadomosci Morawian $lgskich.

Wiosna Ludoéw silnie wstrzgsnela monarchig austro-wegierskg. Juz w jej prze-
dedniu, w lonie ksztaltujgcej' sie inteligencji morawskiej, ktérej powazng cze§é
stanowilo wtedy duchowienstwo, budzila sie §wiadomo$§¢é narodowos$ciowa. Tenden-
¢je narodowe i separatystyczne przejawily sie m. in. w zainteresowaniach histo-
rycznych, skupiajgcych sie woko6t misji Cyryla i Metodego i dziejow tzw. Wiel-
kich Moraw. Obchodzono wtedy na Morawach kolejno tysigcletnie rocznice przy-
bycia Cyryla i Metodego (863—1863) i ich Smierci (869—1869 i 885—1885 r.).
Kampania obchodéw, obok religijnego, miala niewgtpliwie aspekt polityczny. Pod-
chwycili go tzw. mlodoczesi wysuwajac w latach osiemdziesigtych—dziewieédzie-
sigtych antyniemieckie, a przez to rusofilskie, haslo narodowego kosSciola sto-
wianskiego®. Zerwany powstaniem czerwcowym Kongres Praski w 1848 r. byl
pierwszg lekcja wspélpracy politycznej Stowian objetych granicami Austro-We-
gier, do ktérej wilgczyli sie rowniez Polacy z innych zaboréw i emigracji. Popu-
larne wtedy badania slowianoznawcze, w tym folklorystyczne, podsycane byty
Scistg wspélpracg Polakéw, Czechéw i Euzyczan, ktéra przez kilkadziesigt lat
prowadzona byla we wroctawskim osrodku uniwersyteckimé Od polowy XIX w.

3 Por. L. Jisl, Slovansky kmén Holasici v svétle archeologickych nalezu
(CSM v Opave, II, 1952, &. 2, s. 33—64); B. Novotny, Archeologicky vyzkiim
Hradce u Opavy (Slezsky Sbornik, LVII, 1959, ¢. 4, s. 447—463).

4 M. Codex diplomtticus Moraviae, t. I, Olomuch 1836, t. II Olomuch 1839, ed.
A. Boctek. Cho¢ jest to edycja malto krytyczna, niemniej z pewnosciag w latach
czterdziestych XIX w. byla pozyteczna. Regesta diplomatica nec non epistolaria Bo-
hemiae et Moraviae, pars I (600—1253 a.), Pragae 1855, pars II (1253—1310 a.), Pra-
gae 1882; V. Prasek, Cestina v Opavskii. Rozprava historicko-gramaticka, Olo-
mouc 1877; ten ze, Déjiny kraje Holasovskeho ¢ili Opavska az do r. 1318, Opava
1891. W pracy tej autor ani slowem nie wspomnial o panowaniu polskim w Hrad-
cu przed r. 1000, ani o spotykaniu tutaj Dobrawy (por. s. 12—13). V. PrasekXk,
Organizace prav magdeburskych ma severni Morave a v Rakuskym Slezsku, Olo-
umouc 1900.

5J. Kolejka, V. Stastny, Die Cyrillomethodische und Grossmdhrische
Tradition im Tschechischen Politischen Geschehen im 19. und 20. Jahrhundert (Ma-
gna Moravia, Praha 1965, s. 587—609).

6J. Magnuszewski, Sprawy stowianskie na tamach poznanskiego , Tygod-
nika Literackiego” (Pamietnik Slowianski, t. V, 1955, s. 70—109).
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w Cieszynie, najblizszym Opawie osrodku polskiej mys$li narodowej i spolecznej,
bujnie rozwijalo sie czasopiSmiennictwo i zycie kulturalne?. OSrodek -cieszynski
transmitowal na Slgsk czeski i Morawy osiggniecia i ustalenia historiografii pol-
skiej wszystkich zaboréw.

Interesujace, ze wlasnie tutaj, na odwiecznym styku terytoriéw etnicznych,
w atmosferze ozywienia zainteresowan dziejami ojczystymi, a jednoczesnie co-
dziennego wspoélzycia z czeskimi i morawskimi pobratymcami rodzi sie réwniez
lokalna legenda. Jest nig podanie zwigzane z cieszynska, u stéop Gory Zamkowej
polozong, tzw. Studnig Brackg. Wg legendy znanej juz powszechnie w latach
osiemdziesigtych 8 Cieszyn mial byé zalozony w 810 r. przez synéow Leszka III,
wladcy polskiego: Bolka, Leszka i Cieszka. Do typowej, nieuczonej etymologii
ludowej, stusznie lgczacej nazwe miasta z wyrazem ,cieszy¢”, a raczej zZrodlosto-
wem ,,ciesz-"’, dolgczono opowiadanie i imiona ksigzat. Méwi\ono, Ze wspomniani
ksigzeta spotkawszy sie po diugiej wedrowce u Zrddla, cieszgc sie ze spotkamia, na
jego pamigtke zalozyli osade i nazwali jg Cieszyn.

Podanie cieszynskie jest ciekawym przykladem polgczenia typowych form swia-
domosci ludowej z oddzialywaniem nauki i wiedzy ,ksigzkowej”. Etymologia od
»cieszy¢ sie” asekurowana jest jak gdyby drugg ewentualnoscig tlumaczenia nazwy
od imienia slowianskiego: Ciesz, Ciech itp. (zapewne od: Ciechostaw czy Cieszy-
gor). Poprawnos$¢® tej drugiej wersji nie przesgdza, czy geneza owa jest ludowa
czy naukowa. Natomiast wysuwana data zalozenia Cieszyna (810 r.) oraz pozostale
imiona ksigzece odbijajg niewagtpliwie stan polskiej wiedzy historycznej z pierw-
szej polowy XIX w.

Nazwy miejscowe pobudzaly zawsze wyobraZnie ludéw i sklanialy do two-
rzenia mitéw objasniajgcych. Mitycznych, eponimicznyck przodkéw, od ktérych
braly nazwe plemiona, mieszkancy jakiej§ okolicy czy miejscowos$ci, spotykamy
zaro6wno w starozytnosci klasycznej, u ludéow prymitywnych, jak i na wyzszym
szczeblu rozwoju. Juz E. B. Tylor (1871 r.) trafnie zauwazyl, ze legendy takie,
mimo nie§cistoSci i wyraznych watkéow bajecznych, majg okreS§long wartosc
historyczng. Odzwierciedlajg bowiem najstarsze i najprostsze pojecia ludzkosci
o narodowosci, tradycji, zamierzchlych wydarzeniach i stosunkach zaistnialych
lub mogacych zaistnie¢ w rzeczywistoscil®. Jest to umowne, w mityczng forme
ubrane uwiecznienie pewnych zjawisk historycznych z przeszio$ci albo dokument
Swiadomos$ci o sobie spoleczenstwa w chwili ksztaltowania danej legendy.

W historiografii polskiej mysl te owocnie podjgt i rozwingl K. Potkanski
dajgc ciekawy przeglad cyklu podan krakowskich !l. Studia A. Mateckiego i K. Po-
tkanskiego wdrozyly ostatecznie rozwazania nad Lechitami na droge rygoréw nau-
kowych, wobec jednak charakteru zrédel nie mogly sprawy bezapelacyjnie i osta-
tecznie rozstrzygngé 2. K. Potkanski zresztg odrzucit juz wtedy eponimiczny cha-
rakter etnicznej nazwy Lechici.

7 Gérny Slgsk, Poznan 1959, cz. II, s. 411 n.

8 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego, t. I, Warszawa 1880, haslo: Cie-
szyn, s. 697.

9 Dzi§ nazwe miejscowg Cieszyn tlumaczyé mozna jako wariant nazwy dzier-
zawcze] od imienia Ciesz lub Cieszym.

10 E B, Tylor, Cywilizacja pierwotna. Pierwsza edycja 1871 r. Wydanie
w jezyku polskim: t. I, II, Warszawa 1896—1898, t. I, s. 326—332.

1 K, Potkanski, Krakéw przed Piastami (Rozprawy AU Wydz. Historycz-
no-Filozoficzny, t. 35, Krak6w 1898, s. 101—252, szczegdlnie rozdzial I).

12 A, Matecki, Lechici w §wietle historycznej krytyki, Lwow 1897; K. Po t-
kanski, Lachowie i Lechici (Rozprawy AU, Wydz. Filologiczny, t. 27, Krakow
1898, s. 183—255).
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Legenda cieszynska przypomina inng, starszg i powszechniejszg — O Lechu,
Czechu i Rusie — korzeniami swymi siegajgcg zresztg zZrdédel czeskich. Wezesna,
bo polowy IX w. siegajgca (Geograf bawarski), tradycja o wspdlnym rodowodzie
Stowian przewijala sie przez cale Sredniowiecze. Na wschodzie podaje jej wersje
jedenastowieczna Kronika Nestora. W Czechach w XIV w. od rzeczownika pospo-
litego — ,lech” utworzono fikcyjne imie Lecha, by wkroétce przydaé mu synonim
Czecha. Z czasem oba imiona zaczeto traktowaé¢ jako dwa roézne. Stad byt juz
krok tylko do ostatecznej formy, w jakiej spotykamy legende o Lechu, Czechu
i Rusie w XVIII w.!® Tematyke te podjela historiografia polska w XIX w. wply-
wajac niewatpliwie na uksztaltowanie sie zaréwno podania o Brackiej Studni
w Cieszynie, jak by¢ moze takze hradeckiego opowiadania o Dobrawie.

Problematyka pierwotnych zasiegéw etnicznych, odtwarzanych m. in. na pod-
stawie nazw miejscowych i geografii gwarowej, bywata i po Potkanskim rozpa-
trywana lgcznie z najstarszymi dziejami panstwowo$ci w dorzeczu Opawy. Teza
M. Rudnickiego o plemieniu Goleszycéw nazwe swg wynoszgcych od Go-lechiti
(pierwotnie Lechici) 4, jesli nie jest historiograficznym epigonem dziewietnasto-
wiecznych koncepcji nawigzujgcych dzieje do legendarnego Leszka, to wykazuje
z nimi pewne pokrewienstwo. Goleszyce mieli byé wg M. Rudnickiego potudnio-
wym odlamem Lechitow — Lachéw wcisnietych w Kotline Opawskg jeszcze we
wcezesnym Sredniowieczu. Fakty jezykowe i przekazy historyczne przeczg takim
ujeciom. Tzw. gwary laskie pojawily sie w okolicach Bramy Morawskiej dopiero
znacznie poézniej, w XIV—XVI w. wraz z pasterzami wotoskimi przychodzgcymi
z polsko-ruskiego pogranicza !5, Brak jest dostatecznych dowodéw na pamieé¢ o jed-
nolitym panstwie Leszka (okoto IX w.) rozciggajgcego sie od Hradca na potudniu
po Czermno na wschodzie i Gniezno na péinocy.

Badajgc rodowdd opowiadania o spotkaniu Dobrawy w Hradcu J. Bakala
ustalil, ze miejscowa kronika parafialna, rozpoczeta w pocz. XVIII w., zachowana
jednak w odpisie z 1784 r., nic o tym fakcie nie wspomina. Choé¢ z istnieniem
kosciota w Hradcu liczyé sie trzeba od weczesnego S$redniowiecza, to o jakiej$
miejscowej, siegajgcej owych czaséw tradycji mowy byé nie moze. Przypuszcze-
nie, jakoby kosci6t w Hradcu ufundowal Mieszko I, wysungl w swej kronice
w pocz. XVIII w. hradecki proboszcz R. J. Brandt. Fakt ten dedukowal zupelnie
teoretycznie z Kroniki Jana Dlugosza. Blednie przyjmowal Brandt przynalezno$¢
Opawszczyzny do panstwa polskiego juz w 965 r. Z datg owsg za$§ zwigzal ludowy
zwyczaj wiosenny topienia kukly tzw. Smierci-Marzanny poddajac sie sugestii
Dlugosza, ze jest to pamigtka topienia poganskich balwanéw przez Mieszka I.

Historiograficzna koncepcja R. J. Brandta wymaga wyjasnien. Dlugoszowy opis
topienia bozkéw poganskich médgt byé istotnie wzorowany — jak sugeruje J. Do-
wiat — na wydarzeniach zwigzanych z przyjeciem chrztu przez Litwe. J. Ba-
kala winien jednak dodaé, majgc do dyspozycji szereg opracowan 6, krotki ko-
mentarz do powotanego, a jak wiadomo popularnego nieprzerwanie od sredniowiecza,

13 Por. Stownik folkloru polskiego, Warszawa 1965, s. 199.

1 M. Rudnicki, rec.i J. Czekanowski, Wstep do historii Stowian,
(Slavia Occidentalis, R. VIII, Lwow 1927, 1929, s. 520—521).

5T Lehr-Sptawinski, Ledzice—Ledzianie—Lachowie (Opuscula K. Ty-
mieniecki septuagenario dedicata, Poznan 1959, s. 195—209); por. tez prace Z. Stie-
bera i S. Kniezsy.

18 Ostatnio: V. Scheufler, VyndSeni smrti a morove epidemie (Cesky lid,
R. 50, 1963, nr 4, s. 208 n.); Z. Staszczak, Slgska forma obrzedu Marzanny
i Gaika na tle poréwnawczym, Opole 1964; Cz. Witkows ki, Doroczne polskie
obrzedy i zwyczaje ludowe, Krakéw 1965, s. 30.
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zwyczaju ludowego topienia Marzanny. Powszechno§é i popularnos¢ wystepowania
tego tradycyjnego S$wieta wegetacji i rozpoczecia lata w calej Slowianszczyznie
zachodniej (Buzyce, Slask, Wielkopolska, Malopolska, Czechy, Morawy i gdzie in-
dziej) utrgca to zjawisko jako argument w danej sprawie. Brandt nie dos¢ S$ciSle
zinterpretowal Dlugosza moéwigcego jedynie o pierwotnej przynalezno$ci Hradca
do diecezji wroclawskiej, co istotnie mialo miejsce do 1229 r. Takie ujecia autora
kroniki .parafialnej w Hradcu staly sie bodaj jedynymi przestankami zawartymi
w dokumentacji miejscowej, na ktorych oparl sie interpolator Kroniki Knura,
a jednoczesnie tworca opowiadania o przejezdzie przez Hradec i spotykaniu tutaj
Dobrawy.

J. Bakala uwaza, Ze wezwanie koSciola parafialnego w Hradcu (§w. Jan
Chrzciciel) wskazuje na mozliwo$§é jego wzniesienia jeszcze w czasie przynalez-
no$ci Opawszczyzny do panstwa polskiego i dikcezji wroctawskiej w latach okolo
1000—1230. Przypuszczenie moze by¢ stuszne, choé¢ trzeba sie liczy¢ nie tylko z po-
pularnoscig tego wezwania we wczesnym Sredniowieczu, ale takze z faktem, ze
krzewicielami kultu Jana Chrzciciela mogli by¢é réwniez wcze$Snie (okolo 1200 r.)
sprowadzeni do Glubczyckiego joannici.

Nalezy sie natomiast zgodzi¢ z autorem co do tego, ze wszyscy mieszkancy
Hradca i okolic albo tylko warstwa wielmozy mogli chrzest przyjaé¢ niekoniecznie
dopiero z chwilg chrztu Mieszka czy rozbudowywania diecezji wroctawskiej (po
1000 r.), ale juz w drugiej pol. IX w. Dokona¢ sie to moglo w zwigzku z chrystia-
nizacjg Wielkich Moraw.

Po wszystkim, co wyzej powiedziano, realna uwaga J. Bakaly uwzgledniajgca
stosunki z 965 r., ze droga z Czech do Wielkopolski (z Pragi do Gniezna) prowadzila
przez Klodzko—Wroclaw, a nie przez Brame Morawskag i Krakéw, jest juz tylko
uzupelnieniem. Podanie hradeckie nie wytrzymuje krytyki rzeczowej i Zrédilowej.
Powstalo niewgtpliwie p6zno, u schyltku XIX wieku. Jest jednak cennym Swiadec-
twem poznania ksztaltowania sie historycznej sSwiadomosci w owym czasie. Na
przykladzie opowiadania o Dobrawie w Hradcu raz jeszcze wida¢ konieczno§é badan
konkretno-historycznych w kazdym przypadku. Tekst i jego tres¢, powstajgca
w okre§lonych warunkach historycznych, bez uwzglednienia kontekstu dziejowego
tracg na wymowie i nie sg w pelni wyzyskane jako zr6édio historyczne dla swo-
jej epoki.

Omoéwiony artykut J. Bakaly jest ciekawa prébg badan Zrédloznawczych i histo-
riograficznych. Pokazujg one dzieje samych faktéw historycznych, ich interpreta-
cji i obrastania w legende jako integralnej cze$ci SwiadomoS$ci spolecznej réznych
epok. Szkoda tylko, ze tych prawd autor wyraznie nie sformulowal i nie wyko-
rzystal do tego celu szerszego materialu. Przedstawiona problematyka dostarcza
dobrego przykladu powstawania mitycznych form §wiadomosci historycznej w spo-
leczenstwie nowozytnym.

Jan Tyszkiewicz

M. Gebarowicz PSALTERZ FLORIANSKI I JEGO GENEZA, Wroclaw—War-
szawa—Krakow 1965, s. 230.

Monografia powyzsza, owoc diugoletnich i dociekliwych badan wybitnego uczo-
nego, przynosi nam w efekcie nowe, bardzo interesujgce spojrzenie na zagadnienie
Psatterza florianiskiego. Dla Autora monografii Psatterz florianiski nie jest tylko bez-
cennym zabytkiem jezyka polskiego, ale staje sie zabytkiem polskiej mysli poli-
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tycznej, spotecznej i kulturalnej ostatnich lat XIV w. Wigzac geneze Psalterza
florianskiego z podlozem ideowym owych czaséw, Autor stara sie wydobyé i pod-
kres§lié najwazniejsze momenty historyczne, ktére w jego przekonaniu rzutujg na
geneze zabytku. Praca Gabarowicza nie jest definitywnag odpowiedziag w kwestii
genezy Psatterza florianiskiego, ale nalezy traktowaé ja (zgodnie zreszta z zalo-
zeniem Autora) jako punkt wyj$cia w dyskusji nad przyszitymi badaniami. Mono-
grafia imponuje ogromng erudycja autora, wielkim bogactwem wnioskéw, hipotez,
wnikliwos$ciag sadoéw, rzetelnosScia dokumentacji naukowej, pieknem jezyka.

Po raz pierwszy wséréd badaczy zagadnienia genezy Psatterza florianskiego po-
jawila sie mysl trafna i brzemienna w skutki, aby w genezie widzie¢ osobno pro-
blem samej inicjatywy w podjeciu prac wokot Psatterza, a osobno problem technicz-
nego wykonawstwa tychze prac. Dotychczas kwestie te lgczono razem, przyjmujac
za Bernackim !, iz wykonawca Psalterza florianskiego byl zarazem jego inicjatorem,
a nadto ofiarodawcg. Gebarowicz nie tylko wychodzi z zalozenia, iz kto inny jest
inicjatorem prac, a- kto inny wykonawcg, ale przesuwa punkt ciezko$ci tych zagad-
nien. Problem technicznego wykonawstwa rekopisu schodzi wiec na plan dalszy.
Kim byt wiec iflicjator prac nad Psaiterzem florianiskim? Gebarowicz stawia teze
bardzo ciekawg i oryginalng. Oto inicjatora zabytku upatruje w osobie biskupa
krakowskiego Piotra Wysza. Hipoteze swa Autor szeroko i wnikliwie argumentuje,
wydobywa dawno odczytane, zapomniane lub mylnie komentowane zrédta, przepro-
wadza analize pewnych materialéw rekopiS§miennych, zwraca uwage na pomijane
fakty, daje nowag ich wymowe. Autor zgrupowat tyle faktéw i wiadomo$ci doty-
czacych sylwetki krakowskiego biskupa, iz nieodparcie narzuca sie wniosek o nie-
docenianiu wkladu Piotra Wysza do polskiej kultury. Jego znaczenie zdaje sie
byé nieporéwmywalnie wigksze, niz to ogélnie przyjmowano.

Sumujac najogélniej wnioski Autora, za inicjatywg Piotra Wysza w genezie
Psatterza florianskiego przemawia¢é ma jego funkcja doradcy kroélowej Jadwigi,
nader przyjazne stosunki z krélowa, jego wplyw na nig (tutaj Autor w duzej mie-
rze opiera sie na przestankach psychologicznych), troska Wysza o dobro spraw
panstwowych, jego poziom intelektualny, zainteresowania umystowe i kulturalne.
Kazdy z tych elementéw Autor omawia bardzo precyzyjnie, trzeba tez przyznaé,
ze o ile w toku dowodzenia te czy inne wnioski budza pewne watpliwosci, o tyle
sama kwestia postawienia osoby Wysza jako inicjatora prac nad Psalterzem floriafi-
skim wydaje sie by¢ bardzo przekonywajgca.

Gebarowicz w pracy swej sporo uwagi poswiecit zagadnieniu monogramu wy-
stepujacego w Psalterzu floriariskim w postaci plecionki dwéch gotyckich liter m.
Ogélnie przyjmowano w literaturze, iz jest to klucz do rozszyfrowania zagadki do-
tyczacej wtasciciela Psatterza lub jego ofiarodawcy, przy czym ofiarodawce (klasz-
tor) lgczono z wykonawca. Autor, zgodnie ze swymi pogladami jeszcze z 1939 r.2
odczytuje plecionke literowa jako symbol dewocyjny ,Marii-Marty”, obrazujacy
zycie aktywne i kontemplacyjne. Z punktu widzenia psychologicznego, wedlug
Gebarowicza, dewiza ta byla programem zyciowym krélowej Jadwigi, programem,
ktory starat sie jej wdrozy¢é wierny doradca i przyjaciel — biskup krakowski Piotr
Wysz. Z wielorakiej argumentacji Autora podam bardziej interesujace mysli. Oto
Gebarowicz przyjmuje, iz dzielo Henryka Bitterfelda z Brzegu Tractatus de vita
contemplativa et activa, dedykowane krolowej Jadwidze, powstato z inicjatywy
Piotra Wysza. Powszechnie przyjmowano, iz genezy traktatu Bitterfelda nalezy upa-

1 L. Bernacki, Geneza i historia Psatterza florianskiego, Lwow 1927.
2 M. Gebarowicz, Psatterz florianiski. Kilka uwag w sprawie wydania no-
wego zabytku (Dawna sztuka, R. II, 1939, s. 75 nn.).

14 — Sobotka, z. 1—2/67
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trywaé w przyjaznym stosunku kroélowej do zakonu dominikanskiego. Gabarowicz
udowodnil, iz jeden z rekopis6w pracy Bitterfelda byt w posiadaniu biskupa Piotra
(s. 109), a ponadto wydoby!l (czego nie zrobili przed nim badacze Bitterfelda)3 ré6z-
nice miedzy tytulem dziela, jego przedmowsg a samg trescig. Dlatego tez motyw
,Marii-Marty” w takim zestawieniu faktéw nabiera nowej wymowy. Na plus dla
Autora trzeba dodaé, ze w rozwazaniach swych wyzyskal najpelniejsza redakcje
Traktatu i ze znal, a przynajmniej miatl dokladne rozeznanie, we wszystkich o$miu
rekopisach. Czy jednak zywot §w. Jadwigi piora Bitterfelda réwniez zostal zainicjo-
wany przez Piotra Wysza (s. 116)? Wydaje sie to malo prawdopodobne. Ostatecznie
dla dominikanina z Brzegu my$l napisania zywotu patronki §lgskiej nie musiata
przyj$¢ z zewnagtrz. Argument Autora, iz charakter tej pracy odbiega od pozosta-
lej tworczosci pisarskiej Bitterfelda, nie jest przekonywajacy. Za to bardzo frapu-
jaca — posrod twierdzen Gebarowicza — jest nowa wykladnia napisu na roztrucha-
nie drezdenskim, zabytku wigzgcym sie podobnie jak Psaiterz florianski z osobg
krélowej Jadwigi. Dotychczas mieliSmy juz pie¢ propozycji dotyczacych kwestii
tlumaczenia napisu, obecnie przychodzi jeszcze jeden. Brzmi on ,Niech krélowa
Polakéw Jadwiga podnosi ten puchar, ktéry ofiarowat biskup z powodu zastug mi-
lych Sswietemu Wactawowi i godnych szczytéw nieba’”. Filologicznie i logicznie nic
nie przeczy takiemu odczytaniu, a wzmacnia hipoteze Autora, ze Wysz byl nie
tylko inicjatorem powstania Psaiterza florianskiego, ale i roztruchanu, ktéry mog?t
byé pomyS$lany przez niego jako osobisty dar dla krélowej z wdzieczno$ci za sta-
rania jej o kapelusz kardynalski dla Wysza. Na skutek $mierci Jadwigi i objecia
przez Wysza biskupstwa poznanskiego roztruchan przeszed? w posiadanie kapituly
poznanskiej, ktéra po $§mierci Wysza pozbyta sie niepotrzebnego naczynia. Intere-
sujgca jest rowniez u Autora argumentacja zrodiowa, ze krolowa w korespondencji
porozumiewalta sie znakiem (monogramem), ktéry znany byl tylko jej, papiezowi
i Wyszowi. To doprowadza Gebarowicza do wniosku, ze monogram dwéch m mogt
by¢ ,nie tylko dewizg dewocyjng kroélowej, lecz réwniez znakiem porozumiewaw-
czym miedzy nig a jej wiernym doradcg” (s. 147).

Sugestywne dowodzenie Gebarowicza usuwa w cien wszelkie inne interpretacje
plecionki literowej (jakkolwiek Autor nie uwaza tej sprawy catkowicie za zam-
knietg). W kazdym badZ razie nikt dotychczas nie uargumentowatl lepiej innego od-
czytania monogramu. Mimo to jednak o$mielitbym sie zauwazyé, ze nie jest sprawag
tak przesgdzong, jak uwaza autor, iz herb andegawenski w Psatterzu florianskim
wigze sie nierozerwalnie z monogramem literowym. Herb bowiem moze przema-
wiaé niezbicie za przynaleznos$cig Psalterza do krodlowej Jadwigi, natomiast mono-
gram niekoniecznie. Na marginesie tej sprawy chcialbym tez zwrécié uwage na po-
trzebe blizszego zajecia sie ekslibrisami i wszelkimi znakami wlasno$ciowymi klasz-
toréow Sredniowiecznych. W ustaleniu genezy Psalterza floriafiskiego bardzo pomoc-
na bylaby analityczna rozprawa na ten temat, mozliwe nawet, Zze przyczynilaby sie
ona do rozproszenia szeregu watpliwosci zwigzanych z odczytaniem monogramu.
Gebarowicz w osobie biskupa krakowskiego Piotra «Wysza widzi nie tylko inicja-
tora prac nad Psalterzem florianiskim, ale réwniez realizatora pomyshtu, czuwajg-
cego nad postepem wykonawstwa, uzgadniajgcego szczegély techniczne (zwlaszcza
dekoracyjne), a potem, juz po $mierci krélowej, kontynuatora przerwanych prac.
Kazda z powyzszych hipotez jest szczegbélowo oméwiona z wiasciwa dla Autora
precyzja i jasnoscia wyktadu, przy czym zaskakuje nowa wymowa faktéw dawno

'3 E. Stein, Misté Jind¥ich z Bitterfeldu (Cesky &asopis historicky, t. XXXIX,
1939); J. V. Koudelka, Heinrich von Bitterfeld, Profesor an der Universitdt
Prag (Archiwum Fratrum Praedicatorum, t. XXIII, 1953).
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znanych. Calo§¢ koncepcji jest tak logicznie powigzana i zZrédlowo podbudowana,
ze mimo pewnych zastrzezen co do wyktadu Gebarowicza stwierdzi¢ trzeba, iz
w przyszlych badaniach nad genezg Psalterza florianiskiego osoba Piotra Wysza musi
by¢ powaznie brana pod uwage.

Przejdzmy jednak do drugiego zagadnienia, a wiec éamego wykonawstwa tech-
nicznego rekopisu. Zgodnie z przyjetymi w tej mierze pogladami, Gebarowicz pisze
o trzech etapach wykonywania prac nad Psatterzem i dwoéch Srodowiskach. Ze
wzgledu na tréjjezyczno$§é Psatterza florianskiego oSrodek S$lgski, jako wykonawca
pierwszej jego cze$ci, wysuwa sie na plan pierwszy. Gebarowicz nie zaprzecza te-
zie Bernackiego o powstaniu tej czesSci rekopisu w klasztorze kanonikéw regular-
nych w Klodzku, odmawia tylko klasztorowi roli inicjatora i ofiarodawcy. W sumie
jego poglady zgadzajg sie ze stanowiskiem piszgacej — nie ma powod6éw upieraé sie
przy konwencie klodzkim, ale nic nie przeczy takowej ewentualnosci. OsobiScie do-
dalabym, ze nawet wiele danych jg wzmacnia% Bo jakkolwiek odczytalibySmy ple-
cionke literowa (klasztor tytulowal sie jednak jako Mons Mariae, podobnie jak jego
macierzysta placéwka Rudnica w Czechach), to i tak nici prowadza do klodzkich
zakonnik6w. Z jednej strony potwierdzalby to zwigzek fraternitalny z krélows,
a z drugiej (co wazniejsze zresztg) fakt zalozenia przez klasztor klodzki placowki
filialnej w Krakowie, konwentu Bozego Ciala, gdzie Psatterz florianski przelezal az
do 1556 r. Autora intryguje niewyjaéniona kwestia, w jaki sposéb doszio do bliz-
szych kontaktow krélowej z klasztorem klodzkim, i wysuwa mys$l do§¢ prawdopo-
dobng (s. 161), ze konwent moégt produkowaé ksigzki na zbyt do- pobliskiej Polski
i na tej plaszczyZnie doszlo do zblizenia z otoczeniem krélowej. Dowodoéw zr6dio-
wych na to nie znajdujemy, ale sylwetki pierwszych przelozonych, ich ambicje,
czynnoSci pisarskie i zainteresowania intelektualne nie wykluczajg takiej ewentual-
no$ci, jakkolwiek osobi$cie wydaje mi sie, iz wieksze prawdopodobienstwo zblizenia
lezy we wzajemnych kontaktach krélowej i klasztoru z oSrodkami czeskim i aus-
triackim. O samym konwencie kanonikéw regularnych w Klodzku jako ewentual-
nym Srodowisku, w ktérym mialy by¢ wykonywane prace nad Psalterzem, mozemy
powiedzie¢ juz wiecej, niz uczynit to Autor monografii. I chociaz pewnosci w kwe-
stii Psalterza florianskiego nie osiggneliémy, to jednak szereg danych z dziejéw kla-
sztoru klodzkiego, charakter zgromadzenia zakonnego, osoba fundatora, ranga kul-
turalna macierzystej Rudnicy, zainteresowania intelektualne pierwszych przetozo-
nych i niektérych braci z konwentu, a wreszcie fragmentaryczne wiadomosci o bi-
bliotece i scriptorium, podbudowujg teze Bernackiego odnos$nie do klasztoru klodz-
kiego. Gebarowicz czyni trafng uwage, iz §wiadczen materialnych ze strony krolo-
wej na rzecz klasztoru klodzkiego nie bylo i w zasadzie nic nie zobowigzywalo go
do podjecia tak kosztownych prac nad rekopisem. Mozna réwniez postawi¢ pytanie,
czy Kklasztor byt w stanie pokry¢ wydatki zwigzane z bogatg dekoracjg rekopisu.
W Swietle badan nad stanem uposazenia materialnego klasztoru, opowiedzialabym
sie za takg mozliwo$cig. Klasztor byl zamozng placéwka, majatek jego iloSciowo
rozrastal sie szybko (drogg kupna i dotacji), prowadzil gospodarke typu foiwarcz-
nego, a wiec najistotniejsza 5.

Do wysunietej przez autora hipotezy na temat pierwowzoru tekstu dla Psat-
terza florianiskiego pragnelabym dorzucié¢ kilka uwag. Wiadome bylo, ze trzy teksty

4 L. Matusik, Niektore aspekty dziejow klasztoru kanonikéw regularnych
w Klodzku o zagadnienie ,Psatterza florianiskiego” (Slaski Kwartalnik Historyczny
»Sobotka”, XX, 1965, z. 3).

5L. Matusik, Dzieje i rola klasztoru kanonikéow regularnych Sw. Augustyna
w Ktodzku w latach 1349—1597, praca doktorska w maszynopisie.
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Psatterza, mimo identycznej redakcji, w swej tresci nie pokrywaly sie ze sobg, tak
ze rozbieznosci miedzy nimi nakazywaly przyja¢, iz mamy tutaj do czynienia
z trzema tekstami pierwowzoru, ktére powstaty w trzech réznych osrodkach. Klucza
do pierwowzoru Psatterza florianskiego szukano zazwyczaj w tekscie polskim, obec-
nie Gebarowicz rzuca pytariie, czy nie nalezy szukaé¢ go w jakim$ niemiecko-lacin-
skim psalterzu pochodzenia austriackiego (s. 188). Zwraca on uwage na dwoch
czlonkéw konwentu pochodzenia austriackiego, co dalo mu pole do wysnucia przy-
puszczen, ze przez nich moégt sie dostaé¢ do klasztoru takowy psatterz. Wysuwa row-
niez (w przypisie 55) ewentualno$é posiadania takiego psalterza przez krélowg Jad-
wige jeszcze podczas jej pobytu na dworze austriackim, sugerujgc, iz ten fakt
natchnal Wysza mys$lg skopiowania. Nie przeczac ostatniej mozliwosci, wydaje mi
sie za stosowne zwroéci¢ wiekszg uwage na pierwszg. Gebarowicz w pracy swej wy-
sung! zaledwie czes¢ faktow dotyczacych kontaktow klasztoru klodzkiego z Austrig
(konkretnie powotlatl sie na dwéch Janéw z przydomkiem ,austriacki”). Zrédla klasz-
torne dostarczajg nam wiecej szczeg6low z tego zakresu, wsrod nich trzeba z na-
ciskiem podkresli¢é wiadomo$¢é o bracie klodzkim, niejakim Andrzeju z Karyntii,
ktéory sprawowal funkcje przeora w klasztorze kanonikéw regularnych w Diirn-
steinie, a nastepnie prepozyta w konwencie tegoz zgromadzenia u §w. Doroty
w Wiedniu, na koniec osiadt w klasztorze kanonikéw regularnych §w. Floriana pod
Linzem 6, a wiec w tym Kklasztorze, gdzie po kilku wiekach odnaleziono rekopis
Psatterza florianskiego. Juz Bernacki podal logiczng interpretacje wedrowki reko-
pisu z klasztoru Bozego Ciala w Krakowie do $§w. Floriana. W mys$l jego prze-
konan, rekopis w czasie pozaru przedmie$cia Krakowa (gdzie lezy klasztor Bozego
Ciata), droga kupna dostal sie do Austrii. To rozumowanie przyjmuje réwniez
Gebarowicz. Czy nie uderza jednak fakt, ze Psalterz florianiski z ragk kanonikow
regularnych w Krakowie przeszed! w Austrii réwniez do klasztoru tego samego
zgromadzenia? Drogi zwyklego przypadku wykluczyé nie mozna, ale trzeba braé
pod uwage mozliwosci wymiany ksigzkowej (a nawet zwyklej sprzedazy) miedzy
bratnimi zgromadzeniami. Wydaje mi sie, ze rzecz warta bylaby blizszego zbadania
od strony Zr6del klasztoré6w austriackich.

Do rozwigzan Gebarowicza na temat skladu narodowos$ciowego Kklasztoru klodz-
kiego (idgcego tutaj za wynikami Dziewulskiego)? dodam, ze stan Zrédet do dzie-
jow klasztoru w XIV i poczgtkach XV w. nie pozwoli nam blizej rozstrzygnaé tego
problemu. Przyjgé¢ trzeba, ze kanonicy pod wzgledem pochodzenia narodowoscio-
wego stanowili sklad mieszany, nie wiemy natomiast, jak sie ksztaltowal procent
0sO6b pochodzenia slowianskiego (czy polskiego) do os6b pochodzenia niemieckiego.
Nawet jezeli przyjmujemy, ze w 1349 r. przybyli do klasztoru klodzkiego zakonnicy
z czeskiej Rudnicy, to tez nie jest to ré6wnoznaczne z przyjSciem ludzi pochodzenia
czeskiego. Tutaj nalezy sie male sprostowanie. Autor (s. 159) nadmienia, ze fun-
dator Rudnicy Jan z Drazi¢ zamkngl! wprawdzie formalnie droge Niemcom do
klasztoru, ale praktycznie rzecz biorgc nie bylo to przestrzegane w poczgtkach
konwentu. Opowiedzialabym sie raczej za czym$§ odwrotnym. Dopoki zyt fundator
Rudnicy, znany ‘'z uprzedzen do os6b narodowos$ci niemieckiej, dopéty musiano
przestrzegaé jego zakazéw i dopiero po jego Smierci arcybiskup Arnos$t z Pardubic

6., Matusik, Kontakty kanonikéw regularnych w Klodzku z klasztorem
Sw. Doroty w Wiedniu w XV wieku (Slaski Kwartalnik Historyczny ,,Sobdtka”,
XIX, 1964, z. 1).

"W.Dziewulski, Sktad osobowy klasztoru kanonikéw regularnych w Ktodz-
ku w poczgtku XV w. (Pamietnik Literacki, t. 45, 1954, z. 1).
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cofngl zakaz® Na marginesie tej sprawy warto doda¢, ze ludzi z Polski spotykamy
w konwencie klodzkim jeszcze w polowie XV w. W konwencie znajdowal sie niejaki
brat Mikolaj, byly profes klasztorow w Klodawie i Trzemesznie . Hipoteza autora
o dofinansowaniu w latach 1403—1405 klasztoru klodzkiego przez czynniki polskie
(w zwigzku z czym podniosia sie liczba zakonnikéw) nie da sie utrzymac0, Uwagi
autora (s. 196) o stagnacji zycia umyslowego w konwencie klodzkim juz w pierw-
szych latach XV w. nie odpowiadajg rzeczywistosci. O takiej stagnacji moéwi¢ mo-
zemy dopiero poczynajgc od lat trzydziestych XV w. Przytoczony przez Autora
fakt wywiezienia biblioteki klodzkiej do klasztoru wroctawskiego Na Piasku
w 1406 r. (podany zresztg za Bankowskim)!! odnosi sie do wypadkéw z 1426 r.
i wigze sie z obrong klasztoru przed zblizajacym sie pochodem husytéw przez Slask.
Fakt ten istotnie jest umieszczony w kronice klasztornej pod r. 1406, ale jest to
omyltka kopisty przepisujgcego kronike w koncu XVIII w. Gebarowicz podal kilka
ciekawych postulatéw badawczych, osobiScie akcentujgc wage i znaczenie ludzi
kryjacych sie za Psalterzem florianskim, w czym nalezy przyznaé mu calkowity
racje. Z pewnoscia wykrycie anonimowego pisarza pierwszej czeSci Psaiterza (czyli
tzw. ,klodzkiej”), rzuciloby wiele §wiatla na zabytek. Realnie rzecz biorgc zagadka
jest trudna do rozszyfrowania. Pozostalosci rekopi$mienne klasztoru klodzkiego
z XIV w. stabe rokujg nadzieje. Jak dotgd stwierdzi¢ mozemy, ze w sklad ich
bibliotek wchodzilty rekopis'y z daru fundatora klasztoru: antyfonarz i stynne ,,Ora-
tionale” poswiecone modlitwom Marii oraz biografia fundatora piéra pierwszego
prepozyta klasztoru Jana ,czeskiego”. Wszystkie rekopidy sa obecnie wlasnoscia
bibliotek praskich. W zakres rozwazan wchodzi¢ jedynie moze biografia fundatora,
jako rekopis, ktéory powstal na miejscu. Sgdze, ze badania nad psalterzem rudnic-
kim oddalyby nam duzg przystuge w dalszych rozwazaniach nad genezg Psalterza
florianiskiego. Autor kilkakrotnie podkres§la w swej monografii, ze ustalenie miejsca
sporzgdzenia rekopisu Psatterza florianskiego nie jest kwestig najwazniejszg. Moze
istotnie, ale w kazdym razie wydaje sie, ze jest to jeden z pierwszoplanowych
problemoéw. Dla naszej wiedzy o kulturze polskiej w Sredniowieczu nie jest rzeczg
obojetng wiedzie¢, w jakim $§rodowisku powstal zabytek takiej klasy, zwlaszcza
jego pierwsza cze$¢ starannie i pieknie wykonana. Inna sprawa, czy kiedykolwiek

8 J. Emler, Diplomatai klastefa radu sv. Augustina v Roudnicy (Sitzuns-
berichte des k. bomischen Gesellschaft der Wissenschaft in Prag, 1893, Praga
1894, s. 14—16).

9 O czym informuje kronika klasztorna. Zob. Archiwum Panstwowe we Wroc-
lawiu, sygn. Kl. 143, k. 107 nn., oraz Matusik, Kontakty kanonikéw regular-
nych..., s. T2

10 Autor wychodzi z zalozenia (s. 168), ze r6znica w liczbie zakonnikéw klodz-
kich w latach 1403—1405 jest stosunkowo duza (sklad dwunastu os6b podniést sie
do szesnastu), poniewaz nie wiadomo mu, aby sklad materialny klasztoru zwiekszyt
sie, przeto wedlug niego liczba zakonnikéw mogla podskoczyé¢ w zwigzku z przy-
gotowywaniem ekspedycji do Krakowa, i sklonny jest dopatrywaé sie dotacji ma-
terialnej ze strony Wysza i innych osd6b, sprowadzajgcych klodzkich zakonnikow
regularnych do Krakowa. Jak juz nadmienilam, stan materialny klasztoru klodz-
kiego w XIV i poczatkach XV w. byl bardzo dobry (por. przyp. 5), totez powiek-
szenie liczby os6b nie bylo niczym zaskakujgcym. Juz od lat osiemdziesigtych
X1V stulecia obserwujemy powiekszanie sie. konwentu klodzkiego. Owe dwanascie
0s6b z 1403 r. jest do§¢ problematyczne. Pelny skilad osobowy zakonnikéw winien
byé podawany w zrodiach przede wszystkim przy obiorze nowego prepozyta lub
wizytacji klasztornej, jednakze nie wymieniano os6b przebywajgcych wtedy poza
murami klasztoru (jak zakonnika stale rezydujgcego w czeskich Kostomlatach czy
zakonnikéw bedgcych wtedy w podr6zy, co zdarzalo sie czesto).

1P Bankowski, Kilka nowych szczegotéw do gemezy Psalterza florian-
skiego (Pamietnik Literacki, t. L, 1960, z. 3).
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bedziemy w stanie to wyswietli¢ i czy problem ustalenia miejsca sporzadzenia
rekopisu Psalterza florianskiego nie pozostanie na zawsze jedng z hipotez, mniej
czy wiecej prawdopodobnych.

Praca Gebarowicza zastuguje na duze zainteresowanie i winna pobudzi¢ do
dyskusji. Od czaséw Bernackiego nie pojawily sie na ten temat tak bogate i cie-
kawe hipotezy. Wida¢ jednak coraz wyrazniej, ze ustalenie genezy Psalterza flo-
rianskiego wymaga badan kompleksowych. Monografia Gabarowicza jest duzym
krokiem naprzéd w skomplikowanej problematyce dotyczgcej tej genezy.

Leokadia Matusik

P. Gorlich, ZUR FRAGE DES NATIONALBEWURBTSEINS IN OSTDEUT-
SCHEN QUELLEN DES 12. BIS 14. JAHRHUNDERTS (Wissenschaftliche Beitrige
zur Geschichte und Landeskunde Ost-Mitteleuropas, herausgegeben vom Johann
Gottfried Herder-Institut, Marburg/Lahn 1964, s. 242).

Rozprawa P. Gorlicha powstala jako desyrtacja doktorska, przyjeta w 1958 r.
na Uniwersytecie Philippsa w Marburgu. Byla przygotowywana pod opiekg oOw-
czesnego docenta, a obecnie profesora historii Europy Wschodniej na Uniwersytecie
w Moguncji Gottholda Rhode. Autor korzystal ze stypendium Instytutu Herdera.
Przed drukiem poprawial jg i uzupelnial do 1960 r., w zwigzku z czym pdézniejsza
literatura historyczna nie ,zostala juz w jej wydaniu ksigzkowym uwzgledniona.

We wprowadzeniu P. Gorlich omawia literature tematu. Cytuje jednak wy-
lgcznie literature niemiecks. Nauke polskg kwituje zdaniem: ,,Auch von der pol-
nischen Forschung liegen keine neueren wissenschaftlichen Specialuntersuchungen
zum Problem des nationalen Bewusstseins in den von uns herangezogenen ost-
deutschen erzdhlenden Quellen vor” ! O pracach polskich i innych, poza niemiec-
kimi, ktére choéby poréwnawczo moglyby wnies¢ wiele do naswietlenia tematu
rozprawy nie wspomniano tu ani slowem. Wedlug zawartej we wstepie deklaracji
celem rozprawy ma by¢ analiza przejawoéw $wiadomo$ci narodowosciowej w wielu
wybranych dzietach historiograficznych z rejonu pogranicza, styku Niemcow ze
Stowianami i plemionami prusko-baltyckimi. Autor wylgczyt z badania rejon Czech,
poniewaz zostal on niedawno przez innego badacza niemieckiego opracowany 2.
Uwzglednil natomiast Slask mimo tego, ze stal sie on przedmiotem odrebnej dy-
sertacji przygotowywanej w Niemczech Zachodnich 3.

Zrédla, na ktérych sie oparl, sa zrodlami wyselekcjonowanymi. Taka podstawa
zrodlowa, aczkolwiek z praktycznych wzgledow przy szerokim zakresie tematu
i mozliwosciach jednego historyka wytlumaczalna, nie jest jednak najlepsza. Grozi
ona pominieciem zrodel pozornie mniej reprezentatywnych, a czasem przeciez waz-
nych. Zaltozenie wybrania Zrédet z najdalej wysunietych na wsch6d miejsc za-
mieszkalych przez Niemcow nie musi wbrew pozorom sprzyja¢ najlepszemu po-
znaniu rodzenia sie niemieckiej §wiadomosci narodowosciowej pod wplywem kon-
taktow z obcymi ludami Wschodu. Sprawa nie jest tak prosta, jakby sie na pierw-
szy rzut oka zdawalo. Kronikarze mieszkajgcy wsréd Stowian, czy tez reprezen-

1P. Gorlich, Zur Frage des Nationalbewusstseins, s. 11.

2 E. G. van Thiel, Deutsche und Tschechen. Ein Beitrag zur Geschichte des
nationalen Vorurteils im Mittelalter. Phil. Diss. F. U. Berlin 1956, maszynopis.

3 Rozprawe na temat Untersuchungen iiber das Problem des vélkisch-natio-
nalen Bewusstseins im Schlesien des spdteren Mittelalters pod kierunkiem prof. Lu-
data rozpoczal! wedlug informacji Autora przygotowywaé w 1955 r. w Miinster
historyk o nazwisku Linse.
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tujacy interesy feudalnych czynniké6w niemieckich zainteresowanych w podboju
ziem wschodnich, byli w wyrazaniu swych mysli pod wieloma wzgledami skrepo-
wani. Nie wypadalo im bowiem w niektéorych wypadkach przyczynia¢ sie do roz-
palania antagonizméw narodowo$ciowych, gdy zyli w krajach, w ktérych wtadza
nie nalezata do Niemcéw (jak Czechy czy Slask), czy tez szermowaé argumentami
narodowosSciowymi tam, gdzie pod pozorem akcji chrystianizacyjnej prowadzono
podbbj ziem wschodnich. Tych momentéw jednak Autor ani przy doborze zrddet,
ani w swojej pracy nie uwzglednia. W sumie liczba wytypowanych 12 kronik sta-
nowigcych podstawe tak ambitnego studium jest raczej skromna.

Wiasciwg tre$¢ ksigzki otwiera rozdzial teoretyczny zatytulowany ,,Der Begriff
Nationalbewusstsein”. Autor cytuje w nim zdania niemieckiej literatury naukowej
na temat pojecia narodu i Swiadomos$ci narodowosciowej. Charakterystyczne jest
przy tym, ze pomija zupelnie milczeniem pojecie narodu sprecyzowane we wspol-
czesnej marksistowskiej literaturze historycznej. W tej raczej eklektycznej czeSci
rozprawy zastuguje na uwage sprzeciw Autora przeciwko zdaniu F. W. Wilmsa
sugerujgcego, ze Swiadomo$§¢ przynaleznosci do Rzeszy hamowala w umystach
Niemcéw rodzenie sie poczucia politycznej wspbélnoty narodowej 4. P. Gorlich opie-
rajagc sie tu na sadzie K. G. Hugelmanna 5 oraz wtasnej lekturze $redniowiecznych
tekstow literackich i historiograficznych zdecydowanie utrzymuje, ze w rozwinie-
tym Sredniowieczu istniala niemiecka $§wiadomo$§¢é narodowosSciowa.

Dalszym ciekawym, nie pozbawionym swoistego posmaku, akcentem rozdzialu
jest polemika P. Gorlicha z historykiem z NRD E. W. Donnertem twierdzacym,
ze w Niemczech szczytowego i péznego $redniowiecza nienawi§é¢ przeciw Stowianom
byla tak silna, iz prowadzila do wytepienia calych plemion stowianskich ¢ Autor
twierdzi, ze je§li Donnert przejrzalby zrodia, przekonalby sie, ze ,,von einer be-
wussen Ausrottung alles Slavischen nicht die Rede sein konne. Gewiss, durch die
kriegerischen Verwicklungen mussten die Slaven empfindliche Verluste an Men-
schen hinnehmen, aber eine Ausrottung ist von deutscher Seite nicht angestrebt
worden” . Nawet gdyby zgodzi¢ sie z P. Gorlichem, ze o dgzeniu do $§wiadomego
wytepienia wszystkiego, co slowianskie pod wzgledem biologicznym (wymordo-
wania wszystkich Slowian), ze strony zaborcéw niemieckich na Wschodzie trudno
jest w §redniowieczu méwié, bo bylo to wéwczas i niemozliwe, i z ich punktu wi-
dzenia niecelowe, to przeciez powiedzenie, ze Slowianie ponosili dotkliwe straty
w ludziach na skutek powiklan wojennych jest tylko wstydliwym zakrywaniem
istoty 6wczesnej polityki niemieckiej na Wschodzie i nastawienia Niemcow do
ludnosci stowianskiej. O znaczeniu pozbawiania ludéw slowianskich ich elity ple-
miennej, o dyskryminacji ludnosci podbitej w dostepie do wtadzy, o dyskryminacji
tej ludno$ci w miastach, o roli germanizacyjnej opanowanego przez Niemcow
kosciota, nie wspomniano ani slowem.

Rozdzial drugi zawiera krotkg charakterystyke objetych badaniem zrédet i dosé
sztucznie polgczong z nig w jedng calo§¢ analize okres$len, mogacych oznaczaé
wspllnoty etniczne, jakie w tychze Zrédlach wystepujg. Podang przez Autora cha-

4 F. W. Wilms, Untersuchungen zum deutschen Nationalbewusstsein, Phil.
Diss. Heidelberg 1938, s. 52.

5K. G. Hugelmann, Die deutsche Nation und der deutsche Nationalstaat
im Mittelalter (Historisches Jahrbuch 51, 1931, s. 9).

6 E. W. Donnert, Untersuchungen zur Berurteilung der Slaven in der
schriftlichen Uberlieferung des deutschen Friithmittelalters vom 7. bis zum begin-
nenden 11. Jahrhundert. Phil. Diss. Halle/Salle 1956, maszynopis, s. VII.

7Gorlich, op. cit.,, s. 15.
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rakterystykg objetych badaniem zrédel: kronik Helmolda i Arnolda z Lubeki,
Ksiegi henrykowskiej, Chronicon Polono-Silesiacum, Wierszy lubigskich, Kroniki
ksigzqt polskich, dziet Piotra z Dusburga, Mikolaja Jeroschina, Wiganda z Mar-
burga, Henryka z Yotwy, Rymowanej kroniki liwonskiej i Kroniki Hermanna
z Wartbergu, zajmowa¢ sie tu nie zamierzam. Czytelnika polskiego zaszokowacé
moze w niej okreSlenie Ksiegi henrykowskiej jako ,trotz seines ursprunglich la-
teinischen Gewandes eine der sozusagen deutschesten Quellenschriften des Mittel-
alters”. OkreSlenie to nie jest zreszta oryginalnym wynalazkiem Autora, lecz
przejatkiem od P. Brettschneidera 8 Gdy wezmie sie pod uwage, ze Ksiega oddaje
plastycznie zycie polskiego Slgska w XIII w., ze brak w niej jakichkolwiek ele-
mentéw niemieckiej §wiadomosci narodowosciowej, co sam P. Gorlich w innym
miejscu swej ksigzki stwierdza °, nalezaloby sie spytaé¢, na czym ten jej ,najbar-
dziej niemiecki” charakter polega. Sam fakt, ze zostala napisana przez dwo6ch
niemieckich autoré6w nie wysuwa jej przeciez jako ,bardziej niemiecka” przed
bogaty ‘dorobek pisarski §redniowiecznych Niemcoéw, w ktéorym nie brakuje przeciez
dziet przesyconych duchem $wiadomosci narodowej. RoOwniez znamienng rzeczg
jest to, ze przy dyskusyjnym w S$wietle literatury autorstwie Chronicon Polono-
-Silesiacum i Kroniki ksigzqt polskich P. Gorlich w obu wypadkach sktania sie
ku tezom o niemieckim pochodzeniu ich tworcow 0. Zreszty nawet gdyby przyjac,
ze autorzy obu dziel byli z pochodzenia Niemcami, to ich prace stanowigce kon-
tynuacje dawnych kronik polskich Galla i Kadlubka stanowig integralng czesé
historiografii polskiej. Sg przesigkniete polskim ‘duchem narodowym i lgczenie
ich z historiografia niemieckg nie ma sensu.

Interesujgce sg W’ywody Autora w czeSci rozdzialu poswieconej okresleniom
moggcym stuzyé do oznaczania narodowos$ci, takim jak populus, gens, plebs, natio.
Wywody te zostaly oparte o analize badanych stéw i zestawione tabelarycznie
(tabele statystyczne umieszczono na koncu ksigzki). Najczesciej wystepowato stowo
populus. Uzywano go bardzo wieloznacznie i réznie w réznych kronikach. Wyraz
ten oznaczal m. in.: ludno$é, mieszkancéw, narodowos¢ (Volk, Volkstamm, Vol-
kerschaft), wojsko (Kriegsvolk). Nawiasem moéwigc tabela dotyczgca stowa populus
(s. 224 a) zostala sporzgdzona raczej rozwlekle i nieporadnie. W szczegélnosci razg
w niej zbednie wyodrebnione kategorie: populus Dei, populus Domini, populus
Christianus, populus tuus auf Gott bezogen, stanowigce w gruncie rzeczy jedna
grupe pojeciowg. W kazdym razie godne uwagi jest bardzo czeste uzywanie przez
niektére zrédia wyrazu populus w aspekcie etnicznym (Helmold, Kronika ksigzqt
polskich, Piotr z Dusburga). Znacznie czeSciej aspekt etniczny posiadato stowo gens,
a jeszcze czeSciej natio. Wyraz plebs nalezal w jezyku analizowanych zrédet do
rzadkosci. Ogoélem naliczyl P. Gorlich w omawianych kronikach ’wystepowanie
stow: populus — 430, gens — 275, natio — 75 i plebs — 23 razy.

Najbardziej istotng czes¢ rozprawy zawiera rozdzial trzeci zatytulowany ,Das
Nationalbewusstsein in seinen wesentlichen Erscheinungsformen”. Autor podzielil
go na cztery czesci. Pierwszg z nich poswiecit problemowi zwigzku swiadomosci
narodowej ze Swiadomoscig religijng. Zwigzek taki w tych czasach niewgtpliwie
istnial. Stwierdzenie przez P. Gorlicha faktu, iz kronikarzami byli w wiekszos$ci
duchowni, zmusza nas do rozpatrywania ich §wiadomos$ci narodowej w powigzaniu

8 Autor postuguje sie tu cytatem z P. Bretschneidera, Das Griindungs~
buch des Klosters Heinrichau, Wroctaw 1927, s. V.

9 G o'pifiicih B @piveitos sawlot

10 Tamze, s. 12—13.
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z interesami wiary oraz ko$ciota !!, ktére mieli przy pisaniu swych dziel na uwadze,
zawiera pewng doze stusznos$ci. Niemniej jest to tylko jedna strona zagadnienia.
Drugiej, w jakim stopniu wiara stuzyla im za parawan przykrywajgcy interesy
polityczne , czy ekonomiczne nargdowoéci, klas i panstw, z jakimi duchowni kro-
nikarze byli zwigzani, P. Gorlich nie dostrzega, czy tez nie chce dostrzegaé¢. Taka
postawa musiala zawazy¢ na caloSci ujecia tematu rozprawy. Tam natomiast, gdzie
Autor schodzi od abstrakeyjnych spraw wiary do konkretéw, ma niejednokrotnie
réwniez dosé jednostronne spojrzenie. Tak na przyklad pewng ostro§é historiografii
péinocnoniemieckiej w sprawach narodowo$ciowych przypisuje temu, ze ,,durch
die zahllosen Aufstdnde, Abfallsversuche und r&duberische Einfdlle gerade die
Geistlichkeit empfindlich betroffen wurde” 2. Nie negujac faktu, ze powstania
i najazdy stowianskie, pruskie czy litewskie godzily w duchowienstwo niemieckie,
trzeba widzieé¢ i drugg strone medalu, Ze duchowienstwo to patronujace podbojowi,
mordom, zagrabianiu cudzego mienia, duchowienstwo uczestniczgce czynnie w wy-
prawach wojennych i tupieskich oraz plyngcych z nich korzys$ciach nie moglo byé
w swych nastrojach przesigkniete duchem tolerancji i musiato ‘szuka¢ usprawiedli-
wienia ideologicznego dla postepowania swych §wieckich protektoréw czy sojusz-
nikéw. Znajdowalo je w haslach misji wobec pogan i potepianiu tych, ktérzy feu-
dalnej ekspansji niemieckiej stawali na drodze.

Nastepnie w bardzo skromny spos6b, gléwnie na podstawie pracy Erdmanna 13,
przedstawil Autor kilka tez literatury niemieckiej o charakterze akcji wojennych
Niemcoéw na Wschodzie. Podkreslal wiec, ze brutalny charakter postepowania nie-
mieckiego tlumaczono badz to poganstwem Slowian, stojgcych dla chrzescijan poza
prawem, badZz to réznicg rasy i kultury, ze w wypadkach surowego stosunku do
Stowian chrzescijanskich istnialy proby tlumaczenia tego zjawiska stosunkiem tych
ostatnich do Rzeszy. Przedstawienie niektérych zagadnien jest tu réwniez dosé
typowe. Tak wiec Autor piszac, Zze Dytmar i Widukind traktowali podporzgdko-
wanie Stowian zwierzchnictwu niemieckiemu jako rzecz naturalng i milg Bogu,
uznal za sposobne stwierdzié, ze jesli Donnert utrzymywal, ze popadali oni przez
to w niewole i stawali poza prawem ,dann diirfte dies mit den Quellenausagen
nicht in Einklang zu bringen sein” !4,

Dalsza cze§¢ wywodoéw P. Gorlicha pos§wiecona analizie wypowiedzi badanych
kronik przynosi wiele ciekawego materialu i wiele tendencyjnych naswietlen. Na
przyklad przy jednej z ocen Helmolda spotykamy zdanie, ze jeSli podkres$la on
bardzo mocno réznice miedzy Niemcami jako chrzesScijanami a Stowianami jako
poganami, to jego wrogos¢é do chrzesScijanskich Stowian — Polakéw i Czechow
jest dalszg tego konsekwencja, poniewaz oni w swej furii niszczenia zniewazali
miejsca Swiete, koScioty, klasztory i cmentarze ®, Wniosek ogdlny podsumowujacy
te czes¢ rozdziatu jest jednostronny, opierajacy sie na analizie samych wspomnia-
nych Zrédel, bez poréwnawczego potraktowania zrédel innych narodéw ani szer-
szego tla historycznego. Autor stwierdza mianowicie: ,,Somit konnen wir feststellen,
dass das Verhédltnis zu den rohmisch-katholischen Slaven und zu den nichtsla-
vischen Christen von deren praktischen Einstellung bestimmt wird, die sie der

11 Tamze, s. 116.

12 Tamze.

13 C. Erdmann, Die Entstehung des Kreuzugsgedanke, 2 wyd. niezmienione,
Darmstadt 1955.

¥ Donnert, op. cit,, s. 109; Gorlich, op. cit, s. 120.

15 Und danach ganz folgerichtig hebt er das frevelhafte Verhalten der Polen
und der Bohmen hervor, das darin bestehet, dass sie geweihte Stdtten, Kirchen,
Kloster und Kirchhofe in ihrem Wiiten nicht schonen”. Gorlich, op. cit., s. 122,
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kirchlichen Forderung nach Mehrung und Ausbreitung der Christenthums entge-
genbrachten” 16, Przy takiej jednostronnosci i Swietopetk pomorski w XIII w.,
i Polacy w XIV w. sg przez Autora przedstawieni nie jako'wrogowie obcego na
ich terenie i niebezpiecznego dla nich politycznie panstwa krzyzackiego, lecz jako
wrogowie koSciola szkodzacy dzieltu chrystianizacji. Takie stanowisko kronikarzy
zakonnych mozna w pelni zrozumieé. Natomiast ograniczanie sie¢ w badaniu po-
budek, ktére ich sktanialy tylko do tego, co pisali, jest ze wzgledow metodologicz-
nych niedopuszczalne i prowadzi do jaskrawych znieksztalcen zaréwno rzeczywi-
stoSci historycznej, jak i istotnych przyczyn postawy kronikarzy. Autor nie zechciat
zastanowi¢ sie na przyklad nad tym, jak pogodzi¢ jego teze z widoczng wrogoscig
do Polakéw Kroniki Wiganda z Marburga pisanej juz po unii polsko-litewskiej
i rozpoczeciu przy pomocy polskiej pokojowej chrystianizacji Litwy.

Fakt zbieznosci interes6w niemieckich z interesami koSciolta w niemieckich
kronikach tej epoki musi nasuwaé¢ kazdemu mySlagcemu ich czytelnikowi wniosek
0 wzajemnym dwustronnym powigzaniu miedzy SwiadomosScig religijng i naredo-
wosciowsg ich autoréw. Swiadomos$é religijna kazala im wszystko przedstawiaé
z punktu widzenia interesé6w ko$ciota, a §wiadomo§é narodowo$ciowa polecala utoz-
samiaé¢ interesy swej narodowo$ci z dobrem chrzescijanstwa i chwali¢ swéj lud
jako bojownika o wiare. Jest to zresztg nie tylko cecha $redniowiecznej historio-
grafii niemieckiej, lecz zjawisko raczej ogolnoeuropejskie. Niedostrzeganie jego
przez P. Gorlicha nalezy uznaé¢ albo za naiwno$é, albo za §wiadome dgzenie do
znieksztalcania rzeczywistosci.

Druga czes§¢ rozdzialu zajmuje sie waznym niewgtpliwie przy badaniu §wiado-
mo$ci narodowo$ciowej problemem poczucia wtasnej wartosci wsrod Niemcow.
W jej ramach uwzgledniono nastepujgce zagadnienia: a) lekcewazenie i pogarda
wobec innych narodéw, b) duma narodowa Niemcow, c¢) podkre§lanie niemieckich
osiggnie¢ gospodarczych. P. Gorlich twierdzi, ze zdan S$wiadczacych o pogardzie
dla innych ludéw jest w badanych przez niego Zrdédiach niezbyt wiele, a te, ktore
znalazl, ,sind in fast allen Fillen religios motiviert” 7. Podobnie nie widzi w nich
tez specjalnych przejawéw niemieckiej dumy narodowosciowej polemizujgc w tym
zakresie z D. Schiaferem, ktory utrzymywal, ze juz w Sredniowieczu Niemcy po-
siadali dume narodowsg rozwinietg czesto do urazajgcych inne narodowosci roz-
miarow 18,

Kwestie podkre§lania niemieckich osiggnieé gospodarczych rozpoczyna od cy-
towanej jeszcze przez E. Maschkego!® wypowiedzi ksiecia rugijskiego Wistawa
z 1221 r., ze byloby nieszczeSciem, gdyby jego ziemia mialta wroécié w razie wype-
dzenia osadnik6w niemieckich do pierwotnego stanu uprawy jej przez Stowian 2.
Rowniez za Maschkem uznal Autor za stosowne powtérzyé, ze wkrétce po spro-
wadzeniu potrzebnych dla podniesienia gospodarczego krajow stowianskich osad-
nikéw niemieckich uwidocznita sie wsréd Stowian zawi§é, a nawet nienawi§é cha-
rakterystyczna dla stosunku ludzi stojgcych na nizszym poziomie kultury do kul-
turalnie zaawansowanych 2., Tego rodzaju postawienie sprawy i wytltumaczenie wy-

16 Tamze, s. 164.

17 Tamze, s. 165.

8 D, Schafer, Deutsches Nationalbewusstsein im Licht der Geschichte, Jena
1884, s. 12.

19 B, Maschke, Das Erwachen des Nationalbewusstseins im deutsch-sla-
vischen Grenzraum, Leipzig 1933, s. 20. '

20 G 6-nl1ch; op.«cit., sslT1

21 | Bald machte sich der Neid, ja der Hass des Kulturdrmeren gegen den
Uberlegenen bemerkbar”. Gorlich, op. cit.,, s. 171. Por. E. Maschke, Der Pe-
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stepujacej rzeczywiscie w Zrédlach slowianskich tej epoki wrogo$ci do Niemcow
»przewaga kulturalng” tych ostatnich ma swoista wymowe i w spos6b zamierzony
czy tez niezamierzony przez Autora bedzie oddzialywalo na psychike niemieckich
czytelnik6w rozprawy, na ich nastawienie do ,nizszych kulturalnie”, zawistnych
i przez to nienawidzgcych Niemcéw Slowian. Bedzie oddzialywalo tez na czytelnika
stowianskiego, ktory bedzie mial okazje przekona¢ sie, ze na zachéd od Laby teorie
podzialu narodéow na wyzsze i nizsze kulturalnie sg nadal zywotne.

Jedyng wilasciwie wzmiankg dotyczacag niemieckiej dumy z osiggnieé¢ gospodar-
czych znalazl Autor w stynnych Wierszach lubigskich ze Slaska. Przy tej okazji
zaatakowal R. Grodeckiego, ktéry uznal wiersze niemieckich mnichéw lubigskich
opisujace rzekomg nedze i prymitywizm Slgska przed przybyciem tam osadnikéw
niemieckich za tendencyjne klamstwa i niewdzieczno$¢ wobec Polakéw, ktérzy
przygarneli obcych imigrantéw na swej ziemi?2. P. Gorlich utrzymuje, ze R. Gro-,
decki nie zrozumial poetycznej przesady uzytej przez mnicha lubigskiego malu-
jacego celowo stosunki dawne w czarnych kolorach, aby na tym tle tym korzystniej
przedstawié osiggniecia gospodarcze Kklasztoru lubigskiego. Poza tym stwierdza,
,man wird also kaum von einem deutschen Hochmut den Polen gegeniiber sprechen
konnen, eher wohl von einem gewissen Mitleid mit der niedrigen Kulturstufe jener
polnischen Bevolkerung” 23, Takie jest zdanie P. Gorlicha, w ktérym polemizuje
z R. Grodeckim, by broni¢ niemieckich mnichéw przed zarzutem niewdziecznos$ci
wobec ich polskich gospodarzy. Jednak o kilkadziesigt stron dalej pisze on o Wier-
szach lubigskich nieco inaczej: ,,Der am Tiefpunkt dieser Schilderung eintretende
Wechsel von »gens« zu »plebs« deutet eine Verachtung der polnischen Bevoélkerung
ani2)

Trzecia cze$§¢é rozdzialu omawia gloryfikacje sukceséw wojennych Niemcow
wystepujacg w gléwnej mierze w historiografii krzyzackiej, podkre$lanie walecz-
nosci rycerzy zakonnych i wyolbrzymianie strat ich wrogéw. Sg to zjawiska typowe
i nie widaé w nich niczego odbiegajgcego od historiografii innych narodéw. Bar-
dziej zajmujgce sg wywody czwartej czeSci poSwieconej potepianiu zlych cech
innych narodowos$ci. P. Gorlich stwierdza: , Recht hdufig werden von unseren
Chronisten schlechte Eigenschaften anderen Volker herausgestellt” 25. Cytuje wiec
teksty z Helmolda, Piotra z Dusburga czy Wiganda z Marburga, méwigce o prze-
wrotnosci, okrucienstwie i tchérzostwie Stowian, Czechéw i Polakéw, oraz ludow
baltyckich. Po tym do§é sugestywnym zebraniu szeregu opisO6w wspomnianych
zlych cech Autor zastanawia sie, czy w niemieckiej historiografii XII—XIV w. wy-
stepowala nienawis¢é narodowosSciowa. Wniosek, ktéry ze swej analizy jej zabyt-
kéw wycigga, jest dos¢ zdumiewajgcy. Ot6z mimo zacytowanych na poprzednich
stronicach oskarzen innych narodowosci o falsz, dokonywanie bestialskich mordéw,
rabunkoéw, tchorzostwo itp. P. Gorlich utrzymuje: ,,Wenn man unsere Quellen ein-
gehend untersucht, dann gelangt man zu der Erkenntnis, dass sich nirgends Ause-
rungen finden, die von einem nationalen Hass von Volk gegen Volk zeugen” 26,
Jak brak nienawisci pogodzi¢ z przedstawianiem tylu zlych cech innych narodo-
wosci, jest rzecza chyba tylko Autorowi wiadoma. Prawdziwg intencje tego dziw-

terspfennig in Polen und dem deutschen Osten (Konigsberger Historische Forschun-
gen V, Le1p21g 1933, s. 72).

22 Grodec ki i, Ksiega henrykowska, Poznan—Wroctaw 1949, s. 55.

2 Gorhch op. czt s. 173.

2¢ Tamze, s. 216.

25 Tamze, s. 194.

26 Tamze, s. 211.
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nego wniosku stanowi dgzenie do pokazania Niemcow jako tych, ktoérzy dalecy
byli od szowinizmu narodowo$ciowego. Szowinizm ten zarzuca sie natomiast Sto-
wianom.

Ot6z P. Gorlich idac za zdaniem profesora bylego Uniwersytetu Niemieckiego
w Pradze H. Zatschka twierdzi, ze ,dem Hass der Slaven gegen alles Deutsche
in der deutschen Geschichtsschreibung der Widerhall fehle” 2?. To wrecz niewia-
rygodne zdanie, ktéremu zaprzeczajg juz same cytaty podane przez Autora, po-
stuzylo mu do sformulowania drugiej niemniej ,,prawdziwej” i ,skromnej” hipo-
tezy. ,Diese Tatsache scheint mir zu bestdtigen, das in unserem Zeitraum die
bedeutendsten ostdeutschen erzidhlenden Quellen sich der kulturellen Uberlegenheit
des Deutschtums iiber das Slaventum bewusst waren und die Reaktion des Unter-
legenen ohne gleiche Gegenreaktion hinnehmen konnten” 2,

W podsumowaniu tego kluczowego rozdzialu znajdujemy teze generalng, ze
w badanych przez Autora kronikach brak nienawisci narodowosciowej, znajduja
sie w nich natomiast wypowiedzi §wiadczgce o nienawisci do pogan podyktowanej
motywami religijnymi. Z podobnych religijnych motywoéw mialy plyngé wypo-
wiedzi wrogie wobec chrzesScijanskich Polakéw czy Rusinéw, poniewaz przeszka-
dzali oni Zakonowi w misji nawracania pogan i rozszerzania wiary 29. Tak wiec,
jesli Niemcy odnosili sie wrogo do innych ludéw, czynili to — zdaniem P. Gor-
licha — z pobudek religijnych, w szczerej trosce o wiare katolickg, natomiast
akcenty antyniemieckie w historiografii stowianskiej rodzily sie z nienawisci na-
rodowej.

Ostatni, czwarty rozdzial pracy zawiera krétki przeglad poszczegélnych z ba-
danych zrddet z punktu widzenia przedstawionej wyzej problematyki. Nie wnosi
on witasciwie nic specjalnie nowego ani interesujgcego, poniewaz najwazniejsze
wiadomos$ci ze wszystkich dziel zostaly juz uprzednio wyzyskane i zacytowane.
Niemniej znajdziemy czasem jeszcze rzeczy zaslugujgce na uwage, a czasem zdania
przeczgce twierdzeniom wyrazonym uprzednio przez Autora. Tak na przyklad,
0 czym wspomnialem wyzej, P. Gorlich w polemice z Donnertem twierdzil, ze trak
wypowiedzi Zrodlowych na temat traktowania podbitych Stowian iako steojgcyeh
poza prawem. Tu natomiast Autor pisze, Ze Helmold nie uznawal niesprawiedli-
wego traktowania poganskich Stowian za wielki grzech, bo stali oni poza ,porzad-
kiem Swiatowym?” 3. Podobnie, jak juz zaznaczylem, ,najbardziej niemiecka” Ksiega
henrykowska okazala sie pozbawiona jakichkolwiek przejawéw $wiadomo$ci naro-
dowosciowej jej autoréw. W pozostalych zrédiach $lgskich, Chronicon Polono-Si-
lesiacum i Kronice ksiq2qt polskich, Autor nie znalazt takze §ladéw patriotyzmu
niemieckiego, a elementami polskiego ducha narodowego, jakie w nich wystepuja,
wolal sie blizej nie zajmowaé. A przeciez moéglby sie nimi bardziej zainteresowac,
nawet przy przyjetym przez niego zalozeniu niemiecko$ci ich Autoréw. Bylby to
przeciez z punktu widzenia badanej problematyki ciekawy przyczynek do wplywu
kultury polskiej na naplywowa ludno$é niemiecka na Slasku, na jej orientacje
polityczng i §wiadomo§é narodows.

W zakonczeniu rozdzialu znajdziemy tez hipoteze, ze w rozwoju Swiadomosci
narodowej w prezentowanych dzielach historiograficznych nie widaé¢ ani linii wste-
pujacej, ani przypltywow i odplywoéw, poniewaz wiekszos¢ ich autoréw zajmowata
sie dziejami misji, a wypowiedzi na tematy spraw narodowos$ciowych mialy w nich

27 Tamze.
28 Tamaze,
2 Tamze, s. 212.
8 Tamaze, s. 213.
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drugorzedne znaczenie 3. W zwigzku z tg uwagg nalezy podziwia¢ subtelnos¢ jezyka
zachodnioniemieckiego uczonego, ktory walke o podbdj ludow nadbaityckich od
Laby po Zatoke Finskg przez swych Sredniowiecznych przodkéw okreslit mianem
,Bekehrungsgeschichte”. Natomiast fakt, ze wypowiedzi na tematy narodowosSciowe
odgrywaly w tych Zrédilach drugoplanowsg role, nie nalezy do wyjatkow. Stanowi
on zjawisko typowe dla wiekszoSci dziel historiografii Sredniowiecznej zaabsorbo-
wanej z reguly przedstawianiem poszczegdélnych wydarzen, w ktérych wypowiedzi
na temat spraw bardziej ogdélnych, w tym i narodowosciowych, nalezalty na ogét
do rzadkosci. Ksigzke zamykajg tabele dotyczgce wymienionych wyzej wyrazen
uzywanych dla oznaczenia narodowosci oraz wykaz zrodet i literatury. W wykazie
literatury zwraca uwage fakt niezacytowania ani jednej pozycji opublikowanej
Ww innym jezyku niz mowa ojczysta Autora, poza wymienionym wsréd zrédet pol-
skim wydaniem Ksiegi henrykowskiej.
Roman Heck

W. Urban, STUDIA Z DZIEJOW ANTYTRYNITARYZMU NA ZIEMIACH
CZESKICH I SELOWACKICH W XVI—-XVII WIEKU (Zeszyty Naukowe Uniwersy-
tetu Jagielloniskiego CXXXIX, Prace Historyczne, z. 15, Krakéw 1966, s. 149 +
st 3amilbk)s

Nowa ksigzka znanego i cenionego badacza réznowierstwa W. Urbana prze-
kracza tradycyjng granice zainteresowan naszych historykéw ruchu reformacyj-
nego koncentrujgcych sie niemal wylgcznie na dziejach wyznan reformowanych
w Polsce. Jest ona dowodem tak pozgdanego wychodzenia historykéw polskich
na szersze pole pracy nad historiag powszechna. Studia nad dziejami innych naro-
déw sg jednak dla obcokrajowcoéw szczegéblnie trudne. Odnosi sie to zwlaszcza
do tematéw waskich, monograficznych, wymagajgcych gruntownych badan obcego,
znajdujgcego sie w zagranicznych archiwach i bibliotekach materialu Zrédiowego.
Wymagajg tez orientacji w szerszej problematyce historycznej obcych narodéw.
Z uznaniem wiec powita¢ nalezy podjecie tak wielkiego trudu przez W. Urbana
i opublikowanie przez niego cennych Studiow ..., stanowigcych wazny wkiad pol-
ski w badania nad historig ruchu reformacyjnego na ziemiach naszych potudnio-
wych sasiadow. Waga tego udzialu jest tym wieksza, ze antytrynitaryzm czeski
i slowacki nie doczekal sie do dzi§ zadnego powazniejszego opracowania nauko-
wego i wilasnie Polak dal po raz pierwszy obszerniejsza i gruntowniejszg synteze
tego zagadnienia.

Baze zr6édlowg pracy W. Urbana stagowia wzmianki o antytrynitarzach na
ziemiach czechostowackich, wystepujace w archiwaliach oraz bogatej literaturze
lokalnej (zwtlaszcza historiografii poszczegdélnych miast) i dzielach monograficz-
nych lub syntetycznych z dziejami reformacji czechostowackiej zwigzanych. Prze-
studiowanie tego réznojezycznego materialu (w 1lacinie, czeskim, stowackim, nie-
mieckim, wegierskim i angielskim) bylo niewgtpliwie bardzo pracochlonne. Ramy
chronologiczne Studidw... sg bardzo szerokie, obejmujgce czasy od schylku $red-
niowiecza do konca XVII w., ze szczegdélnym skupieniem uwagi na wieku XVI
i poczatku XVII (do 1618). Calos¢ zostala podzielona na cztery rozdziaty: 1. Prze-
oczony problem reformacji; 2. Przejawy antytrynitaryzmu w czeskim sekciarstwie
pohusyckim; 3. Wplywy antytrynitarskie na Stowacji; 4. Nieco wnioské6w i hipo-

31 Tamze, s. 231.
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tez. Podzial ten rzeczowo uzasadniony nie stoi jednak w odpowiedniej proporcji
do rozmiaréw i treSci rozdzialéw. Rozdzial pierwszy to wiasciwie kréciutki wstep.
Jego tytul wydaje sie nieco zbyt Smialy. Ostatecznie wystepowanie antytrynita-
ryzmu na ziemiach czechostowackich nie bylo zupelnie nie znane, a jego wagi
w caloksztalcie tamtejszego ruchu reformacyjnego nie mozna oceniaé zbyt wysoko.
Rozdziat czwarty to zwiezle podsumowanie pracy i préba pewnych uogdlnien.
Zasadniczg tres¢ dziela zawierajg dwa wielkie rozdzialy srodkowe. W tych wa-
runkach celowe byloby raczej wydzielenie, bez traktowania ich jako rozdziaty,
wstepu i zakonczenia, a uznanie za odrebne, podzielone na odpowiednie rozdziatly,
czeSci — rozdziatéw drugiego i trzeciego.

Przejdzmy do treSci Studiow..., zajmujgc sie raczej tylko problemami dysku-
syjnymi, a rezygnujac z blizszego przedstawiania catosci wywodoéw Autora w ksigz-
ce dla czytelnika polskiego dostepnej. Rozpocznijmy wiec od rozdzialu pierwszego.
Nie dostarcza on pola do dyskusji, jesli chodzi o ujecie celu i metody pracy. Ina-
czej nieco przedstawia sie sprawa omodwienia literatury. Omoéwienie to wydaje sie
nieco zbyt pobiezne.

Przyjrzyjmy sie jednak podstawowym dalszym czeSciom pracy. Rozdzial drugi
o antytrynitaryamie w czeskim sekciarstwie pohusyckim podzielono na wiele pod-
rozdzialéw o nastepujgcej tematyce: pierwiastki antytrynitarskie w S$redniowieczu
czeskim, antytrynitaryzm w ,Matej partii” braci czeskich, antytrynitaryzm wsréd
duchowienstwa utrakwistycznego na Morawach, antytrynitaryzm ws$réd ducho-
wienstwa utrakwistycznego we wilasciwych Czechach, sekciarstwo antytrynitar-
skie w Kutnej Horze, inne przejawy ludowego czeskiego sekciarstwa antytryni-
tarskiego, zwigzki panskiego wolnomyslicielstwa z antytrynitaryzmem, bracia polscy
a Czesi. Autor podaje w nim duzo inferesujgcych informacji o szerzeniu sie haset
antytrynitarskich na ziemiach czeskich oraz o osobach gloszacych nauki antytry-
nitarskie bgdZ podejrzanych o sprzyjanie im. Informacje te zebrano w sposéb
nadzwyczaj staranny z wlasciwg Autorowi rzetelnoscig. Z urywkowych i niejasnych
niejednokrotnie relacji usituje W. Urban odtwarzaé¢ poglady antytrynitarzy czeskich.
Drobiazgowo przedstawia zyciorysy poszczegélnych ludzi. Lektura tego rozdziatu
wywoluje u uwaznego czytelnika wrazenie, ze antytrynitaryzm w Czechach nie
znajdowal szerszego oddzwieku. Jego glosiciele byli nieliczni, a ich oddziatywanie
na spoleczenstwo czeskie przedstawialo sie raczej bardzo skromnie. Antytrynitarze
czescy nie pozostawili po sobie zadnych wiekszych pism wnoszgcych istotniejszy
wkiad do 6wczesnej mysli reformacyjnej.

Autor zreszta daleki jest od przeceniania roli antytrynitaryzmu w Czechach,
chociaz ze zrozumialych wzgledow stara sie go widzie¢ wszedzie, gdzie tylko
mozna dopatrywaé sie Sladoéw jego istmienia. W tendencji tej idzie czasem moze
nieco za daleko. Tak na przyklad nie widzialbym przejawoéw antytrynitaryzmu
w zeznaniach dotyczgcych dziekana Jana Klaudusa, ze ,,0 sv. Trojici jednom
Buohu, otci, synu i duchu sv. uéil, mluvil a kazal, v boZstvi nerozdilnému, nez
toliko v osobach jménem rozdil” (s. 44). Podobnie moze zbyt pochopnie Autor
sugeruje, ze interesujacy, odkryty przez niego, plan postawienia na czele czeskiego
kosciota narodowego ok. 1570 r. Jakuba Palegloga zdaje sie Swiadczy¢é o pewnej
sile zywioléw antytrynitarskich ws$réd czeskiego kleru kalisznickiego (s. 45—46),
gdy przeciez, co zresztg sam W. Urban stwierdza, Paleolog uchodzil woéwczas jesz-
cze za katolika.

Jest tez zagadnieniem dyskusyjnym, czy przypisywaé¢ nalezy zbyt wielkie zna-
czenie ludowemu naiwnemu krytycyzmowi religijnemu, dokad stoi on na gruncie
uznania Boga, a ogranicza sie do narzekan i klagtw skierowanych pod jego adresem.
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Niewatpliwie stanowi on pewng podstawe do szerzenia sie ruchu sekciarsko-refor-
macyjnego wsroéd ludu, z drugiej strony jednak brak mu zdolnoSci do tworzenia
bardziej rozwinietych konstrukcji teologicznych. Niemniej podane przez Autora
wiadomosci o ludowej krytyce Boga sg interesujgce. Rzucajg one ciekawe Swiatlo
na mentalnos¢ szarych ludzi XVI w. (s. 47).

Godne podkreslenia sg skromne wprawdzie, ale zajmujgce wiadomosci o kon-
taktach braci polskich z Jednotg Bracka w Polsce i szerzeniu sie ideologii arian-
skiej wsrod braci czeskich w Rzeczypospolitej. Nie udalo sie natomiast Autorowi
wykaza¢ kontaktow arian polskich z antytrynitarzami na terenie Czech. Zdanie
W. Urbana, ze ,wydaje sie prawie pewne, ze weczeSniej [to jest przed Bialg
Gorag — R.H.] arianie polscy prébowali propagandy swego wyznania w$réd dosc¢
zdezorientowanych religijnie kalikstyn6w i porozumiewali sie z czeskimi antytryni-
tarskimi sekciarzami” (s. 72), pozostaje w tych warunkach mimo wszystko tylko
pozbafwiona konkretnych dowodéw hipotezg.

Rozdziat trzeci, po§wiecony wplywom antytrynitarskim w Stowacji, dzieli sie
na podrozdzialy przedstawiajace kolejno: antytrynitaryzujacy anabaptyzm spiski,
wplywy unitaryzmu wegierskiego i siedmiogrodzkiego w Slowacji, dzieje braci
polskich w Slowacji, propagande socynianskg i walke z nig na tamtejszym tere-
nie, wreszcie ostatnie zetkniecie braci polskich ze Stowakami w polowie XVII w.
Wida¢ tu wyraznie znacznie wieksze niz w rozdziale poprzednim uwzglednienie
stosunk(’)w z Polska, zywszych znacznie w wegierskiej Stowacji niz na ziemiach
czeskich. Lecz rowniez i w Stowacji §lady antytrynitaryzmu sg stosunkowo skrom-
ne. Odbija sie to oczywiscie w ksigzce W. Urbana. Tak na przyklad w podrozdziale
wAntytrynitaryzujacy anabaptyzm spiski” wiele miejsca poswiecono losom po-
siczegélnych ludzi (zwlaszcza Andrzeja Fischera), ogélnej charakterystyce pogla-
doéw anabaptystéw spiskich, a o samym problemie antytrynitaryzmu powiedziano
wilasciwie niewiele. Twierdzenia o antytrynitaryzmie poszczegélnych dzialaczy
reformacyjnych nie sg poparte najczeSciej wyrazistymi cytatami zrédlowymi, cho-
ciaz uciekano sie do nich przy ilustracji innych pogladéow omawianych oséb.
Podobnie jak twierdzit niegdy§ Stowak J. Kvacala, W. Urban uwaza, ze wplywy
blizszego jezykowo Slowakom antytrynitaryzmu polskiego byly w Stowacji zywsze
niz unitaryzmu wegiersko-siedmiogrodzkiego, niemniej konstatuje mocne oddziaty-
wanie tego ostatniego ok. 1570 r.

Ostroznie naswietlit W. Urban kontakty braci polskich ze Stowacjg w XVI w.,
dezawuujac niektoére bezpodstawne mity polskich historykéw reformacji, Szczes-
nego Morawskiego i Marka Wajsbluma. Sam natomiast przedstawit ciekawg postaé
Wawrzynca Jurzyca, kupca krakowskiego i misjonarza zarazem, ktoéry przy okazji
podrézy handlowych prébowal propagowaé arianizm w miastach i wsiach sto-
wackich. W sumie jednak relacje o oddzialywaniu arian polskich na Stowacje
w XVI w. sg skape, zresztg tak samo, jak w ogoéle wiadomosci o antytrynita-
ryzmie wsrod Stowakow. Dlatego tez zdanie Autora, ze w warunkach, gdy lute-
ranizm byl w oczach Stowakéw religia Niemcow, kalwinizm Wegrow, a stowian-
skie zywioly Goérnych Wegier cigzyly ku czeskiemu utrakwizmowi: ,,Szczegélne
zwigzki z arianizmem jednostek sposroéd szlachty oraz stowianskiego Turca po-
zwalajg wysungé hipoteze, ze wystgpienia antytrynitarskie na Stowacji drugiej
polowy XVI w. i pierwszej polowy XVII miaty tez charakter préb zaszczepienia
tam bardziej zrosnietego ze Slowianami wyznania reformacyjnego” (s. 125), wydaje
sie nieco zbyt ryzykowne, nie poparte odpowiednig ilo$cia materialu dowodza-
cego Swiadomej szerszej akcji propagandowej ze strony antytrynitarzy polskich
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ani S$wiadomego dgzenia tego rodzaju ze strony stowackiej. Ostatni ustep : szdziatu
przynosi gar§¢ informacji o pobycie emigrantéw arianskich w Stowacji w XVII w.

W rozdziale czwartym podsumowujgcym Autor stwierdza, ze nie by: w stanie
wyczerpa¢ calego materialu i nie mial okazji przebadaé niektérycua waznych
zasob6w archiwalnych (rzymskich, wiedenskich, siedmiogrodzkich). Niemniej po-
danie, moze niekompletnej w szczegélach, syntezy antytrynitarstwa na ziemiach
czechostowackich uznaje za potrzebne i pozyteczne. Ze zdaniem tym nalezy sie
zgodzi¢. Znaczna czeS¢ tego rozdzialu ma raczej charakter hipotez niz wnioskow.
Hipotezy te wydajg sie niejednokrotnie zawieszone nieco zbyt wysoko ponad zgro-
madzonymi przez Autora wiadomosSciami. Wynika to ze szczuplej iloSci relacji
o0 ruchu antytrynitarskim na ziemiach czechostowackich. W tych warunkach uogdl-
nienia muszg niejednokrotnie wykracza¢ poza podstawe zrodlowg. Mimo tego,
a moze wtlasnie dlatego, ksigzka W. Urbana daje szkicowy obraz calego zagadnie-
nia i moze stanowié punkt wyjScia do dalszych badan. Jednocze$nie jest ona
kopalnig szczegbélowych wiadomo$ci o antytrynitarzach w Czechach i w Stowacji
oraz kontaktach arian polskich z mieszkancami ziem czechostowackich. W sumie
Studia ... stanowig wartoSciowg pozycje naszej historiografii. Poszerza one
w*znacznej mierze znajomo$§é zagadnien reformacji u naszych potudniowych sasia-
dow wsrod historykéw polskich. Sgdze tez, ze skorzystaja z nich réwniez uczeni
czechostowaccy w dalszych badaniach nad dziejami ruchu reformacyjnego w ich
kraju.

Roman Heck

\
S. Grzybows ki, MARCIN LUTER (,Swiatowid”, Biblioteczka popularno-
naukowa Ksigzki i Wiedzy), Warszawa 1966, s. 337.

W ramach niezmiernie pozytecznej, popularnonaukowej serii ,,Swiatowida”
zarysowala sie wyraznie grupa ksigzek poswieconych postaciom twoércow wielkich
religii oraz reformatoréw religijnych. Do dos¢é dawno juz wydanych i niejedno-
krotnie calkowicie wykupionych z ksiegarn przez licznych czytelnikéw ,Swiato-
wida” prac Reychmana o Mahomecie, Zbikowskiego o Konfucjuszu, Sktadankowej
0 Zoroastrze i Stuszkiewicza o Buddzie przybyla ostatnio jeszcze jedna pozycja —
tym razem piéra Stanistawa Grzybowskiego o zyciu i dzialalnoSci Marcina Lutra.

Ksigzka Stanistawa Grzybowskiego o reformatorze z Wittenbergi jest wtasci-
wie pierwszg w jezyku polskim biografig Lutra napisang ze Swieckiego, laickiego
punktu widzenia. Dlatego mimo swego popularnonaukowego charakteru ksigzka
ta zasluguje na baczng uwage. Ta popularna biografia niemieckiego reformatora
sktada sie z szesnastu krétkich rozdzialéw. Poza tym, jak zwykle w serii ,Swia-
towida”, ksigzeczka zaopatrzona jest w kalendarzyk wazniejszych wydarzen z zycia
Lutra i rozwoju reformacji, informacje bibliograficzne i wykaz postaci, wystepu-
jacych w tekscie ksigzki.

W ksigzeczce Grzybowskiego, tak jak zresztg na prace popularnonaukowg przy-
stalo, znajdujemy wiele materialu anegdotycznego. Jednak gléwny nacisk Autor
potozyl stusznie na przystepne pokazanie spoleczno-ekonomicznego podloza refor-
macji niemieckiej oraz znaczenia i wydiwieku spolecznego dzialalnosci pisarskiej,
kaznodziejskiej i teologicznej Lutra. Szczegdlnie oryginalna jest interpretacja
wystepujacej w pismach Lutra koncepcji antychrysta. Do§é szczegélowo zostaly
omowione kontakty'i konflikty miedzy Lutrem a najwybitniejszymi przedstawi-
cielami 6wczesnego humanizmu — zwlaszcza Erazmem z Rotterdamu i Huttenem.
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Obszernie zostal oméwiony skomplikowany charakter stosunkéw istniejgcych mie-
dzy Lutrem a Zwinglim i Tomaszem Miinzerem, natomiast zabraklo w ksigzce
Grzybowskiego dokladniejszego omowienia stosunku Lutra do Kalwina, co jest tym
bardziej zastanawiajgce, ze Autor w innych swoich pracach popularnonaukowych,
jak np.: Cromwell i jego wiek lub Szpada pana admirata, zajmowal sie szczegé-
lowo problemem kalwinizmu.

Pod wzgledem chronologicznym najwieksze zainteresowanie Autora wzbudzit
okres — niewgtpliwie w zyciu Lutra najwazniejszy — lata 1517—1525. Temu
krotkiemu, lecz jakze bogatemu w wydarzenia odcinkowi czasu Grzybowski po-
Swiecil az dziesie¢ rozdzialéw. Natomiast diugi, ostatni, przeszlo dwudziestoletni
okres zycia Lutra omoéwiony zostal w ramach jednego tylko, ostatniego rozdziatu,
ktéry zawiera jeszcze ponadto ogdlng ocene postaci i dzialalnoSci Lutra. Mimo ze
po zakonczeniu wojny chlopskiej rola Lutra w rozwoju reformacji ulegla rzeczy-
wiscie zmniejszeniu, konstrukcja tego typu budzi pewne watpliwoSci, zwlaszcza
wobec faktu, ze w Polsce ten ostatni okres zycia Lutra jest najmniej znany.

Zastrzezenia nasuwa tez potraktowanie niektérych momentéw w biografii Lu-
tra. I tak np. wydaje sie, ze Grzybowski przecenia wplyw podrézy do Rzymu na
psychike mlodego Lutra. Po powrocie z Rzymu w 1511 r. Luter jeszcze przez wiele
lat pozostal karnym i zdyscyplinowanym czlonkiem zakonu augustianéw, a w 1516 r.
uznawal bez zadnych zastrzezen wladze papieza; krytyczne uwagi reformatora
o stosunkach oglgdanych w Wiecznym MieScie pochodzg przewaznie z czas6w pOz-
niejszych, juz po zerwaniu z papiestwem, i dlatego nie mogg by¢ traktowane bez-
krytycznie. Tymczasem Grzybowski (s. 50) przyjmuje bez zadnych zastrzezen
poglad francuskiego biografa Lutra Luciana Febvra, ze ,klasztor i Rzym stworzyly
z 1511 rokiem z Lutra luteranina”.

Najbardziej jednak dyskusyjna jest zamieszczona przy koncu ksigzki ogdlna
ocena postaci i dzialalno$ci Lutra (s. 320—324). Dowiadujemy sie tam bowiem, ze
talenty reformatora wittenberskiego ,byly calkiem mierne, horyzonty umystowe
waskie, wiadomosci ograniczone, kultura osobista prymitywna” (s. 324). A przeciez
w innych miejscach ksigzki Autor przyznaje mu spryt (s. 173), pracowitosé i wielki
talent pisarski, a nawet ,mistrzostwo stylu i jezyka” (s. 193), sumienno$§é uczonego,
ktory w imie interes6w nauki potrafil czasem zagluszyé nawet skrupuly religijne
(s. 316), sklonno$¢ do pewnej tolerancji w sprawach wyznaniowych, ktéra czyni
postaé Lutra o tyle bardziej sympatyczng dla nas od takiego np. Kalwina, a wresz-
cie zdolno$é sceptycznego i ironicznego ujmowania niektérych problemoéw religij-
nych (s. 317—318). Z drugiej strony przyznaje Autor Lutrowi duze zdolnosci orga-
nizatorskie (s. 287), ktérych odmawia mu tak wybitny i bezstronny znawca refor-
macji niemieckiej jak Lortz.

Grzybowski przecenia tez wplyw czynnikéw natury fizjologicznej, a zwlaszcza
przezy¢ seksualnych Lutra, na powstawanie i ksztaltowanie sie jego koncepcji
teologicznych. Partie ksigzki omawiajgce te wlasnie problemy naleza do lektury
niezbyt przyjemnej i nie §wiadczg dobrze o poczuciu taktu u Autora.

Wydaje sie, ze zbyt mocno obcigza Autor Lutra odpowiedzialno$cig za dalszy,
niekorzystny dla interes6w ludzko$ci rozwdj Niemiec; ostatecznie luteranizm nie
byl zjawiskiem wylgcznie niemieckim, a ma innych terenach, jak np. w Skandy-
nawii, ktéorg w wiekszym jeszcze stopniu niz Niemcy opanowal, nie wywolal zad-
nych negatywnych nastepstw w dziedzinie stosunkéw spoteczno-politycznych.

W ksigzce daje sie odczuwac brak kréotkiego choéby omoéwienia dalszych los6w
luteranizmu juz po S$mierci jego twoércy z uwzglednieniem dziejow tego wyznania
zar6wno w calej Europie, jak tez i na ziemiach polskich, a w oméwieniu literatury

15 — Sobétka, z. 1—2/67
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stanowczo zbyt ogélnikowo wspomniano o literaturze niemieckiej dotyczacej po-
staci Lutra. W pracy Grzybowskiego wystepuja" réwniez btedy chronologiczne.
I tak na s. 322 podana jest mylna data $mierci ksiecia pruskiego Albrechta Hohen-
zollerna (1562 r.), gdy faktycznie Albrecht zmart dopiero 20 IIT 1568 r.

Trzeba jednak z calg stanowczoscig podkre§lié, ze mimo pewnych brakéw,
pominie¢ i niekonsekwencji ksigzka Grzybowskiego stanowi wartoSciowsg, a row-
nocze$nie dostepng dla masowego odbiorcy pozycje. Obecnie mamy prawo oczeki-
waé, ze ,Swiatowid” postara sie o spopularyzowanie postaci dwéch innych wy-
bitnych reformatoréw religijnych — Zwinglego i Kalwina.

Franciszek Mincer

W. Kozuszek, JAN BENEDYKT SOLFA — LEKARZ POLSKIEGO OD-
RODZENIA (Prace Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego, Seria B, Nr 144),
Wroctaw 1966, s. 115 + 1 nlb i 10 ilustracji.

Wroctawski oSrodek historii medycyny kierowany przez prof. dr. Z. Wiktora
wzbogacit sie o nowg interesujgcg pozycje bibliograficzng. Stanowi jg rozprawa
doktorska W. Kozuszka poswiecona zyciu i dzialalnoSci medycznej wybitnego
lekarza krakowskiego czas6w zygmuntowskich, f.uzyczanina, Jana Benedykta Solfy.
Stanowi ona zarazem cenny przyczynek do historii zycia naukowego i kulturalnego
renesansowego Krakowa.

Recenzowana monografia dzieli sie na wstep, dwie czeSci oraz aneks Zzrddlo-
wy. Zamyka ja wykaz zrodel, streszczenie w jezyku angielskim, spis ilustracji
i indeks nazwisk. W krotkim wstepie Autor okre§lil przede wszystkim przedmiot
swej rozprawy. Cze§¢ pierwsza, wprowadzajgcg podzielit na dwa rozdzialy.
W pierwszym niestusznie zatytulowanym ,,Charakterystyka zr6del” omoéwil litera-
ture przedmiotu oraz medyczng spu$cizne piSmienniczg Solfy (a wiec nie tylko
same zr6dla), w drugim zajgl sie jego zyciem i dzialalnoScig w szerokim tego
slowa rozumieniu. Cze§é druga, wlaSciwa pracy zawiera trzy rozdzialy omawia-
jace tworczosé naukowsg Solfy w zakresie medycyny, a ponadto rozdzial poswie-
cony jego praktyczno-lekarskiej dzialalnoSci. Na aneks zrodiowy sklada sie foto-
kopia oryginatu laci-r’lskiego najwazniejszego dziela medycznego Solfy Regimen de
novo et prius Germaniae inaudito morbo, quem passim Anglicum sudorem, alii
gurgeationem appellant... i jego polski przeklad, oraz fragment innej lacinskie]
rozprawki De morbo Gallico libellus wraz z polskim przekladem.

Monografia Kozuszka oparta na solidnie zebranej, choé¢ niepelnej literaturze
przedmiotul! oraz na stosunkowo bogatych materiatach Zr6dlowych, dotyczacych
przede wszystkim okresu krakowskiego zycia Solfy, napisana jest interesujgco,
zywo, jezykiem poprawnym, niekiedy gladkim, a nawet barwnym. Powazng jej
zaletg jest takze o wiele pelniejsze niz w dotychczasowej literaturze przedmiotu
ukazanie sylwetki Solfy jako lekarza praktyka, a przede wszystkim lekarza uczo-
nego. Autor marginesowo wprawdzie wspomnial réwniez o innych dziedzinach

[}

1 7Z pominietych prac wymienié nalezy: Historia Slaska PAN, t. I, cz. 2, pod
red. K. Maleczynskiego, Wroctaw 1961; A. Parcze ws ki, fuzicenjo a Misnjenjo
na Krakowskej uniwersiée w 15 a 16 létstotkomaj (Casopis Serbskeje Maticy, t. 54—
55, 1901—1902); S. Tync, Wedréwki Slgzakédw, profesoréw i studentéw, Slask 1948,
nr 1—3.
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zainteresowan i dzialalno$ci naukowej Solfy, osadzajgc go moeno w S$rodowisku
humanistycznym Krakowa dwu ostatnich Jagiellonéw.

W recenzowanej pracy nie brakuje dyskusyjnych mysli i tez. Autor na kazdym
niemal kroku, a nierzadko na sile, stara sie zdecydowanie przeciwstawié okres
renesansu — $§redniowieczu. Obrazowo mozna to okre§li¢ jako widzenie tylko dwu
koloréow: bialego i czarnego, przy czym biale jest odrodzenie, czarne natomiast
Sredniowiecze. Jest to niestuszne. Dzi§ juz wiadomo, ze tego tak ostrego przeciw-
stawienia nie bylo, Ze Sredniowiecze w duzym stopniu ewolucyjnie przechodzilo
w renesans i ze niekiedy odrodzenie nie wychodzilo wiele poza osiggniecia Sred-
niowiecza 2. W interesujgcej Autora dziedzinie jest to zresztg najbardziej uchwytne.
Rozwd6] nowoczesnej medycyny zaczal sie wlasciwie w XVII w., a w epoce odro-
dzenia panowal jeszcze wszechwladnie Sredniowieczny awerroizm. Holdowal mu
i Solfa. Gdziez wiec jest tu miejsce na tak ostre przeciwstawienie? Cechujgcy
Solfe zmyslt krytyczny i umiejetno§¢ podpatrywania natury nie byly takze obce
wielu umystom Sredniowiecza.

Dyskutowaé mozna nad konstrukcjg pracy W. Kozuszka. Wiadomos$ci zawarte
W rozdzialach zatytulowanych ,,Zycie i dzialalno$é¢ Jana Solfy” oraz ,,Dzialalno$é
lekarska Solfy” czesto sie powtarzajg i z tego wzgledu byloby celowe albo poilg-
czenie tych rozdzialow w jednag calo§é, albo w osobnych, kolejno po sobie naste-
pujgcych rozdzialach nakre$lenie zyciorysu Solfy, jego dzialalnoSci praktyczno-le-
karskiej oraz scharakteryzowanie go jako czlowieka epoki odrodzenia. Dopiero
potem winno nastapi¢é omoéwienie twoérczosci naukowej Solfy, przy czym rozdzialy
jej poswiecone powinny by¢é znacznie skrocone. Szczegélnie nalezaloby catkowi-
cie usung¢ lub przenie§¢ do przypisow zbyt liczne cytaty z prac Solfy, zwlaszcza
ze Autor niemal z reguly omawia ich tres¢. Jest to ‘zatem zupelnie ni'epotrzebne
rozszerzanie tekstu rozprawy.

Mozna sie réwniez sprzeczaé -z -Autorem, czy Solfa zdoby! Srednie wyksztal-
cenie we Wroctawiu (s. 12). Rownie dobrze moglo sie to staé w Zgorzelcu lub
Budziszynie. Za hipotezg Autora przemawialyby jedynie pézniejsze zwigzki Solfy
ze wspomnianym wyzej grodem nadodrzanskim. Trudno sie takze zgodzi¢ ze zda-
niem o ciezkim dziecinstwie i mlodosci Solfy (s. 25), skoro Autor na jego poparcie
nie przytoczyl! ani jednego dowodu. Wiadomo przeciez, ze do tego okresu zycia
omawianej postaci nie posiadamy zadnych wiadomos$ci zréditowych.

Recenzowana monografia nie jest wreszcie wolna od drobnych bledow, omylek
i nie$cisto$ci. Wyprawa Karola VIII na-Neapol odbyla sie nie, jak pisze Autor,
w 1517 r. (s. 31), lecz w 1497 r. Wowczas juz panowal Franciszek I. Bitwa na
polach Bosworth Field miala miejsce nie w 1486 r. (s. 52), lecz 1485 r. Autor
nazywa Tomickiego raz prawidlowo podkanclerzym (s. 18), innym razem blednie
- wicekanclerzem (s. 46), kréla Zygmunta Augusta — przewaznie Augustem II
(s. 5, 6) lub Zygmuntem Augustem (s. 19, 21) stwarzajgc wrazenie, ze chodzi tu
o0 dwie rozne osoby. NieSciste jest twierdzenie, ze ,,wobec braku zr6del nakreslenie
sylwetki Jana Benedykta Solfy natrafia na powazne trudnosci” (s. 11). Zrddetl
tych nie brakuje, lecz jest ich mato. Autor myli czasami pojecia zZrodia i literatury
(s. 57). W tekScie rozprawy spotyka sie nadto liczne bledy ﬁterowe, zwlaszcza
w cytatach lacinskich.

2 Por. np. J. Huizinga, Jesienn $redniowiecza, Warszawa 1961; J. M. Goff,
Inteligencja w wiekach §rednich, Warszawa 1966; E. Winter, Friihhumanismus.
Seine Entwicklung in Bohmen und deren europdische Bedeutung fiir die Kirchen-
reformbestrebungen im 14. Jahrhundert, Berlin 1964.
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Przedstawione wyzej niedociggniecia nie umniejszajg duzej wartosci badawczej
monografii W. Kozuszka. Przeciwnie, jej lektura sprawia, ze z tym wiekszym
zainteresowaniem historycy sensu stricto oczekiwaé¢ bedg dalszych rozpraw z za-
kresu historii medycyny powstatych we Wroctawiu.

Jozef Leszczyniski

L. Igalffy-Igaly, DIE MATRIKEL DER MARIANISCHEN SODALITAT
DES FERNANDEISCHEN KONVIKTS AN DER UNIVERSITAT OLMUTZ 1625—
—1778 (Jahrbuch der Heraldisch-Genealogischen Gesellschaft ,,Adler”, Wieden 1966,
ss. 142).

Biskup olomuniecki Wilhelm Prusinowski zalozyt w 1566 r. w stolicy swego
biskupstwa seminarium teologiczne, ktére usilowal przeksztalci¢ nastepnie w uni-
wersytet. Udalo sie to jednak dopiero jego nastepcy Janowi Grodeckiemu, ktéry
w 1573 r. uzyskal zgode cesarza Maksymiliana II na otwarcie uniwersytetu w Olo-
muncu. Byla to uczelnia jezuicka (jezuitow sprowadzono do Olomunca juz w 1566 r.),
ktéora miala przygotowaé¢ kadry dla kontrreformacji. Grzegorz XIII ufundowatl
w 1580 r. tutaj 50 miejsc dla szlacheckich studentéw z krajow poéinocnej Europy,
m. in. z Polski. Kolejny biskup otomuniecki Stanistaw Pawlowski, Apochodza,cy
zresztg z polskiej rodziny goérnoslaskiej, Sciggngt na te uczelnie sporo Polakow
i Slgzakéw. Np. w 1590 r. na 108 studentéw 12 pochodzilo z Moraw, 21 z Polski,
36 ze Slgska. W ciagu jednego stulecia (1576—1675) przeszlo przez uczelnie w Otlo-
muncu 8341 studentéw, wsrdod ktérych bylo 368 Polakdéw (4,4%, w tym bylo
198 synéw szlacheckich i 170 mieszczanskich) oraz 236 Slazakéw (2,8%). Z Olo-
munca Oppersdorfowie sprowadzili jezuitow do Glogéwka (1605—1606).

Ferdynand II, wytrwale wspomagajgcy sprawe kontrreformacji, ufundowat
jezuitom w Olomuncu konwikt w 1623 r., ktéorego materialng podstawsg byly do-
chody z miagta i okolicy Novego Jiéina (Neutitschein). W konwikcie tym przeby-
walo ok. 30 alumnéw, po polowie szlacheckiego i mieszczanskiego pochodzenia,
ktorzy otrzymywali tu mieszkanie, wikt, odziez, opieke lekarskg oraz pienigdze
na oplaty egzaminacyjne. Przyjmowano do konwiktu chlopcow po ukonczonym
10 roku zycia. Uczeszczali oni najpierw do 6-klasowego gimnazjum, studiujgc tu
humaniora, po czym kierowali sie na filozofie i teologie na miejscowym uniwer-
sytecie. ,,Alma Caesarea Regia ac Episcopalis Universitas Olomucensis Societatis
Jesu” — tak brzmiala oficjalna nazwa uczelni — istniala do 1778 r., kiedy to
zostala przeniesiona do Brna. Po likwidacji brnenskiej uczelni w 1782 r. szkota
powrdcila do Olomunca, ale tym razem juz tylko w- charakterze liceum.

W ferdynandejskim konwikcie, zwanym réwniez jezuickim, istniata sodalicja
marianska, ktérej metryka, spisana w 1700 r., zachowala sie w wiedenskiej Bi-
bliotheca Theresiana. Nie jest to pierwsza metryka tej sodalicji, najstarsza bowiem
zginela w 1619 r. podczas pierwszego wygnania jezuitow. Rekopis metryki doczekal
sie obecnie wydania.

Tekst poprzedzony zostal obszernym wstepem Autora (s. 5—22), ktory przed-
stawia dzieje rekopisu oraz podstawowe wiadomos$ci o historii uniwersytetu oto-
munieckiego, konwiktu i sodalicji. Istotng cze§¢ pracy stanowi uporzagdkowany
tekst metryki (s. 23—56). Autor nie przepisal tekstu metryki dostownie, lecz upo-
rzagdkowal go wg alfabetu fonetycznego ze wzgledu na liczne wahania w pisowni.
Kazde nazwisko opatrzone zostalo rokiem wpisu do metryki, imieniem i miejscem
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pochodzenia sodalisa. Latynizacja nazwisk i do$¢ dowolne postugiwanie sie  po-
dwoéjnymi gloskami sprawialy sporo trudnos$ci, dlatego tez pisownia nazwisk
zostala znacznie uproszczona. Ogoélem metryka zawiera ponad 1300 nazwisk. 450
z nich opatrzonych zostalo szczegélowymi komentarzami przez Autora i ta, czgs¢
pracy (s. 58—142) stanowi chyba najcenniejszy rozdzial ksigzki, w ktérym Autor
blysnal wszechstronng erudycja w zakresie genealogii polskiej, §laskiej i moraw-
skiej. Szczegblng uwage zwrodcil Autor na te nazwiska, ktore nie wystepujg w zna-
nym zbiorze A. Krala v. Dobra Voda (Der Adel von Boehmen, Mdhren und Schle-
sien, Praga 1903). 46 rodow objasnionych zostalo w spos6b nader szczegblowy.

Jaka jest wartosé tej pracy? Autor wlozyl w jej opracowanie ogromnie wiele
wysilku; porusza sie on zresztg swobodnie na dobrze mu znanym terenie. Praca
dostarcza setek drobnych szczeg6ilow personalnych i przyttacza czytelnika swg
daleko posunietg drobiazgowoscig. Polski dorobek w §laskich badaniach genealo-
gicznych jest, jak wiadomo, niezwykle skromny, stagd tez trzeba stale ucieka¢
sie do niemieckich opracowan w tej dziedzinie. A pola do popisu jest niezwykle
duzo. Tradycyjna genealogia zajmowala sie bowiem jedynie szlachtg i patrycjatem
miejskim. Nie ma zupelnie prac, zwigzanych z genealogig plebsu, ktéra czeka na
swych autorow.

Omawiana praca nosi charakter obiektywny. Autor wszedzie tam, gdzie to
jest mozliwe, podkres§la polskos¢ rodziny. Nazewnictwo polskie pozostawia jednak
wiele do zyczenia. Autor zna jezyk polski slabo, przekreca wiec wiele nazw
miejscowych (Zybrzydowice — s. 76, Bzi — s. 96, Wroczlaw — s. 116 itd.). To
samo dotyczy zreszta i dawnych nazw niemieckich na Slasku, ktérych uzywa
w znieksztalconej postaci, piszac Paulowitz (zam. Paulsdorf) itp. Ta niekonsekwen-
cja jest razgca, bo przekreca on nie tylko Uszyce (Ussycze — s. 134) czy Slask
(Slansk — s. 96), lecz takze uzywa formy Preiskretscham (zam. Peiskretscham —
s. 108). Podwaza to oczywiScie wartos¢ pracy. Brak jakichkolwiek indekséw nie
utatwia korzystania z ksigzki, zawierajgcej tysigce nazwisk i nazw miejscowych.
Mimo to praca stanowi wartoSciowy przyczynek do dziejow szlachty §lagskiej.

Franciszek Hawranek

H. Bleiber, ZWISCHEN REFORM UND REVOLUTION. LAGE UND
KAMPFE DER SCHLESISCHEN BAUERN UND LANDARBEITER IM VOR-
MARZ 1840—1847 (Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Schriften
des Instituts fiir Geschichte. Reihe II: Landesgeschichte, Bd. 9), Berlin 1966, 8°,
s. 245.

Stosunkami ekonomiczno-spotecznymi wsi $Slaskiej w pierwszej polowie XIX w.
nie interesowala sie dotgd blizej i gruntowniej ani historiografia niemiecka, ani
polska. Stosunkowo jeszcze najwiecej zajmowano sie problemem uwiaszczenia, ba-
dajac go jednak gléwnie od strony prawnej. Gruntowniej problemem uwlaszczenia
zajeto sie jedynie w odniesieniu do kilku powiatow. Rowniez tylko dla bardzo
ograniczonego terenu:przeprowadzono badania nad zmianami w strukturze agrar-
nej wsi Slaskiej. Blizej tez interesowano sie kwestig chlopskg i ruchami chlopskimi
na Slasku na poczatku XIX w., a zwlaszcza u progu i w czasie Wiosny Ludoéw.

Tak wiec wiele wezlowych problemoéw tego, jakze waznego, okresu wsi $laskiej
przechodzenia od gospodarki feudalnej do kapitalistycznej czeka na gruntowniejsze
opracowanie. Nalezy tu w pierwszym rzedzie wymieni¢ takie problemy, jak roz-
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woOj ekonomiczny wsi z uwzglednieniem specyfiki gospodarki folwarcznej i chiop-
skiej, ksztaltowanie sie kapitalistycznego rynku pracy w rolnictwie s$lgskim, po-
lozenie i walka klasowa na wsi i uwlaszczenie chlopow.

H. Bleiber zajal sie w swojej pracy doktorskiej potozeniem oraz walka chlopéw
i robotnikéw rolnych na Slagsku w latach 1840—1847, a wiec w okresie poprze-
dzajacym wybuch rewolucji 1848 r.

Mozna bylo oczekiwaé, ze koncentracja na stosunkowo krotkim okresie pozwoli
Autorowi na pelniejszg analize omawianych probleméw w oparciu o gruntowne
wykorzystanie istniejgcej bazy zrodlowej. Omawiana praca jedynie w czeSci spelnia
te nadzieje. Juz we wstepie Autor zastrzega sie, ze nie zamierza przeprowadzaé
gruntowniejszych badan archiwalnych nad polozeniem ludno$ci wiejskiej. Uwaza,
ze najpierw nalezaloby przeprowadzi¢ monograficzne badania poszczegbélnych débr
i wsi, co nie jest celem jego pracy (s. 7, przyp. 7). Dlatego rozdzialy poswiecone
poltozeniu poszczegélnych kategorii ludnosci wiejskiej opart na dotychczasowej lite-
raturze, w pierwszym rzedzie na pracy Ziekurscha, uzupelniajac jego dane infor-
macjami ze wspolczesnej publicystyki oraz prasy, a w malym tylko stopniu ma-
teriatami archiwalnymi. OczywiScie przy tak Swiadomie zawezonej podstawie
zrodlowej Autor nie byl w stanie wyj$sé w zasadniczych kwestiach dotyczacych
uwarstwienia i polozenia ludnosSci wiejskiej poza ustalenia dotychczasowej histo-
riografii.

Bez watpienia wiecej nowego wnoszg rozdzialy poSwiecone ekonomicznej i po-
zaekonomicznej preponderancji dworu na wsi oraz walce klasowej chlopéw §laskich
w latach czterdziestych XIX w. Ten ostatni rozdzial opart! Autor w duzej mierze
na nie znanym dotgd materiale archiwalnym, mieszczgcym sie w DZA w Merse-
burgu. Ale i w tym rozdziale nie wyzyskal bynajmniej wszystkich istniejacych
zrodetl archiwalnych. Rozdzial, w ktéorym omawia stanowisko réznych kierunkow
politycznych wobec kwestii agrarnej, z natury rzeczy opiera sie na wspdlczesnej
publicystyce i prasie. Prace zamyka rozdzial poswiecony pruskiej drodze rozwoju
kapitalizmu w rolnictwie na przykladzie Slgska.

Uwagi swoje opiera Autor na podstawie znajomosSci dotychczasowej literatury
i niepelnej znajomog$ci zrodet z lat czterdziestych XIX w. Sgdze, ze jest to zbyt
wagska podstawa, by mozna bylo kusi¢ sie o przedstawienie S$lgskiej specyfiki
rozwoju kapitalizmu w rolnictwie. Bedzie to mozliwe dopiero po gruntownym
zbadaniu odpowiednich Zrédel, ktére nie byly przedmiotem zainteresowania Autora.

Mimo ze Autor zajmuje sie zjawiskami masowymi, catkowicie pomija sto-
sowanie metod statystycznych. Mysle, ze niektére dane liczbowe podawane w tek-
Scie ujete w odpowiednie tabele bylyby o wiele bardziej czytelne.

Autor korzystal w szerokim =zakresie ze wspdiczesnej publicystyki i prasy,
zwlaszcza ugrupowan lewicowych. Nasuwa sie w zwigzku z tym pytanie, czy
mozna informacje podawane przez te zrodia traktowaé jako wierne odbicie sto-
sunkéw panujgcych na wsi §lgskiej, jak to przyjmuje Autor, czy tez do informacji
tego rodzaju nalezy odnosi¢ sie z pewng ostrozno$cia. Wydaje sie, ze o ile ugru-
powania reakcyjne staralty sie przedstawi¢ polozenie ludnoS$ci $laskiej w mozliwie
jasnych barwach, to z drugiej strony ugrupowania demokratyczne i rewolucyjne
byly zainteresowane w odmalowywaniu tego obrazu w mozliwie najciemniejszych
barwach. Dlatego tez, by¢ moze, polozenie ludnos$ci wiejskiej, przynajmniej w nie-
ktérych czesciach Slaska, nie bylo az tak ponure, jak to wynika z przedstawienia
Autora. Prawdziwy obraz polozenia ludnosci wiejskiej w omawianym okresie be-
dziemy mogli jednak w pelni poznaé¢ po gruntownym przebadaniu, nie wyzyskanych
przez Autora, zrodet archiwalnych. Odpowiednie do tego materialy zawierajg ar-
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chiwa podworskie, ktére Autor wyzyskat tylko w niewielkim stopniu, akta Komisji
Generalnej, akta hipoteczne i inne. W DZA w Merseburgu odpowiednie do tego dane
zawierajg nastepujace typy zZrodet: 1. Akta dotyczace spraw uwlaszczeniowych
w réznych majatkach §lgskich; 2. Supliki chlopskie skiadane na rece kréla i mi-
nisterstwa; 3. Sprawozdania Wroctawskiej Komisji Generalnej z przebiegu akcji
uwlaszczeniowej w poszczegélnych latach.

MySle, ze nalezalo w pracy poda¢ w ogélnym zarysie sytuacje ekonomiczng
Slaska ze szczegbélnym uwzglednieniem wsi, w tym koniunkture na plody rolne na
rynku $laskim. Polozenie ludnosci wiejskiej, a zwtlaszcza proletariatu wiejskiego,
w duzym stopniu zalezalo od urodzaju, a co za tym idzie cen plodéw rolnych
w pierwszym rzedzie ziemniakdéw. Nalezalo wiec prze$ledzi¢, jak ksztaltowal sie
urodzaj ziemniakéw i podstawowych zb6z w kolejnych latach w poszczegdlnych re-
jencjach. Tego rodzaju informacje zawierajg sprawozdania dwumiesieczne opraco-
wywane przez wtadze rejencji dla Ministerstwa Rolnictwa.

Nie wiem, czy mozna wszystkich chalupnikéw zaliczaé w tym czasie do prole-
tariatu wiejskiego. Z najnowszych badan z terenu Wielkopolski wynika, ze niektoére
gospodarstwa chatupnicze pod wzgledem zamozno$ci zdystansowaly nawet gospo-
darstwa kmiece. Dopiero gruntowniejsze badania wykazg, czy na Slasku bylo ina-
czej.

Bardzo pobieznie potraktowano w pracy problem pléc roboczych, do ktérego
istnieje wiele materiatlu Zrédlowego w archiwach podworskich, a takze w sprawo-
zdaniach rocznych Wroctawskiej Komisji Generalnej. Z danych tych widaé m. in.
silne oddzialywanie rozwoju ciezkiego przemystu na Gérnym Slasku na ksztaltto-
wanie sie wysoko$ci placy roboczej robotnikéw rolnych.

' Z danych Autora wynika, ze w latach 40-tych dominowaty rézne formy walki
ukrytej, procesy, zabdér drewna i pastwisk, a otwarte, zi‘)rojne wystapienia, nalezatly
raczej do rzadko$ci. Charakterystyczna jest cigglo§é otwartych wystapien chtop-
skich w okreslonych rejonach Slaska: na Pogérzu, w Klodzkiem oraz w powiatach:
pszcezynskim, bytomskim i rybnickim na Gérnym Slasku. Bardzo interesujace s3
uwagi Autora na temat powigzania wystapien chtopskich na Gérnym Slgsku z re-
wolucjg chlopskg w Galicji w r. 1846. Te skadinad niewielkie wystgpienia chlopskie,
ktore w innej sytuacji nie zwroécityby wiekszej uwagi na tle przerazliwych wiesci
ptynacych z Galicji, wzbudzily powazne obawy wsréd najwyzszych czynnikéw pan-
stwowych. Fakt, ze od lat dwudziestych do czterdziestych brak na Slasku wiekszych
wystapien chlopskich wynikal réwniez i stad, ze aparat ucisku dziatal w tym
okresie znacznie operatywniej niz w wiekach wczesniejszych i w okresie wojen na-
poleonskich. Wszelkie wystgpienia chlopskie dlawiono w zarodku. Wspdtdziatanie
landratéw z witadzami rejencji, prowincji i Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
w tym zakresie bylo wiecej niz sprawne.

Mozna zgodzié sie z Autorem, ze dopiero od lat sze§¢dziesigtych XIX w. mozna
mowi¢ o ostatecznym zdobyciu przewagi elementéw ustroju kapitalistycznego nad
elementami ustroju feudalnego. Mozna jednak juz dzi§ przyjaé, ze ustréj kapitali-
styczny zapanowal szybciej na wsi dolno$lgskiej niz na wsi goérnoslgskiej, gdzie ilos¢
przezytkow ustroju feudalnego byla jeszcze duza, m. in. dopiero w latach 60-tych
na wiekszg skale przystgpiono do podzialu wspoélnot i likwidacji serwitutow.

Praca H. Bleibera stanowi powazny krok'naprzéd w naszych badaniach nad
historig wsi Slaskiej w pierwszej polowie XIX w. Autor wydoby! szereg nowych
nie znanych faktbw, a w wielu innych wypadkach daje nowe oryginalne naswietle-
nie znanych juz faktow wychodzac z zalozen metodologii materializmu historycz-
nego. W spos6b bezkompromisowy poddaje rewizji wiele utartych pogladéw nacjo-
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nalistycznej historiografii niemieckiej, a takze prostuje niektére biedne sformulowa-
nia historyk6w NRD. Na. szczegélne podkreslenie zastuguje sumienne wykorzysta-
nie przez Autora historiografii polskiej. Fakt ten nabiera jeszcze wiekszej wymo-
wy na tle tradycyjnego juz w NRF ignorowania dorobku historiografii polskiej
w zakresie badan nad przeszioScig polskich ziem zachodnich i péinocnych.

Leszek Wiatrowski

STAATSSEKRETAR GRAF HERBERT VON BISMARCK. AUS SEINER POLITI-
SCHEN PRIVATKORRESPONDENZ, wydal i poprzedzil wstepem W. Bussmann
przy wspoipracy K. P. Hoepkego (Deutsche Geschichtsquellen des 19. und 20. Jahr-
hunderts, t. 44), Gottingen 1964, s. 598.

Archiwum rodzinne Bismarckéw w Friedrichsruh bylo juz wykorzystywane
przez niektéorych badaczy, ale pozostalo tam jeszcze wiele materialéw nieznanych.
To za$§ archiwum stalo sie gléwnym zrédlem do zebrania obszernego tomu kores-
pondencji Herberta Bismarcka. Tylko drobna cze$é sposréd 428 listéw pochodzi
z zasobow Auswaértiges Amt.

Przy takim pochodzeniu oglaszanych listéw nie moze dziwié fakt, ze w znacz-
nej mierze jest to zbioér korespondencji cztonkéw rodziny Bismarckéw. Okolo 2/3 ca-
tego zbioru stanowig listy Herberta do szwagra, Kuno hr. Rantzau, listy tego ostat-
niego do Herberta, dalej listy do brata Wilhelma (zwanego Billem), ktoéry bardzo
czesto pelnil funkcje posrednika miédzy bratem a ojcem (listow Wilhelma nie ma,
mialy podobno zagingé w Warcinie), liczne listy Herberta do ojca i bardzo rzadkie
odpowiedzi kanclerza. Poza ta grupg powazne miejsce zajmujg jeszcze listy Holstei-
na do Herberta oraz korespondencja z Bernhardem Biilowem, péZniejszym kancle-
rzem, a juz mniejsze — listy Herberta do Roseberyego. Tak wiec cechg wydaw-
nictwa jest stosunkowo waski krgg korespondentéw.

W tomie zamieszczona zostala oczywisScie tylko drobna cze§é listow z archi-
wum Bismarckéw. Wystarczy wspomnieé, ze wedlug informacji w przedmowie
mieSci sie tam okoto 400 listow Holsteina do Herberta, gdy w tomie wydrukowano
ich ledwie 49. Nie do$¢ jasno wytlumaczone zostaly przy tym kryteria doboru, na-
lezy przypuszczaé, ze zamieszczone zostaly te listy, ktére posiadajg ogélnie biorac
wieksze znaczenie Zrédlowe, choé jest to pojecie wzgledne.

Przy zbieraniu korespondencji jednej osoby niemozliwe jest z natury rzeczy
skupienie uwagi na jednym problemie, totez trudno jest w krotkim sprawozdaniu
przedstawi¢ zawarto§¢ wydawnictwa. W sumie nie zawiera ono jakich§ materialow
sensacyjnych, ale zbyt wiele juz napisano na temat dziejow tego okresu, aby bylo
to latwe. Chronologicznie pierwszym jest list Holsteina z 11 XI 1872, ostatnim list
Herberta do Roseberyego z 28 II 1901, przewazajgca jednak czesé listow zaréwno
ilosciowo, jak jakosSciowo pochodzi z lat osiemdziesigtych, gdy i rola Herberta Bis-
marcka byla najwieksza.

Gdy chodzi o polityke niemiecks, to najwiecej jest informacji dotyczgcych two-
rzenia sie pogladéow obu Bismarckéw, ojca i syna, a wigc w pewnej mierze genezy
wielu ich pociggnieé politycznych. W dyplomacji dotyczylo to zwlaszcza stosunkow
z Anglig i Rosjg. Sam Herbert Bismarck kilkakrotnie przebywal w Anglii, a ocene
tamtejszych stosunkéw i wzajemnych kontaktéw przynoszg jego listy do ojca lub
Wilhelma. Herbert byl takze w Rosji, a dla stosunkéw ze wschodnim sgsiadem
wiele materialtu przynoszg listy Biillowa, podéwczas sekretarza niemieckiego przed-
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stawicielstwa nad Newa. Ponadto w wypowiedziach Herberta w drugiej polowie lat
osiemdziesigtych widaé, mimo zasadniczej tendencji do utrzymania dobrych sto-
sunkéw z Rosja, takze wyrazne objawy niecheci. Sceptyeznie ocenit on traktat
reasekuracyjny (list do Biillowa z 19 VI 1887, s. 457—458), a i potem nieraz pisal
w duchu wyraznie niechetnym Rosji (por. np. list do Biilowa z 21 IX 1887 z obu-
rzeniem na ,,dochodzacg do szczytu rosyjska bezczelnosé¢”, s. 472, czy list do Rant-
zaua z 21 X 1887, s. 477).

Z lat siedemdziesiatych najwieksze znaczenie majg listy Holsteina z Paryza,
uzupelniajgce w pewnych szczegélach biografie podzniejszej ,,szarej eminencji Wil-
helmstrasse”, o ktérej ostatnio tak sie wiele pisze (listy Holsteina stanowig czesto
dobre uzupelnienie korespondencji, zawartej w angielsko-niemieckim wydaniu jego
papieréw, The Holstein Papers i Die geheimen Papiere Fredrich von Holsteins,
t. III—IV, 1961—1963). Z nastepnego dziesieciolecia obok wspomnianych juz zagad-
nien jest takze sporo materiatu, dotyczacego dyplomacji niemieckiej w okresie kry-
zysu bulgarskiego, mniej innych kwestii, jak np. sporu z Hiszpanig o Karoliny.

Znacznie mniej miejsca w opublikowanej korespondencji zajmujg sprawy poli-
tyki wewnetrznej. Trafiajg sie jednak takze i pod tym wzgledem ciekawsze frag-
menty. Do takich nalezy gar§é informacji o organizowaniu przez rzad wyborow
w 1881 r. (s. 99 nn), gdy to kanclerz staral sie wszelkimi sposobami ostabi¢ opozycje
liberaléw mieszczanskich. Dochodzilo wowczas do takich wypowiedzi, jak wskazow-
ka, aby w wyborach Scislejszych miedzy socjalistg a postepowcem wyborcy konser-
watywni glosowali raczej na pierwszego, gdyz ,,z socjalistami mozemy albo pakto-
wagé, albo ich rozbija¢, dla obecnego rzadu nie moga oni by¢ nigdy grozni. Zwycie-
stwo postepowcow réwna sie za to republice, w ktorej rzad zostatby tak ostabiony,
ze panstwo musialoby upas$¢” (list Herberta Bismarcka z 29 XI 1881, przekazujacy
przekonanie ojca). Poglad ten wolno bylo jednak wypowiadaé wylacznie prywatnie,
gdyz lansowaé¢ go oficjalnie bylo trudno ze wzgledu na niedawne zamachy.

Wiele miejsca w omawianym tomie zajmujg réznego rodzaju sprawy perso-
nalne. Jest np. garsé listow zwigzanych ze sprawa dymisji Bismarcka, cho¢ wobec
gruntownego opracowania juz tej kwestii trudno o powazniejsze uzupelnienia. Nie-
mniej ciekawy jest list Herberta do ojca z 6 I 1890 (s. 554) o ,,nieslychanym pu-
blicznym zbrataniu sie” przywoédcy Centrum Windthorsta i gléwnego inspiratora
skrajnych konserwatystow, redaktora ,,Kreuzzeitung”, Hammersteina. Opis oburze-
nia Wilhelma II, wywotanego tym faktem, zdaje sie wskazywaé, ze Bismarckowie
nie zdawali sobie sprawy, jak ciezkie chmury zawisly nad ich losami. Wiecej jest
listow, w ktoérych mowa jest o sprawach stosunkowo drobniejszych, jak np. o sta-
raniach Holsteina o mianowanie Hatzfeldta sekretarzem stanu.

Pojawiajg sie takze od czasu do czasu wzmianki o kwestiach polskich. W paru
listach Herbert Bismarck i Biilow wspominajg o stanowisku wobec nich kél na
dworze carskim, a takze o roli tych kwestii w stosunkach miedzy Rosjg a Waty-
kanem (por. np. s. 201, 267, 272—273, 431—432). Mimo istnienia pracy Wintera
wzmianki te nie sg bez znaczenia. O sprawach polskich mowa jest takze przy
okazji rugow w 1885 r. (s. 300—302) i przy charakteryzowaniu polityki austriackiej
(s. 281, 400). Dla dziejow zaboru pruskiego ciekawa jest wzmianka o rozmowie
Tiedemanna, éwczesSnie szefa kancelarii Rzeszy, pézniej prezydenta rejencji bydgo-
skiej i wspoitworey polityki kolonizacyjnej, ze Stanistawem Chlapowskim w 1882r.
(s. 128), w ktorej omawiano teoretycznie sprawe odbudowy Polski. Na zarzut Tie-
demanna, ze ,nie sadzi pan przeciez, abySmy kiedykolwiek oddali dobrowolnie pro-
wincje poznanska”, Chlapowski mial powiedzieé: ,,0 tym nie.mySlimy. Malo jest
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wsrod nas takich, ktérzy nie byliby przekonani, ze ta prowincja jest stracona dla
nas i dla naszych celé6w. Pozostajemy tam, bo nie wiemy, gdzie i§¢. Gdyby tylka
powstal niezalezny teren polski, znaczna wiekszo§¢ poznanskich Polakéw sprze-
dalaby swojg wlasnos¢ i wyniosta sie”.

Korespondencja poprzedzona zostala obszernym wstepem W. Bussmanna, ktéry
zawiera mieszanine zyciorysu Herberta Bismarcka i préby jego charakterystyki
o zabarwieniu psychologicznym, co zresztg u tego Autora nie moze dziwié¢. Wartosé
wstepu polega gléwnie na tym, ze oparty zostal na korespondencji i dzienniku
Herberta, nie zamieszczonych w zbiorze. W ogélnych zarysach to, co dotad wiedziano
o synu ,zelaznego kanclerza”, zostalo tu potwierdzone lgcznie z wplywem na jego
osobowo§¢ nieszcze$liwej miloSci do Elzbiety Carolath, cérki ks. Hatzfeldt-Trachen-
berg, z ktorg malzenstwo przekreslit jego ojciec. Natomiast pozostaje sprawg dy-
skusyjng, czy ocena polityki Bismarckéw moze by¢ réwnie pozytywna, jak chce
Bussmann (s. 47), a nawet czy stuszne jest takie przeciwstawienie dyplomacji Her-
berta Bismarcka i Holsteina, jakie podaje (s. 50).

Adam Galos

G. Linde, DIE DEUTSCHE POLITIK IM LITAUEN IM ERSTEN WELT-
KRIEG, rozpr. dokt. 1962, Miinster 1965, XIII, s. 265.

Lista prac, poS§wieconych polityce niemieckiej w czasie pierwszej wojny Swia-
towej, staje sie coraz dluzsza; pisano tez juz o tej polityce na terenie krajow nad-
battyckich. Omawiana rozprawa dotyczy stosunkowo niewielkiego terytorium,
a oparta jest na aktach Auswaértiges Amt, materialach z Wiednia, Koblencji, Stutt-
gartu i innych, na ponad 20 pismach, publicystyce, literaturze niemieckiej i litew-
skiej (te ostgtnia kto§ Autorowi tlumaczyl). W sumie Zrédet jest wiele, i to w du-
zej czeSci nowych (w krotkim aneksie Autor zamieScit takze wybdér dokumentow,
s. 236—265). Nie udalo sie natomiast dotrze¢ do archiwéw w NRD (z tych ostatnich
czerpal materialy Basler !, z ktérym Linde ostro polemizuje, s. XI). Pomijajgc drob-
niejsze opuszczenia, Autor nie siegngl do literatury polskiej, a ta dla opracowy-
wanego tematu nie byla bez znaczenia (np. Uwagi, S. Askenazego).

W odréznieniu od rozprawy Lewerenz?2, ktora polityke niemieckg na terenie
totwy i Estonii w latach 1914—1918 poprzedzila wstepem, zawierajgcym omo-
wienie stanowiska wtadz i opinii niemieckiej wobec tych zagadnien przed wojna,
Linde szuka w okresie wojny wytlumaczenia péZniejszego rozwoju, a wiec poczat-
koéw samodzielno$ci Litwy. Bardziej odpowiada nam sposéb podejsScia Lewerenz.

Ogblnie Autor stwierdza, ze za rzadéw Bethmanna Litwa traktowana byla
jako quantité négligeable, bo ten kanclerz przyszlego sojusznika widzial tylko
w Polsce. Michaelis prowadzil aktywnag polityke wobec Litwy, ale calkowicie
w my$l polecen OHL, co zreszta nie jest niczym zaskakujgcym. Hertling miat sie
waha¢ — zdradzal tendencje do dania Litwie prawa samostanowienia, ale osta-
tecznie stale ustepowal OHL. Wreszcie Maksymilian Badenski zjawit sie zbyt p6zno,
aby mogt cokolwiek zmienié. Na przykladzie polityki wobec Litwy widaé, ze decy-
dujacym faktorem byly woéwezas czynniki wojskowe, co ledwie bylo przystaniane

1'W. Basler, Deutschlands Annexionspolitik in Polen wund im Balticum
1914—1918, Berlin 1962,

2L, Lewerenz Die deutsche Politik im Balticum 1914—1918, rozpr. dokt.,
Hamburg 1958, maszynopis.



Recenzje 235

przed oczami $wiata prawem samostanowienia, grajgcym role wylacznie Srodka
taktycznego (s. 226—228). '

Pod adresem pracy mozna wysungé rézne zastrzezenia; dyskusyjna jest choc¢by
ocena polityki Bethmanna wobec Polski, a urywek o pokoju brzeskim nawet kon-
strukcyjnie nie bardzo pasuje do pracy. Nam chodzi jednak tylko o zwrécenie uwa-
gi na dwie sprawy. Jedna jest ciekawe i dokladne przedstawienie systemu niemiec-
kiej administracji, sgdownictwa itd. na terenie Litwy (s. 28 nn). Jest to fragment
wartoseiowy i zawierajgcy wiele nowego materialu. Druga sprawa to obecno$§é
w pracy licznych wzmianek o sprawach polskich. Wnioski Autora w tych miejscach
budzg bardzo duzo watpliwo$ci, gdyz opiera sie on wylgcznie na gtosach z obozu
aktywistycznego, nie zna dobrze stosunkéw polskich i stanowiska polskich ugrupo-
wan. Niemniej jednak wydoby! On sporo materialu o postawie réznych politykow
polskich wobec Litwy, gléwnie w postaci memorialéw, zawartych w archiwach za-
chodnich, i to chyba posiada najwieksze znaczenie -dla historykéw polskich. Trafia-
ja sie tez wzmianki o przetargach w celu obsadzenia tronu polskiego, o tym jed-
nak bez poréwnania wiecej informacji znajduje sie w pracy Janssena, po$§wieconej
planom aneksyjnym rzgdéw, a zwlaszcza dwordéw S$rednich panstw niemieckich,
szczegblnie zas Bawarii, nastreczajgcej rézne watpliwosci, ale przynoszacej ciekawy
material 8,

Adam Galos

M. Jansen, MAX MAURENBRECHER. DER WELTANSCHAULICH-POLI-
TISCHE WEG EINES DEUTSCHEN NATIONALISTEN 1900—1930, rozpr. dokt.,
Miinchen 1964, s. 350, rotaprint.

Pokazna dysertacja doktorska, napisana z inspiracji F. Schnabla, dotyczy po-
staci ciekawej. Maurenbrecher, teolog protestancki i publicysta, zaczynal swojg ka-
riere od kierowanego przez Naumanna Zwigzku Narodowo-Spotecznego i od redakcji
pisma ,,Die Hilfe”. Po rozwigzaniu zwigzku w 1903 r. przeszed! do Partii Socjal-De-
mokratycznej, a w 1906 r. wystagpil z koSciota protestanckiego i zaczat dziatalno$§é
ateistyczng. Jego akcja publicystyczna w SPD, na jej skrajnej zresztg prawicy
(niemal wszystkie artykuly oglaszal w ,Sozialistische Monatshefte”), byla czyms
przejSciowym. W 1913 r. wystgpil z partii, a w czasie wojny znalazl sie w szere-
gach aneksjonistow, nalezal do zalozycieli prawicowej Partii Ojczyznianej w 1917 r.
i do Zwigzku Wszechniemieckiego. Po wojnie w 1920 r. wstapil do Niemiecko-Na-
rodowej Partii Ludowej, stanowigcej w warunkach republiki weimarskiej konty-
nuacje konserwatystow, i zwigzany byl z grupami tzw. konserwatywnych rewolu-
cjonistow, a w latach 1920—1924 redagowat ,,Deutsche Zeitung”, organ Henryka
Classa, dlugoletniego przewodniczacego Zwigzku Wszechniemieckiego. W 1917 r.
wrobcit do Ko$ciota i ostatnie lata spedzit jako pastor w Turyngii (zmart w 1930 r.).

Tematem rozprawy Jansen jest jednak w matym tylko stopniu zyciorys Mauren-
brechera, a przede wszystkim jego dzialalno$é publicystyczna. We wstepie Autorka
scharakteryzowala go ogdlnie (zwlaszcza s. 6, gdzie mowa jest, iz nalezal do tych
grup mieszczanstwa i drobnomieszczanstwa, ktére swojg ewolucjg doprowadzily do
rozbicia republiki weimarskiej), dochodzgc do wniosku, ze byl jednym z takich

3 K. H Janssen, Macht und Verblendung. Kriegszielpolitik der deutschen
Bundesstaaten 1914/18, Gottingen 1963; por. recenzje HL Lemkego w ,Zeitschrift
fiir Geschichtswissenschaft”, R. XII, 1964, 1, s. 129—132.
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dzialaczy, ktdérzy pézZniej znajdowali swoje miejsce w partii hitlerowskiej (sam
Maurenbrecher okre§lany jest jako ,,geistiger Wegbereiter” hitleryzmu, s. 9). W dal-
szych czeSciach pracy Jansen stosunkowo rzadko wraca do faktéw z jego zycia,
cho¢ kolejne rozdzialy dostosowane sg do etapéw jego ewolucji. A wiec w pierw-
szym omoéwiony zostal Maurenbrecher jako czlonek Zwigzku Narodowo-Spoleczne-
go, w drugim — jako socjaldemokrata, w trzecim mowa jest o jego pogladach re-
ligijnych, a w czwartym jest on juz prawicowym nacjonalistg. Jedynie w pierwszym
rozdziale wywod o Mauerbrecherze zostal poprzedzony charakterystykg Naumanna,
w nastepnych omawiane sg juz same plody jego piéra.

Z tych za§ Autorka wykorzystala 20 ksigzek i broszur (do 2 nie dotarla) oraz
kilkadziesiat artykulow, przede wszystkim z pism ,,Die Hilfe”, , Die Zeit” i ,,Sozia-
listische Monatshefte” (dla $cistosci pochodzg one z lat 1898—1930). Material zebrany
zostal pracowicie, ale spos6b jego przedstawienia budzi watpliwosci. Sama Jansen
spostrzegla chyba mankamenty, skoro zastrzega >sie we wstepie, ze ,miejscami”
(dodajmy: bardzo czesto) czytelnik ma do czynienia z ,,akrybig” (s. 9), a ogranicze-
nie sie do charakterystyki samego Mauerbrechera tlumaczy nieumiejetnoscig do-
kladnego i jasnego dostrzezenia i sformulowania zwigzkéw jego pisarstwa z szer-
szym tlem (s. 10). W rezultacie mamy do czynienia ze zbyt dlugg, nuzgca analizg,
bardziej filozoficzng niz historyczng, niezmiernie utrudniajgcg zorientowanie sie
w calosci, a nie wolng tez od niejasnos$ci, powtérzen i innych usterek. Przyjmujac
niezbyt, naszym zdaniem, fortunne ograniczenie pracy, nalezalo jg powaznie skro-
ci¢, a takze uzupelni¢ podsumowaniem. Obecnie zapoznanie sie z calo$ciag wymaga
wysilku, nieproporcjonalnie duzego w poréwnaniu do efektéw rozprawy.

Adam Galos

W. Conze, MOGLICHKEITEN UND GRENZEN DER LIBERALEN ARBEI-
TERBEWEGUNG IN DEUTSCHLAND. DAS BEISPIEL SCHULZE-DELITZSCHS
(Sitzungsberichte der Heildelberger Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-hi-
storische Fakultat, Heildelberg 1965, s. 28).

Autor tej krotkiej rozprawki znany jest polskiemu czytelnikowi gléwnie z ksigz-
ki Polnische Nation und deutsche Politik im Ersten Weltkrieg (1958). Tym razem
zwrécil on Uwage na zagadnienie zupelnie inne, a mianowicie na pewne problemy
wigzgce sie ze stosunkiem drobnomieszczanskiego liberalizmu do kwestii robotni-
czej w latach 1848—1871. Kolejno omdéwil ogdlny stan ruchu robotniczego w tych
latach, strukture proletariatu, dzialalnos¢ i poglady Schulzego z Delitzsch oraz po-
czatki organizacji hirschdunckerowskich. Cho¢ podkreslil, ze mozna w wysuwanych
hastach dostrzec walory, umozliwiajgce ich rehabilitacje, to jednak stwierdzit sta-
bosci, jak cho¢by niedocenianie walki klasowej.

Charakter pracy i narzucone nim rozmiary utrudniajg takze dyskusje i po-
ming¢ trzeba sprawy takie jak pominiecie zZrédet czy calych probleméw. Dzialalnosé
liberaléw wsrod proletariatu w Niemczech jest zagadnieniem stosunkowo stabo
znanym i tak np. nie ma dotad porzgdnej monografii po§wieconej zwigzkom hirsch-
dunckerowskim, ktére przed 1914 r. ustepowaly zresztg liczebnos$cig nie tylko orga-
nizacjom socjalistycznym, ale tez chrzes$cijanskim i katolickim (w 1913 r. ,,wolne”
zwigzki liczyly 2549 tys. czl.,, chrze$cijanskie 343 tys., katolickie 124 tys., a hirsch-
dunckerowskie 107 tys., te ostatnie jednak mialy np. wecale silne odziaty w fabry-
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ce Cegielskiego w Poznaniu czy w fabryce wagonéw, obecnym Pafawagu, we
Wroctawiu). Shuszne sg ogdlne stwierdzenia Awutora, ze akcja ta hamowana byla
samymi zasadami liberalizmu, a jej ostateczne niepowodzenie wywarlo wplyw na
brak zainteresowania ze strony historykow.

Niemniej jednak watpliwe sg nie tylko niektére ,,aktualizujgce” uwagi, ale
rowniez sama koncepcja rozprawy. Ideologia Schulzego i jego wysilki przy tworze-
niu zwigzkéw samopomocowych, stanowigce centralny punkt rozwazan, lgczg sie,
jak wiadomo, z poczgtkami ruchu spéidzielczego w Niemczech i sg w gruncie rze-
czy ze wzgledu na drobnomieszczanski charakter dosyé luzno zwigzane z kwestig
robotniczg. Tylko w cze$ci ten zwigzek tworzg niektore 'wypowiedzi samego Schul-
zego. A dalej brak jest w pracy pelnej motywacji powigzania akecji Schulzego
z poczatkami organizacji Hirscha i Dunckera. By¢é moze omawiana rozprawka jest
zapowiedzig gruntowniejszej monografii, a wtedy tok rozumowania Conzego bedzie
lepiej widoczny.

Adam Galos

W. Hubatsch, HINDENBURG UND DER STAAT. AUS DEN PAPIEREN
DES GENERALFELDMARSCHALLS UND REICHSPRASIDENTEN VON 1878 BIS
1934, Gottingen 1966, s. XIV, 397.

Postaé¢ czlowieka, ktory wielkg kariere, najpierw militarng, a potem politycz-
na, rozpoczgl w pare lat po przejSciu na emeryture, liczgc blisko 70 lat, postaé
monarchisty, ktory zostal prezydentem republiki, i to jedynym wybranym w $cisle
konstytucyjny spos6b, budzila juz nieraz zainteresowanie. W ciggu ostatnich kilku-
nastu lat Hindenburg zaliczony zostal do postaci, utatwiajgcych obrone polityki nie-
mieckiej okresu miedzywojennego !.

W tym tez kierunku poszedt Hubatsch przy opracowywaniu omawianej pozycji.
Sklada sie ona z dwoch czesci: obszernego wstepu (obejmujgcego blisko 150 stron)
oraz wyboru zZrédel. W obu niewiele miejsca zajmuje okres przed 1914 r., nieco
wiecej lata wojny, ale najobszerniej omoéwione sg lata 1918—1934. Hubatsch nalezy
do bardzo znanych historykéw NRF, a Jego obfity dorobek wykazuje nastawienie
prawicowe. 5

Tytulowe zagadnienie ,Hindenburg i panstwo” jest obszerne i malo sprecyzo-
wane, pozwolilo tez Autorowi i Wydawcy w jednej osobie na dowolny dobér ma-
terialu. We wstepie przybralo to posta¢ rysowania pogladéw marszalka i prezy-
denta na rézne problemy przy stusznym unikaniu pelnego przedstawiania caltego
zyciorysu.

Tendencja piszgcego wstep jest jednak bardzo widoczna. Od podkreSlenia ponad-
partyjnego charakteru wojska w Prusach (s. 7—8) wiedzie prosta droga do takiego
wlasnie okreslenia stanowiska samego Hindenburga. W czeSci dotyczgcej wojny
wystarczy rzuci¢ okiem na ocene bitwy pod Tannenbergiem 2, aby wiedzieé¢, o co
chodzi Hubatschowi. Wkroétce nastepuje obrona Hindenburga przed =zarzutami

1 Por. np. W. Gorlitz, Hindenburg, Bonn 1953.

2 Jak pisze: bitwa ,brachte eine wirkliche weltgeschichtliche Entscheidung ...
bewahrte Deutschland und Oesterreich-Ungarn vor der Besetzung durch Russland ...
sicherte noch fiir ein Menschenalter die Lebensformen Mitteleuropas und Skandina-
viens, ermaoglichte fiir eine kurze Zeit ein selbstdndiges staaltliches Leben fiir Polen,
Litauen, Lettland und Estland. Die Unabhiéngigkeit Finnlands ist heute noch eine
letzte Fernwirkung Hindenburgischer Strategie” (s. 13).
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aneksjonizmu (s. 18—19)3 oraz istna apoteoza pokoju brzeskiego (s. ,19—20)¢. Za da-
leko prowadzilaby nas polemika ze wszystkimi tymi twierdzeniami Autora, ale dla
przykladu warto stwierdzié, ze nie dostrzega On ekspansji, polegajacej na politycz-
nym i gospodarczym uzaleznianiu od Niemiec poszczegbélnych terytoriéw. Jedno-
czeSnie wewnatrz Niemiec Hindenburg nie mial, wedlug Autora, zupelnie dazyé¢ do
uzaleznienia od siebie wladz cywilnych (s. 27).

Przy takim nastawieniu wiecej klopotéw sprawia autorowi wytlumaczenie za-
chowania Hindenburga w jesieni 1918 r., gdy ten pure sang monarchista postawil
wojsko do dyspozycji rzadu republikanskiego. Wiele miejsca poswiecil Hubatsch na
usprawiedliwienie marszatka z zarzutéow przyczynienia sie do abdykacji cesarza.
Przeprowadzajgc go przez wiry okresu pelnego zametu, podkre$§la jego lojalno$é
i poczucie odpowiedzialno$ci.

Nowg okazjg do scharakteryzowania Hindenburga staly sie wybory prezyden-
ckie w 1925 r. W ich opisie (s. 70 nn) przebija stwierdzenie, ze za Hindenburgiem
stal niemal caly naréd, ze powazniejsze watpliwosci budzit tylko podeszly wiek,
a bardziej zréznicowane byly reakcje jedynie zagranicy (przy referowaniu glosow
spoza Niemiec na pierwszy plan wysuniete zostaly tez zresztg wypowiedzi przy-
chylne).

W opisie okresu prezydentury najwyrazniej wida¢ dobre rzemiosto Autora, kt6-
ry z jednej strony stara sie o mozliwie pelng sylwetke prezydenta, a z drugiej
z powodzeniem unika kre$lenia dziejow calego panstwa. Nie brak i tutaj jednak ten-
dencji. Hindenburg windowany jest na bezstronnego arbitra sporéw wewnetrznych,
nie zadowalal sie rolg biernego widza, ale bral czynny udzial w wypadkach (s. 95),
a jego obiektywizm widoczny jest w czasie montowania akecji pomocy dla Prus
Wschodnich (s. 116 nn). Nic wiec dziwnego, ze i przekazanie kanclerstwa Hitlerowi
zostaje usprawiedliwione czy to brakiem innego wyjscia, czy tym, iz prezydent nie
mogl zdecydowaé sie na odejScie od konstytucji dla zwalczania Hitlera (s. 135).
Cho¢ Hubatsch pisze o gorzkim rozczarowaniu Hindenburga w ostatnich miesigcach
zycia, tlumaczy go nawet wowczas, gdy przyjal on od hitlerowcow majgtek -
(s. 140—141), i stwierdza, ze nigdy nie zrobil zadnego ustepstwa na rzecz narodo-
wych socjalistow. Tragedia Hindenburga bylo wedlug Autora, ze zyl za dlugo; le-
piej byloby, gdyby skonczyl kariere bez prezydentury, albo gdyby umar? w 1931 r.
Woéwczas powiedziano by, zZe za jego rzaddéw nie bylby mozliwy podobny rozwoéj
wypadkow (s. 147—148).

Tyle o wstepie: do niektérych zawartych w nich stwierdzen wrécimy jeszcze,
gdy wspomnimy o konfrontacji ze zrédiami.

Te ostatnie zostaly wydobyte z kilku archiwéw w NRF, w najwiekszej liczbie
z archiwum Hindenburga, znajdujgcego sie w rekach rodziny (stamtgd takze czer-
pal material Hubatsch przy pisaniu wstepu); pewng liczbe akt przywieziono Wy-

3 Mozna przypuscié, ze te fragmenty pracy nalezg do kampanii przeciw Fische-
rowi, autorowi znanej ksigzki, Griff mach der Weltmacht, Diisseldorf 1961 i 1962.
Bierze w niej udzial zwlaszcza G. Ritter, broniacy znacznie obszerniej polityki
rzgdu, szczegblnie Bethmann-Hollwega. Przy okazji dostaje sie od Hubatscha ucz-
niowi Fischera I. Geissowi, ktéremu zarzuca bledne wydanie memorialu OHL
z 5 VII 1918 (s. 171, ods. 1). Z poréwnania tekstu u Geissa i Hubatscha wynika,
ze chodzi¢é moze najwyzej o pare drobiazgéw: mniej dokladny opis proweniencji,
pomyltka w numerze dokumentu (nie 32553, a 32583), pominiecie rozdzielnika adre-
satobw i1 nienapisanie w dwoéch miejscach tekstu od nowego wiersza (I. Geiss,
Tzw. polski pas graniczny, Warszawa 1964, s. 264—275; Hubatsch, praca recen-
zowana, s. 170—179). )

4 M. in. czytamy, ze byl to ,der erste europdische Friedensvertrag, der von
etnographischen Prinzipien mitbestimmt worden ist”.
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dawcy w odpisach z Merseburga. Ponad !/s+ calo$ci byla juz poprzednio drukowana.
Wydawca nie wyjasnil zasady selekcji materialu (do minimum ograniczone sg
takze objasnienia). Nawet przy szerokim interpretowaniu tytulu pracy mozna mieé
watpliwosci, czy zamieszczenie wszystkiego byto celowe. Trafiajg sie dokumenty ma-
lo wazne (np. nr 4 czy 7), a czeSciej takie, ktorych zwigzek z postacig Hindenburga
jest iuény.lub trudny do wykrycia. I tak np. wydrukowane zostaty niektére proto-
koly posiedzen gabinetu z okresu prezydentury, nawet takie, na ktérych nie byt
obecny i nic o nim nie wspomniano. Moze Hubatsch chcial przez to stwierdzi¢,
ze omawiano na nich zagadnienia, majgce znaczenie dla pogladéw Hindenburga,
ale trzeba by sie tego dopiero domyslaé. Uklad tekstow jest w zasadzie chronologicz-
ny, wyjatek stanowi korespondencja ze Studtem z lat 1914—1920. Wobec niedo-
stepno$ci zespol6w musimy pomingé pytanie, czy dobér tekstow obiektywnie od-
bija zawarto$§¢ archiwow.

Wydrukowanych zostalo w kazdym razie sporo ciekawych dokumentéw. Z okre-
su wojny jest nieco interesujgcych fragmentéw we wspomnianej korespondencji ze
Studtem i w listach do zony z lipca 1917 r., gdy wazyly sie losy dymisji Bethmann-
-Hollwega. Jest tez material do spraw polskich, a powtarza sie to w listach, od-
noszacych sie do miesiecy bezposrednio po listopadzie 1918 r. Charakterystyczna
jest reakcja na powstanie w Wielkopolsce, tym wazniejsza ze szlo o miejsce rodzin-
ne Hindenburga. List Hindenburga do Eberta z 8 XII 1918, podajacy sposdb likwi-
dacji Rad Robotniczych i Zolnierskich (s. 179—181), jest rowniez ciekawy, ale byt
juz drukowany.

Pomiedzy latami 1919 i 1925 nie ma zadnych akt i Wydawca przechodzi od razu
do okresu prezydentury marszatka. Z nastepnych lat pochodzi najwiecej zrédel. Nie
sg one rozlozone rO6wnomiernie, gdyz % dotyczy lat 1925—1927 i 1932—1933. Z pierw-
szych lat na czolo wysuwajg sie protokoly posiedzen rzgdu, a tematycznie znaczng
role odgrywajg sprawy polityki zagranicznej, co w okresie Lokarna i przystapie-
nia Niemiec do Ligi Narodéw nie moze budzi¢ zdziwienia. Dodajmy, ze trafiajg sie
wypowiedzi odnoszgce sie do stosunk6w polsko-niemieckich. W lecie 1925 r. mowa
jest o optantach, po Lokarno pojawia sie nuta triumfu z powodu odniesionego
sukcesu, potem sg wzmianki o sprawie mniejszoSci niemieckiej w Polsce, a w 1929 r.
o uktadzie likwidacyjnym z Polskg. Nie brak i zagadnien wewnetrznych, jak spra-
wy wywtlaszczenia ksigzat, flagi czy Osthilfe. Ciekawe sg rozmowy Hindenburga na
poczatku 1927 r., majace na celu utworzenie nowego rzadu, i jego stanowisko wobec
planu Younga.

Koncowy kryzys republiki weimarskiej i geneza doj$cia do wtadzy Hitlera byty
badane juz tak gruntownie, ze trudno materiaty zawarte w tomie nazwaé rewela-
cyjnymi. Niemniej stosunkowo obfite zrodia, zwlaszcza z 1932 r., przynoszg sporo
szczegblow, dotyczacych zwlaszeza roli Hindenburga. Sg tu protokoly rozméw z wie-
loma politykami, takze z Hitlerem. Najciekawsze sg rozmowy z 18—25 listopada,
ktére doprowadzily do ostatniej proby utworzenia rzgdu prawicowego bez hitle-
rowcéw. Zwlaszcza postawa Kaasa, bardziej nieraz przychylnego Hitlerowi niz na-
wet Hugenberg, jest charakterystyczna.

Kilka listobw z okresu po Machtergreifung posiada mniejsze znaczenie. Gléwny
nurt polityki przesunat sie na inne tory.

W niektérych zagadnieniach zauwazyé mozna réznice miedzy sformulowaniami
wstepu a wymowa drukowanych dokumentéw. W wielu wypadkach widaé, ze Hin-
denburg byl bardziej bierny, niz to sugeruje Hubatsch, ze ulegal wplywom innych
przedstawicieli obozu rzgdzgcego. Natomiast widoczne jest jego dgzenie do utrzy-
mania sie na stanowisku prezydenta wbrew twierdzeniom, jakoby przyjmowal to
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jako ciezki obowigzek. Nic nie ma we wstepie o jego staraniach o wzmocnienie
Reichswehry (por. np. s. 266—268), czy o forsowaniu Seeckta na stanowisko komi-
sarza do spraw rozbrojenia (s. 255—256, 269). Jego stanowisko wobec pomocy dla
Prus Wschodnich i catej Osthilfe wykazuje znacznie silniejsze osobiste zaangazo-
wanie (s. 278—291, 301—302), niz sugeruje wstep.

Najbardziej znamienne sg wypowiedzi na temat calej sytuacji politycznej po-
czagwszy od lata 1931 r. i na temat hitlerowcow. Whrew uwagom we wstepie Hin-
denburg daleki tu jest od stanowiska ponadpartyjnego, deklaruje sie jako zdecy-
dowany wrog socjaldemokracji, a narodowych socjalistow uwaza dlatego za partie
nie zastugujgcg na zaufanie, ze uwaza ich za bardziej socjalistycznych niz narodo-
wych (s. 305—307). W czasie wyboréw prezydenckich w 1932 r. wkiadal wiele wysit-
ku, aby udowodnié, ze nie jest kandydatem lewicy (s. 310—319) i ciezko przezywatl
zwalczanie go przez prawice. Glowna tragedia Hindenburga polegala na niemoz-
nos$ci utrzymania rzgdow prawicy bez Hitlera, a o innych rzgdach nie chciat mys$lec.
Nie widaé tez przeciwstawiania sie hitlerowcom po styczniu 1933 r. Jedyna jego
interwencja u nowego kanclerza polegala na prosbie, aby nie usuwano ze stanowisk
w sgdownictwie bylych kombatantéw zydowskich, ktérzy ucierpieli w czasie wojny.
Prosbe tg Hitler grzecznie, ale stanowczo odrzucil (s. 375—378).

Tak wiec obraz Hindenburga w wydrukowanych dokumentach rysuje sie
w odmiennym Swietle niz we wstepie.

Adam Galos

L. Landau, WYCHODZSTWO SEZONOWE NA EOTWE I DO NIEMIEC
W 1937 R., Warszawa 1966, s. 202.

Wiosng 1939 r. Ludwik Landau przedstawil Ministerstwu Spraw Zagranicznych
w Warszawie materialy dotyczgce emigracji sezonowej z Polski na Rotwe i do.Nie-
miec z 1937 r., opracowane na podstawie badan ankietowych w Instytucie Gospodar-
stwa Spotecznego. Wojna przeszkodzila opublikowaniu wspomnianych materiatow.
Odnalezione dopiero w 1957 r. dziewie¢ lat pdzniej ukazaly sie jako pozycja ksigz-
kowa. Przedmowe do niej napisal Edward Strzelecki.

Przeprowadzone badania ankietowe przez Instytut Gospodarstwa Spotecznego,
a opracowane przez Ludwika Landaua stanowig niewgtpliwie powazne zrédio dla
historyka badajgcego poruszang problematyke. Pozwalajg gruntowniej odtworzy¢
dzieje polskiej emigracji sezonowej. Dodajmy jednak, iz przestawiony obraz na pod-
stawie materialéw opracowanych przez Landaua bylby niepelny. Badacz wspomnia-
nego problemu musi wigc siegngé do innych jeszcze Zrodel: materialéw archiwal-
nych, 6wczesnej prasy, pamietnikdw czy wreszcie zarzgdzen i drukéw urzedowych.
Wtedy dopiero bedzie mégl przedstawié dzieje polskiego wychodzstwa. Totez stwier-
dzenie E. Strzeleckiego w przedmowie, ze praca Landaua przedstawia ,,w sposdb
niezwykle wyrazisty podloze i charakterystyke zjawisk 6wczesnej polskiej emigracji
sezonowej, wypelniajgc istotng luke w literaturze naukowej poswieconej naszej
wsi miedzywojennej”’ !, wydaje sie, jest nieSciste. W okresie miedzywojennym bo-
wiem ukazalo sie kilka wartosciowych rozpraw poswieconych wychodzstwu sezo-
nowemu, o ktérych nie wspomina autor przedmowy do pracy L. Landaua. Pozycje
te oparte na dostepnych wtedy materialach dostatecznie jasno przedstawily los
polskich ,obiezysas6w”. A. Zarychta omoéwil emigracje polska w latach 1918—

1 Praca rec., s. 8.
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19312, H. Sinicki przedstawil dzieje polskiego wychodZcy od najdawniejszych cza-
s6w az do 1937 r.3, B. Kope¢ za§ w swoim studium skoncentrowal sie na wychodz-
stwie sezonowym z Wilenszczyzny na fotwe? Przygotowujgc do druku materialty
Landaua nie zadano sobie trudu opracowania ich i zaopatrzenia w potrzebny tu
i 6wdzie komentarz. Totez w opublikowanej pozycji znajduje sie sporo bledéw
rzeczowych i nie$cisto$ci, ktérych mozna by unikngé, gdyby wydawnictwo niewgtpli~
wie interesujgcg pozycje Landaua opracowalo.

W uwagach wstepnych Landau trafnie scharakteryzowal wychodzstwo sezo-
nowe z Polski do Niemiec w okresie miedzywojennym. Liczba wyjeidiajacxch
w 1937 r., oceniana przez autora na 10 tys. os6b, pokrywa sie takze ze Zrdédiami
x}iemieckimi, przy czym te ostatnie podajg dane liczbowe dla poszczegbélnych powia
tow 5. y

Dane liczbowe przedstawione przez Landaua, a dotyczgce rozmieszczenia i iloSci
. zwerbowanych do pracy w rolnictwie lotewskim, nie pokrywajg sie z badaniami
przeprowadzonymi przez B. Kopecia. Landau stwierdza, Zze obok odradzajgcej sie
emigracji sezonowej do Niemiec rozwijata sie takze emigracja sezonowa na EL.ot-
we. ,W latach 1931—1932 zaczeta sie ona w niewielkich rozmiarach — ponizej
2 tys.,, w 1933 r. osiggnela juz 5 tys.,, a w 1936 r. prawie 20 tys., by w 1937 r.
osiggngt¢ blisko 22 tys. os6b” 8. Trzeba dodaé, iz tani, pracowity i malo wymagajacy
robotnik polski byl juz znany na Rotwie wczesniej. Przeprowadzona w latach
1920—1923 reforma rolna w tym kraju przyniosta powazng zmiane w strukturze
agrarnej, uzdrowila lotewskie rolnictwo. Dzieki parcelacji wielkich posiadlosci ziem-
skich powstala silna grupa gospodarstw Srednich od 10 do 30 ha ziemi. Byly to go-
spodarstwa oparte badz to na wlasnej sile roboczej, bgdZz tez na robotniku najem-
nym. Brak ragk do pracy zmusil czynniki rzgdzgce w tym kraju do zgody na spro-
wadzanie ich z zagranicy. W 1925 r. rzad lotewski zawart z rzgdem litewskim umo-
we o naborze robotnikéw do rolnictwa lotewskiego. Trzy lata pézniej podobng umo-
we zawarto z Polskg. Postanowienie to ujelo w normy prawne ,dzikie” wychodz-
stwo z Wilenszczyzny na Lotwe. W 1929 r. pracowalo oficjalnie 654 robotnik6w pol-

! X Procent w stosunku
Lata | Liczba zatrudnionych | 4, 061y robotnikéw
Polakéw zagranicznych
1930 2434 | 10,5
1931 4358 | 18,2
1932 2021 | 14,7
1933 4678 ‘ 37,7
1934 11340 | 49,6
1935 16885 | 49,3
1936 23539 59,2
1937 27586 78,2

2 A, Zarychta, Emigracja polska 1918—1931, jej znaczenie dla panstwa,
Warszawa 1933.

3 . Sinicki, Le probleme de l’emigration polonaise, Nancy 1938.

4 B. Kopeé¢, Wychodéstwo sezonowe z ziemi wileriskiej do £.otwy, Wilng 1938.

5 Deutsches Zentralarchiv, Potsdam 61 Sti. 1, Nr. 1139, Bl. 69—70 (w dalszym
ciggu cyt. DZAP). .

6 Praca rec. s. 15.

16 — Soboétka, z. 1—2/67
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skich w tym kraju, co stanowilo 3,6% ogélu robotnikéw zagranicznych. W latach
nastepnych stan ten ulegl powaznej zmianie. Ilustruje to wyzej sporzadzona tabela 7.

Z przytoczonych danych wynika, ze od 1932 r. wychodzstwo polskie na Eotwe
miato tendencje wzrostu. W 1935 r. zajmowalo juz 77,9% emigracji sezonowej z Pol-
ski. W latach nastepnych notuje sie wprawdzie dalszy wzrost wychodzstwa do rol-
nictwa tego kraju, jednak w zwigzku z emigracjg do Francji.i Niemiec odsetek wy-
chodzstwa na Lotwe powaznie zmalal. Przedstawiajg to nastepujgce dane liczbowe 8.

Emigracja z Polski w liczbach wzglednych

Lata Niemcy Francja Lotwa Inne kraje ’
europejskie
1932 Sl 65,2 15,1 16,6
1933 GH 60,2 25,3 10,8
1934 4,0 35,7 63,3 7,0
1935 5,0 6,5 71,9 10,6
1936 3,8 28,1 65,9 2,2
1937 15,4 42,0 29,6 15,6

Mimo wzrostu wychodzstwa sezonowego prawie zawsze bylo wiecej chetnych
na wyjazd niz zapotrzebowan. Totez oprdcz legalnych biur werbunkowych istnialy
nadal nielegalne, zwlaszcza- w pasie nadgranicznym. Pozostajacy na ich ustugach
agenci dostarczali przez ,zielong” granice zaré6wno do Niemiec, jak i na Eotwe
polskich robotnikéw rolnych za odpowiednig oplata.

Przeprowadzong w rozdziale drugim charakterystyke emigrantéw, ich podzial
wedlug ptici, wieku, stanu cywilnego nalezy niewatpliwie uznaé¢ za najpelniejszy
obraz w dotychczasowej literaturze przedmiotu.

W rozdziale trzecim Landau przedstawil pobyt emigrantéw za granicg. Autor
stusznie podkres$lil, iz wyjezdzajgcy na roboty rolne chcieli jak najwiecej zarobic.
OkreSlajagc czas pobytu na emigracji Landau pisal, iz sezon rob6t na Eotwie trwat
diuzej niz w Niemczech, co nie odpowiadalo prawdzie. Zar6wno do Niemiec, jak i na
Lotwe robotnicy wyjezdzali przewaznie w kwietniu. Wiosng bowiem zaréwno wiel-
kie majgtki w Niemczech, jak i gospodarstwa chlopskie na Eotwie potrzebowaly ragk
do pracy. Analizujgc za§ wynagrodzenie robotnika Landau pisal, iz wyjezdzajacy
do Niemiec zarabiali wiecej, niz zatrudnieni w .rolnictwie lotewskim. Przecietnie
robotnik rolny na Lotwie zarabial okolo 30 zt miesiecznie. Jezeli wiec przyjmiemy,
ze czas pracy trwal 7 miesiecy, to jego zarobek wynosit od 200 do 250 zt w ciagu
sezonu. Zarobek zatrudnionego w Niemczech wahal sie od 300 do 470, a nawet
530 zt za ten okres % Wedlug informacji konsulatu RP w Dyneburgu wynagrodzenie
polskich robotniké6w na Lotwie wynosito od 120 do 200 zi, to jest 34 do 45% mniej,
niz przewidywala umowa 1, Wydaje sie, iz dane liczbowe przytoczone przez wspo-
mniang placéwke sg blizsze prawdy niz obliczenia Landaua. Konsul polski bowiem
znat dostatecznie problematyke zagranicznych robotnikéw w tym kraju. Przed-
stawiajgc czas pracy polskich emigrantéw zar6wno Landau, jak i Kopeé stwierdza-
ja, ze najczeSciej spotykalo sie czternastogodzinny dzien pracy. Robotnicy wstawali

"Kopeé, op. cit., s. 82. :
8 Tamze, s. 104.

9 Praca rec., s. 140.

10 Kopedé, op. cit.,, s. 150.
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miedzy 4 a 5 rane, w czasie pilnych rob6t nawet o 3. Do godziny 7 — pracowali
bez positku. Przerwa obiadowa przypadala na godz. 13, zajecia konczyly sie miedzy
21 a 22. Czas odpoczynku nocnego w wielu gospodarstwach, zwlaszcza w okresie
pilnych robét, wahat sie od 5 do 4 godzin na dobe !.

Sporo miejsca Landau po$wieca takze warunkom mieszkaniowym polskich ro-
botnikow sezonowych. Mieszkania ich zwlaszcza na Eotwie dalekie byly od zapew-
nianych w umowie o prace. Jedynie w Niemczech nastgpila poprawa w tym zakre-
sie. Wigzalo sie to przede wszystkim z tym, iz w 1937 r. zatrudnionych z Polski
bylo o wiele mniej niz w okresie wczes$niejszym. Nowi przybysze zajmowali po-
mieszczenia przygotowane dla wiekszej liczby emigrantéw. Totez zdarzalo sie, ze
wielu robotnik6w mialo nawet oddzielne izby z wlasnym l6zkiem i poScielg. Zda-
rzalo sie wprawdzie, iz cze§é z nich mieszkala tak jak dawniej w komoérkach czy
stajniach, ale wypadki te byly o wiele rzadsze niz w okresie wczesniejszym. Nie-
wiele zmienilo si¢ jednak w stosunku do okresu wczesniejszego pod wzgledem wy-
zywienia. W wielu ankietach wspominano, iz chleb pieczony byt w Niemczech
,»Zz jakiej§ dziwnej hitlerowskiej magki” 2, Nie zawsze tez poprawnie ukladaly sie
stosunki miedzy robotnikiem sezonowym a pracodawca. Swiadczy o tym nagroma-
dzony w recenzowanej pracy bogaty material wspomnieniowy. Prawie zawsze ina-
czej traktowano robotnika z Polski, a inaczej miejscowego. Przyttaczajgca wiekszos¢
biorgca udziat w ankiecie podkres$lala, iz wyraznie faworyzowano robotniké6w miej-
scowych. Zaréwno lotewscy, jak i niemieccy pracodawcy wykorzystywali fakt, iz
wyjezdzajacy na roboty sezonowe z Polski byli elementem malo wymagajgcym.
Prawie 60 do 80% emigrantéw udajgcych sie na Eotwe bylo analfabetami. Wedlug
danych lotewskich wynagrodzenie robotnikéw zagranicznych bylo o 18,5% nizsze
od ptac robotniké6w miejscowych 13,

Brak bylo w dotychczasowej literaturze przedmiotu tak bogatego materiatu
ilustrujgcego zte traktowanie robotnika przez pracodawce. Opracowanie ankiet pol-
skich ,obiezysas6w” dotyczgcych ich warunkéw bytowych, ptacy, Sciggania zbyt
wygorowanych kaucji jest niewagtpliwie duzg zastugg Landaua. Wypelnia bowiem
te luke w dotychczasowej wiedzy o polskim wychodZstwie sezonowym. Pozwala
na stwierdzenie, iz wyjezdzajacy na roboty polski emigrant pozbawiony byt podsta-
wowej opieki ze strony panstwa. , Kontrola nad pracodawca — pisal autor — jest
niedostateczna, a opieka, jakg moze emigrantowi zapewni¢ konsulat, jest niewspot-
mierna zupelnie do jego potrzeb” 14,

Analizujac wychodZstwo sezonowe do Niemiec po 1937 r. Landau stwierdza, iz
przypadalo ono prawie w caloSci na miesigc lipiec i wycigga stad wniosek, iz ro-
botnicy sezonowi z Polski wyjezdzali do tego kraju jedynie na prace zniwne i po-
wracali w listopadzie i grudniu do swoich stron rodzinnych 15

Stwierdzenie to nie odpowiada prawdzie. Przyjazd do Niemiec po 1937 r. wiag-
zal sie z prawnym uregulowaniem tego problemu. Dopiero bowiem w czerwcu pod-
pisano uklad polsko-niemiecki dotyczacy wychodZzstwa sezonowego do Rzeszy. Prze-
widywal on zwerbowanie 10 tys. robotnikéw rolnych. Stad tez to nasilenie wy-
chodzstwa w miesigcu lipcu. W 1938 r. juz wiekszo§¢ emigrantéw sezonowych wy-
ruszala na zarobek pod koniec marca i na poczatku kwietnia. Robotnicy polscy bo-

11 Tamze, s. 147—148.

12 Praca rec., s. 94.

13 Kopeé, op. cit., s. 88.
14 Praca rec., s. 69.

15 Tamze, 83.
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wiem zatrudnieni byli przede wszystkim przy uprawie buraka cukrowego. Podsta-
wowe za$§ prace zwigzane z tg uprawg przypadajg na miesigce wiosenne. Zdarzato
sie wprawdzie, iz robotnicy sezonowi udawali sie do Niemiec na okres pilnych ro-
bét w czasie zniw czy tez sprzetu ziemniakéw i burakéw cukrowych, procent jednak‘
tych robotnikéw byl stosunkowo niewielki i dotyczyt rejonéw przygranicznych.
Wedtug zrédet niemieckich kontyngent robotnik6w sezonowych z Polski na rok 1933
wynosit juz 60 tys.,, z czego polowa przypadala na mlodziez. Pierwsze transporty
wyruszyly juz w kwietniu 18, Sporo miejsca poSwieca Landau stanowisku spoteczen-
stwa niemieckiego wobec wyjezdzajacych na roboty do Rzeszy Polakéw. Problem
ten jest juz dzi§ dostatecznie znany. Dzieki udostepnieniu niemieckich materiatow
archiwalnych mozna bylo zbadaé¢ stanowisko poszczegbélnych grup spolecznych
i partii politycznych wobec naptywajgcych do tego kraju obcokrajowcow 7.

Interesujgce sg takze wywody Autora dotyczace znaczenia emigracji dla kraju.
Landau stwierdza, ze przywiezione do Polski oszczedno$ci moglyby stanowi¢ po-
wazny kapital, gdyby nie byly przeznaczone na potrzeby konsumpcyjne i splaty
diugéw. Dla wielu rodzin emigracja byla bowiem jedyng deskg ratunku 8. Byta to
tylko jednak pomoc dorazna nie wplywajgca na uzdrowienie gospodarcze Polski.
Z wielu ankiet przytoczonych przez Autora przebija smutek i zazenowanie, iz oby-
watel polski musi szukaé pracy na obczyznie. Wielu nie moze zrozumieé¢, dlaczego
muszg emigrowaé¢ za chlebem. Niejeden chetnie pozostalby w Polsce, gdyby mozna
bylo tu otrzymaé¢ prace, choéby mniej ptatng niz w Niemczech czy na FLotwie.
,, Wszyscy emigranci — podaje badacz terenowy z pow. Wolsztyn — stwierdzaja,
ze do Niemiec niechetnie jada, gdyz praca ciezka, zarobki liche, no i wstyd Pola-
kowi jecha¢ na robote do Niemca, ktérego niedawno wypedzito sie z Polski. Wszy-
scy jednakowo stwierdzajg, ze ida, by nie umrzeé¢ z gtodu, gdyz w domu nie ma
co je§¢é ani w co sie przyodziaé¢”. Powstaniec wielkopolski z pow. Czarnkéw pisat
w ankiecie: ,,/Ze wstydem musze przyznaé¢ to, co podam, ze jako byly powstaniec
wielkopolski, raniony do tego, musze i§¢ szuka¢ roboty do zaborcy, przeciw ktéremu
w powstaniu walczylem. Majac do§é liczng rodzine nie moge jej w naszej Polsce
utrzymaé¢” 8. Landau nie komentuje tych wypowiedzi. Podobng ocene emigracji na
Lotwe daje Kopeé¢ piszgc, ze jest ona w majlepszym wypadku tylko pewnego ro-
dzaju plastrem kojgcym boél, a nie czynnikiem uzdrawiajgcym organizm gospodarczy
kraju 20,

W rozdziale V Landau omoéwil perspektywy emigracji sezonowej zaréwno do
Niemiec, jak i na Lotwe. Sugerowal on czynnikom rzadowym, by zwroécity baczniej-
szg uwage na warunki, w jakich muszg pracowaé polscy emigranci. Chciat im
oszczedzi¢ niewygdd i upokorzen. Zdawatl sobie jednak sprawe, ze niedostatek pchat
ludnos¢ wiejska nadal poza granice kraju. Bylo to bowiem dla wielu jedynym
zrédlem utrzymania. Ksigzka zaopatrzona jest w szereg tablic ilustrujgcych wy-
chodzstwo sezonowe zaréwno na ZXotwe, jak i do Niemiec, podzial emigrantéow
wedlug ptci, wieku, stanu cywilnego i grup spotecznych. W sumie stanowi powaz-
ne zrédlo do badan nad dziejami polskiego wychodzstwa w okresie miedzywojen-
nym.

Karol Fiedor

16 DZAP, 61 Sti. 1, Nr 1139, Bl. 30.

17 Por. K. Fiedor, Wtladze niemieckie wobec polskich robotnikéw rolnych
w latach 1918—1932 (Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka 1962, s. 204 i n.) oraz
tenze, Komunisci niemieccy wobec polskich robotnikéw (Najnowsze Dzieje Polski,
t. X, 1966).

'8 Praca rec., s. 145, 147.

19 Tamze, s. 163.

20 Kopeé¢, op. cit., s. 164.
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J. Konrad, ALS LETZTER STADTDEKAN VON BRESLAU. CHRONISTI-
SCHE RUCKSCHAU (Jahrbuch fiir Schlesische Kirchengeschichte, Hrsg. von Ger-
hard Hultsch, Ulm-Donau, N. F.: Bd 42/1963, s. 129—172).

Z zainteresowaniem odnotowaé¢ nalezy opublikowane w zachodnioniemieckim
roczniku poswieconym historii kosciola §laskiego wspomnienia ostatniego niemiec-
kiego ewangelickiego dziekana miasta Wroctawia dra Joachima Konrada. Funkcje
‘te przejal on w styczniu 1945 r. i sprawowal do poczgtkéw lipca 1946 r. Byl on
zatem naocznym $wiadkiem przygotowan do obrony ,Festung Breslau”, pospiesznej,
ewakuacji cywilnej ludnos$ci miasta w zimie 1945 r., terroru partyjno-wojskowego
szalejgcego w oblezonym miescie, zniszczen w czasie oblezenia; byl wreszcie jed-
nym z czlonkéw delegacji duchownych, ktéra udala sie w maju 1945 r. do do-
wodcy twierdzy z sugestia oszczedzenia cierpien ludno$ci i materialnych wartosci
miasta; delegacji wskazujgcej na bezsens dalszej obrony. On tez wreszcie w sposob
zdecydowanie ostry odpowiedzial w formie listu otwartego na wystapienia prasowe
w latach 1955—1956 ostatniego dowddcy ,Festung Breslau” gen. H. Niehoffa,
w ktérym ,przypomnial” i ,uscislil” wiele szczegéiéw Swiadomie przeinaczonych
przez tamtego.

Wspomnienia dra J. Konrada wzbogacajg dos¢ bogaty zestaw literatury za-
réowno publicystycznej, jak i pamietnikarskiej urostej wokoél zaglady Wroctawia
w dwudziestoleciu powojennym !. Publikujgc je nie znal jeszcze Autor, bo znaé
nie moégl ze wzgledu na pdzniejsze ukazanie sie tych publikacji, dorobku ostatnich
lat historykéw polskich2, w tym edycji Kroniki dni oblezenia, (Wroctaw 22 I —
6 V 1945 r.) piéra proboszcza katolickiego parafii Sw. Maurycego ks. P. Peikerta 3.

Autor nie cieszyl sie sympatia wiadz partyjnych Trzeciej Rzeszy. Urodzil sig
we Wroctawiu. Studia ukor’lciyl na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Wroc-
lawskiego. Wykladajac potem przy kosSciele Bernardynéw wskazywal w swoich
wystapieniach zbyt jawnie na polityczne aspekty okreslajgce sytuacje Kosciota
w Owczesnym panstwie niemieckim. Trzykrotnie aresztowany przez gestapo zostal
w marcu 1938 r. wydalony z prowincji $laskiej z réwnoczesnym zakazem wygla-
szania moéw na terenie calych Niemiec (Redenverbot fuer ganz Deutschland). Po-
wroécil do Wroclawia po bez mala poéitora roku obejmujgc 2 VIITI 1939 r. stano-
wisko proboszcza przy kosciele Sw. Elzbiety.

Podjeta pod koniec wojny przez wiadze hitlerowskie decyzja obrony Wroctawia
pociggnela za sobg zarzgdzenie nakazujgce opuszczenie miasta przez wszystkie
0soby cywilne — w tej liczbie i duchownych — z wyjatkiem mezczyzn zdolnych
do noszenia broni. Dopiero w wyniku pertraktacji miejscowych witadz koscielnych
z ,,Gauleitung” pozwolono na pozostanie w mieScie 44 ksiezy (35 katolickich

1 Wskazmy wazniejsze pozycje: H. von Ahlfen-H. Niehoff, So kdmpfte
Breslau, Miinchen 1959; F. Grieger, Wie Breslau fiel, Stuttgart 1948; H. Har-
tung, Schlesien 1944/45, Miinchen 1956; tenze, Der Himmel war unten, Min-
chen 1951; F. O. Jerrig, Aus Breslau wurde Wroctaw, Hannover b.r.w. J. Kon-
rad, Das Ende von Breslau, Offener Brief an den letzten Kommandanten General
Niehoff (Schl. Rundschau, 5. April 1956); tenze, Die evangelische Kirche in der
Festung Breslau (Schl. Rundschau, 5. April 1955); Szersze omoéwienie literatury
przedmiotu p.: K. Jonca, A. Konieczny, Upadek ,Festung Breslau”, Wroc-
taw 1963. -

2 K. Jonca, A. Konieczny, ,Festung Breslau”. Dokumenty oblezenia
16 II—6 V 1945, Warszawa 1962; ciz, Upadek ,,Festung Breslau” 15 II—6 V 1945,
Wroctaw 1963.

3 P. Peikert, Kronika dni oblezenia (Wroclaw 22 I—6 V 1945 r.), oprac.
K. Jonca, A. Konieczny, Wroclaw 1964.
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i 9 ewangelickich). Pozostali m. in. ksieza Peikert i Konrad. Dysponujemy obecnie
ich relacjami z okresu oblezenia Wroclawia. Bez poréwnania obszerniejsza, bo-
gatsza w szczegb6ly, bo pisana wspé6lczesnie w formie dziennika, jest kronika Pei-
kerta. Konrad opisuje wypadki z dystansu kilkunastu lat. Obydwie relacje sa
jednak zgodne w zasadniczych kwestiach, zgodnie ré6znig sie tez w wielu sprawach
od obrazu przedstawionego we wspomnieniach generaléw Ahlfena i Niehoffa.

Wskazmy na kilka z nich. Zaré6wno Peikert, jak i Konrad oceniajg liczbe za-
mknietej w twierdzy ludno$ci na od 150 do ponad 200 tys. Obydwaj generalowie
z calg $wiadomo$cia obnizaja te liczbe na ok. 80 tys., chcac zmniejszy¢ w ten
sposob wielkos§é ofiar ludzkich, a tym samym stopien swojej odpowiedzialnosci.

W sSwietle relacji Konrada, podobnie jak i Peikerta, upada tez teza, wysuwana
przez uchylajgcych sie od odpowiedzialnoSci generaléw, o zniszczeniu miasta glow-
nie przez otaczajgce je oddzialy radzieckie. Konrad opisujgc m. in. wyniszczenie
calej dzielnicy miasta na przestrzeni od mostu Grunwaldzkiego do mostu Szczyt-
nickiego z rozkazu gauleitera K. Hankego z przeznaczeniem na budowe lotniska,
pracujgcych przy tym i znajdujgcych tam Smieré¢ setek dzieci (,,Kinder: Knaben
vom 10. Maedchen vom 12. Lebensjahre an”), kobiet i starcow — daje wystar-
czajgco wstrzasajgcy obraz (s. 138). Niemniej wymownie odmalowuje tez burzenie
i palenie calych ciggéw doméw w innych dzielnicach miasta przez specjalne od-
dziaty ,,Ortsgruppen” (s. 139). Nie pomija tez milczeniem faktu wymordowania
reszty pozostalej w mieScie ludno$ci zydowskiej (s. 139).

Ciekawie czyta sie — i konfrontuje z wypowiedziami Ahlfena i Niehoffa —
relacje Konrada z rozméw delegacji duchownych (w skladzie: biskup sufragan
Ferche, kanonik Kramer, proboszcz Horning i Autor) z gen. H. Niehoffem w dniu
4 V 1945 r.,, a wiec na dwa dni przed kapitulacjg, w celu sklonienia go do prze-
rwania bezsensownej obrony ,Festung Breslau”. W odpowiedzi Niehoff wskazywatl
na realng mozliwo$é przebicia sie przez pierScien oblezenia wojskowego garnizonu
wroclawskiego wraz z cywilng ludno$cia miasta i polgczenia sie z armig gen.
Schoernera. Po bez mala pietnastu latach sam Niehoff przyznal, ze w te fanta-
styczng mozliwo$¢é nie wierzyl.

Dalsze partie wspomnienn obejmuja okres przezyé Autora pod',rosyjskim za-
rzgdem wojskowym”, a potem juz po przejeciu wiladzy przez Polakéw do momentu
swego wyjazdu do Niemiec w 1946 r. Nie spos6b rzecz jasna wskazaé na wszystkie
problemy omawiane przez Autora, ograniczyliSmy sie tylko do wybranych, naszym
zdaniem istotnych. O innych bowiem sprawach szerzej i ciekawiej pisze zresztg
wspomniany juz Peikert.

W sumie stwierdzi¢ nalezy, iz wspomnienia Konrada stanowig jeszcze jedno
Swiadectwo dajgce — podkresli¢ to nalezy — obiektywng prawde o ciezkich dniach
oblezonego miasta zdanego na zaglade przez fanatycznych przywoédcow partyjnych
i wojskowych Niemiec hitlerowskich.

Romuald Gelles

UWAGI W SPRAWIE OBEJMOWANIA WEADZY NA DOLNYM SLASKU
PRZEZ POLSKA ADMINISTRACJE W 1945 R.

Interesujgcy artykul Janiny Michalskiej o powstaniu polskiej administracji
na Dolnym Slasku! zasluguje na uwage jako udana préba naukowego o$wietlenia

1J. Michalska, Obejmowanie wtadzy ma Dolnym Slgsku przez polska
administracje w 1945 r. (Slaski Kwartalnik Historyczny ,,Sobdtka” 1966, nr 4).



Recenzje 247

wydarzen zwigzanych z tworzeniem na tym terenie polskiej adminis;racji. Autorka
podjeta ponadto prébe o$wietlenia kilku spraw tzw. drazliwych. Mam tu na mysli
przede wszystkim problem wzajemnych stosunk6éw polskiej administracji i ludnosci
oraz radzieckich komendatur wojennych. Szkoda, Ze autorka nie wspomniata
o wniosku dolno$lgskich wtadz administracyjnych i partyjnych w sprawie odzna-
czenia 250 oficer6w i generaléw radzieckich za udzial w walkach o Dolny Slask
i pomoc w budowie zreb6w panstwowosci polskiej na tym terenie 2.

Artykut J. Michalskiej wymaga jednak w kilku miejscach szerszego wyjas-
nienia, niezbednego dla zrozumienia procesu ksztaltowania sie polskiej admini-
stracji.

1. Sprawa zakresu uprawnien pelnomocnikéw okregowych.

Autorka poprzestaje w tej sprawie na stwierdzeniu, ze pelnomocnicy powotani
zostali uchwatg Rady Ministrow z 14 III 1945 r., nie wyjasniajgc charakteru tego
nowego w polskich warunkach tworu administracyjnego. W instrukecji dla pelno-
mocnikéw okregowych z marca 1945 r. czytamy:

,Pelnomocnik jest organizatorem i szefem wtadz zespolonych na obszarze swego
okregu. Zadaniem jego jest przygotowanie terenu na przyjecie osadnictwa polskiego.
Dla wypelnienia tego zadania zaleca sie pelnomocnikom okregowym zorganizowanie
Scistej wspétpracy z pelnomocnikami Rzgdu Tymczasowego przy Sztabach Frontow...
Zaleca sie poza tym pelnomocnikom okregowym zorganizowanie punktéw kwate-
runkowo-aprowizacyjnych dla potrzeb przysziego polskiego osadnictwa. Po zorga-
nizowaniu nalezy zakomunikowaé¢ pelnomocnikowi generalnemu stan iloSciowy
punktéw, ich rozmieszczenie oraz zdolno$§é przelotowg” 3. Instrukcja zobowigzywala
réwniez pelnomocnikéw do przedstawienia kandydatéw na stanowiska pelnomocni-
kéw obwodowych do zatwierdzenia pelnomocnikowi generalnemu (zasada ta nie
byla jednak w praktyce stosowana) oraz do ustalenia:

— liczby obwodéw wchodzgcych faktycznie w sklad okregu,

— stanu liczbowego ludnosci (w przyblizeniu) z uwzglednieniem podziatu we-
dlug grup narodowosciowych,

— stanu gospodarczego (liczby zakiadéw fabrycznych, stanu maszyn, zasiewow,
inwentarza zywego i martwego, zapas6w zywnosci itp.),

— stanu urzadzen komunikacyjnych i §rodkéw transportowych.

W okresie formowania sie Urzedu Pelnomocnika Rzgdu na Okreg Dolnego Sla-
ska wspomniana wyzej instrukcja stanowila jedyng podstawe dziatania. Mozna
dodaé, ze na posiedzeniu Rzgdu 16 III 1945 r. domagano sie przyspieszenia wyjazdu
pelnomocnikéw okregowych na ziemie zachodnie, co wigzalo sie z rozpoczeciem
osadnictwa i powstaniem placowek PUR na nowo odzyskanych terenach 4.

2. Sprawa zasiegu terytorialnego okregu dolno$lgskiego w 1945 r.

Autorka poprzestaje na stwierdzeniu (s. 627), ze okreg liczyl wedlug najwczes-
niejszego spisu (z 3 V 1945) 59 obwodéw oraz ze w okresie od 15 V do 15 VI zostal
zmniejszony o 10 obwoddéw. Problem jest jednak bardziej skomplikowany, gdyz
w okresie od 14 IITI do 7 VII 1945 r. istnialo kilka koncepcji podzialu administra-
cyjnego Ziem Odzyskanych, z ktérych cze§¢ byla nieoficjalnie wprowadzona w zy-

2 Archiwum Zakladu Historii Partii, sygn. 295/IX-362. 1 .

3 Archiwum Urzedu Rady Ministréw, Kancelaria Tajna, Gabinet wicepremiera
Wi Gomutki, t. 17. O zadaniach peinomocnikéw okregowych i charakterze ich
urzedu pisal ostatnio N. Kotomejczyk, Ziemie zachodnie w dziatalnosci PPR,
Poznan 1966, s. 82—383.

4 Archiwum Akt Nowych, protokét posiedzenia Rzgdu Tymczasowego z 16 III
1945 r. Ustalono wéweczas date 26 czerwca jako ostateczny termin wyjazdu pe}no—
mocnikow. Jak wiadomo termin ten nie zostat dotrzymany, gdyz nie zdotano jesz-
cze skompletowaé¢ peilnych ekip.
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cie. Brak prec‘yzji w okreSleniu granic okregéw doprowadzit do wielu nieporo-
zumien, zwlaszcza na pograniczu okregu dolnoslaskiego i zachodniopomorskiego,
gdzie do 10 obwodéw pelnomocnikéw obwodowych przystaly az trzy osrodki woje-
wodzkie. Do tworzenia administracji na tym terenie wigczy! sie ré6wniez wojewoda
poznanski. Wyniklo to zapewne z faktu, ze obwody polozone nad Srodkowg Odrg
(p6zniejsza ziemia lubuska) byly najp6zniej obejmowane przez Dolny Slask i Po-
morze Zachodnie, natomiast juz w lutym i marcu zaczelo sie tam odradzaé¢ polskie
zycie 5. Nieporozumienie wyniklo z faktu, ze na Dolnym Slasku za péinocna granice
okregu uwazano Note¢ i Warte przy ujsciu do Odry, a wiec lgcznie z Gorzowem &
i Kostrzyniem, na Pomorzu Zachodnim natomiast za najdalej na poludnie wysuniete
powiaty uwazano Zary i Wschowe 7.

Najdalej na poéinoc wysunietymi obwodami, do ktérych wystano z Trzebnicy
(6wcezesnej stolicy Dolnego Slaska) pelnomocnikéw, byly Krosno, Gubin i Zielona
~ Goéra. W Kroénie i Gubinie zastano jednak juz dziatajace od miesigca ekipy z Po-
morza Zachodniego i Poznania. Doszlo woéwczas do utworzenia tzw. obwodu kros-
niensko-gubinskiego (obejmowal on lewobrzezng czes¢ pow. krosnienskiego oraz
lezacg na prawym brzegu Nysy Ruzyckiej cze§¢ pow. gubinskiego)8. Przybyly na
poczatku czerwca 1945 r. z Trzebnicy pelnomocnik na obwdd zarski Alojzy Kroél
rowniez zastal dzialtajacg juz od 12 maja ekipe z Pomorza Zachodniego z peilno-
mocnikiem Bronistawem Podhorskim na czele. Grupa Podhorskiego wtlozyta juz
duzo wysitku nad uruchomieniem polskiej administracji w tym powiecie. W sta-
rostwie pracowaly 53 osoby, a stan milicji wynosil 84 milicjantéw. Dzialaly polskie
zarzady miejskie i gminne$. Pelnomocnicy zachodniopomorscy z Gubina i Zar
ustgpili na poczatku czerwca, a obwo6d krosnienski podzielono na dwie czeSci.

Pierwszy szczeg6lowy podzial administracyjny Ziem Odzyskanych zostal opra-
cowany juz na poczatku kwietnia 1945 r. w postaci projektu dekretu 9. Propono-
wany w projekcie podziat legt zapewne u podstaw inicjatywy wojewody poznan-
skiego na terenie Srodkowego Nadodrza!l. Ponownie sprawa podzialu administra-
cyjnego zostala podjeta na zjezdzie pelnomocnikéw okregowych 27—28 V 1945 r.
Na zjezdzie tym, obok sprawy pelnego przekazania wladzy cywilnej w rece admi-
nistracji polskiej, obsady granicy zachodniej przez Wojsko Polskie oraz weztowych

5 Pisza na ten temat m. in. Z. Dulczewski i A. Kwilecki, Spole-
czenstwo wzelkopolskze w osadnictwie ziem zachodnich, Poznan 1964.

6 J. Michalska nie wyjasnia tajemniczej nazwy ,Kobyla Goéra” (s. 627, 641
i 643), chociaz czym to w stosunku do pozostalych nazw o tymczasowym brzmlemu
Chodzi oczywiscie o Gorzéw Wikp., tak wilasnie nazywany w marcu i kwietniu
1945 r.

7 Zob. K. Golczewski, Pomorze Zachodnie na przetomie dwu epok, Poz-
nan 1964, s. 140.

8 W Krosnie administracje polskg zorganizowala 2 maja ekipa z Poznania,
a w Gubinie ekipa z Pomorza Zachodniego 10 maja. Ekipy dolnos$lgskie przybyty
tam dopiero pod koniec maja 1945 r. WAP Szczecin, Urzgd Woj. Szczec., sygn.
258.

9 Tamze.

10 Chodzi o projekt dekretu z 7 IV 1945 r. AAN, MAP, sygn. 2424. Projekt
ten przewidywal, ze do okregu dolnoslgskiego miatly nalezec na péinocy obwody:
Glogéw, Gubin, Kozuchéw, Szprotawa, Wschowa, Zielona Goéra, Zagan i Zary.
Projekt przew1dywal rowniez podporzgdkowanie wojewaodzie poznansklemu obwo-
dow: Babimost, Krosno, Miedzyrzecz, Rzepin, Skwierzyna, Stubice, Sulechéw i Su-
lecin. Obwody gorzowski i strzelecki mialy przypas¢ Pomorzu Zachodniemu.

11 Wystawil on m. in. 22 V 1945 r. nominacje Jozefowi Kasei jako pelnomocni-
kowi obwodowemu w Kros$nie. Kaseja od 2 maja wraz z ekipg poznanskich pepe-
rowcow organizowal administracje w tym powiecie. Nominacja w zbiorach pry-
watnych Joézefa Kasei.
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probleméw gospodarczych i osadniczych, zasygnalizowano réwniez problemy nowego
podziatu administracyjnego 12,

Najbardziej zdezorientowani byli jednak pelnomocnicy obwodowi owych ,,spor-
nych” obwodoéw. 10 VI 1945 r. niektérzy z nich zostali wezwani na I zjazd pelno-
mocnikéw obwodowych do Legnicy. Sktadali tam sprawozdania m. in. pelnomoc-
nicy ze Wschowy, Zar, Zielonej Goéry i Gubina!3. Na podobnym zjezdzie 16—
17 czerwca w Koszalinie zlozyli sprawozdania pelnomocnicy z Gubina, Gorzowa,
Zar, Shubic, Miedzyrzecza, Sulecina, Strzelec i Skwierzyny 4. W wypadku Gubina
i Zar w Koszalinie skladali sprawozdania Stanistaw Ciepluch i Bronistaw Pod-
horski, a wiec pelnomocnicy mianowani przez okreg zachodniopomorski, natomiast
w Legnicy Czeslaw Zalewski i Alojzy Krél mianowani przez pelnomocnika dolno-
$laskiego. Pelnomocnicy obwodowi z Krosna i Swiebodzina, jako $ciS§le zwigzani
z Poznaniem, skad mieli wczesniejsze nominacje, nie pojechali na zaden z wy-
mienionych zjazdow.

Warto dodaé, ze jeszcze 28 VI 1945 r.; a wiec na kilka dni przed ukazaniem
sie uchwaty Rady Ministrow o nowym podziale administracyjnym Ziem Odzyska-
nych, wojewoda poznanski otrzymal polecenie objecia administracjg nastepujgcych
powiatow: babimojskiego, czesSci krosnienskiego (na poéinoc od Odry), miedzyrzec-
kiego, rzepinskiego, skwierzynskiego, sulecinskiego, $wiebodzinsko-sulechowskiego
i wschowskiego 15.

Dopiero uchwata Rady Ministréow z 7 VII 1945 r. uregulowala ostatecznie przy-
nalezno$¢ administracyjng powiatéw, ktore w okresie kwiecien—czerwiec 1945 r.
byly przedmiotem sporu!s. Z tg tez chwilg o$rodki okregowe mogly udziela¢ sku-
teczniejszej pomocy podleglym sobie obwodom, ktére 'dotad w zasadzie samo-
dzielnie (przynajmniej w odniesieniu do powiatéw tzw. ziemi lubuskiej) musialy
rozstrzygng¢ wiekszo§¢é probleméw we wilasnym zakresie.

3. Sprawa ,patronatéw’.

J. Michalska piszac o powstaniu administracji polskiej w Szprotawie (s. 628)
stwierdza, ze obw6d ten stanowi jedyny przyklad patronatu wielkopolskiego na
terenie Dolnego Slaska, gdyz administracje zorganizowala tam ekipa z Leszna
Wlkp. Informacja ta nie jest §cista, gdyz podobnych wypadkéw bylo wiecej. Np.

12 AAN, MAP, sygn. 2416. Na podstawie postanowienia tego zjazdu wojewoda
poznanski wystal pisma do szeregu powiatéw srodkowonadodrzanskich (m. in. Kro-
sna, Stubic i Gorzowa) w sprawie objecia tych powiatéw, co wywolalo wiele
zamieszania w poszczegélnych obwodach. Swiadcza o tym m. in. pisma ze Stubic
1 Gorzowa do Urzedu Pelnomocnika Okregowego w Koszalinie. WAP Szczecin,
Urzad Woj. Szczec., sygn. 258. Takze pelnomocnicy okregowi Dolnego Slaska i Po-
morza Zachodniego piszagc w swoich sprawozdaniach za okres od 15 maja do
15 czerwca o zmniejszeniu okregéw powolywali sie na postanowienia narady pel-
nomocnikéw okregowych w koncu maja.

13 Protokét ze Zjazdu w Archiwum Panstwowym we Wroclawiu, Urzad Woj.
Wroctaw, sygn. tymecz. 1/30.

14 WIAP Szczecin, Urz. Woj. Szczec.; sygn. 229.

15 AAN, MAP, sygn. 2424.

16 Monitor Polski” 1945, nr 29, poz. 77. W granicach Dolnego Slgska pozostaly
ostatecznie na pélocy: Glogéw, Kozuchéw, Szprotawa, Zagan i Zary. Z pozosta-
lych omawianych dotad powiatéw utworzono tzw. ziemie lubusks, ktérg podpo-
rzadkowano wojewodzie poznanskiemu. W rok poédzniej uczyniono dalszy krok
w kierunku usamodzielnienia tego obszaru tworzac w Gorzowie Wlkp. Ekspozyture
Urzedu Wojewoddzkiego Poznanskiego dla Ziemi Lubuskiej (Dziennik Ustaw 1946,
ar 29).



250 Recenzje

we Wschowie, nalezacej wéwcezas do Dolnego Slaska, administracje zorganizowatla
rowniez ekipa z Leszna z pelnomocnikiem obwodowym Romanem Jurem na czele.
Jur przyby! ze swojg ekipg do Wschowy juz 13 IV 1945 r. i dopiero 3 maja
uzyskal od pelnomocnika okregowego w Trzebnicy potwierdzenie swej nominacji.-
Zreszta i grupa Jura nie byla we Wschowie pierwsza, gdyz juz od lutego 1945 r.
organizowali tam u boku komendantury wojennej polska administracje tymcza-
sowa b. robotnicy przymusowi, ktérzy znalezli sie tam w czasie wojny 7.

Rowniez do Glogowa i Nowej Soli przybyly ekipy z Wielkopolski' (Jarocin i Ko-
$cian) i zorganizowaly tam w maju zarzady miejskie 8. Dla obwodu Zary grupa
milicyjna i grupa operacyjna KERM zostaly utworzone w Poznaniu .

Odrebny problem stanowig wreszcie tzw. patronaty wielkopolskich oddziatow
Polskiego Zwigzku Zachodniego nad poszczegélnymi powiatami Dolnego Slgska 20,
Patronaty te dotyczyly w zasadzie osadnictwa, niemniej ze wzgledu na bardzo
wczesne (kwiecien—maj 1945 r.) podjecie tej akeji posiadala ona aspekt szerszy,
gdyz wyjezdzajgcy w tym czasie osadnicy (a najczeSciej byli oni specjalnie do-
bierani z przewagg urzednikéw i rzemies§lnikéw) podejmowali prace giéwnie w ad-
ministracji i aktywnie uczestniczyli w procesie tworzenia administracji nizszych
szczebli (zarzagdy miejskie, gminne).

Do najbardziej znanych patronatéw tego typu nalezg: patronat Jarocina nad
Glogowem, Kosciana i Sremu nad Kozuchowem, Krotoszyna i Rawicza nad Mili-
czem, Gostynia nad Goérg, Kepna nad Sycowem i Ostrowa nad Legnicg 2!,

4. Sprawa grup operacyjnych Komitetu Ekonomicznego Rady Ministréow.

Problem wigze sie wprawdzie przede wszystkim z dzialalno$ciag gospodarcza
w omawianym okresie, jednak w wielu wypadkach dziatalno§é grup operacyjnych
KERM wykraczala daleko poza zakres jej uprawnien. Dzialo sie to wszedzie tam,
gdzie grupy te przybyly wczeSniej niz pelnomocnicy obwodowi. Potwierdzajg to
przyklady Kozuchowa i Zielonej Gory. :

Grupy operacyjne KERM przybyly tam 12 V 194522 natomiast pelnomocnicy
obwodowi rozpoczeli dzialalno$é 30 maja w Kozuchowie i 12 czerwca w Zielonej
Gorze. Zaré6wno grupy operacyjne KRM, jak ekipy pelmomocnikéw obwodowych
wystane zostaly z Trzebnicy.

Obie grupy operacyjne, inz. Paszynskiego w Zielonej Goérze i inz. Ruszczyn-
skiego w Kozuchowie, przez miesigc byly jedynymi osrodkami wiladzy polskiej
w swoich obwodach. Nic tez dziwnego, Ze oprécz ewidencji, przejmowania od
wladz wojskowych i zabezpieczania zakladéw i urzgdzen poniemieckich, grupy te
organizowaly stoldwki i hotele dla polskich osadnikéw oraz wracajgcych z Niemiec
Polakéw, tworzyly milicje, wspéldziataly z PUR-2m, reprezentowaly Polakéw
wobec radzieckich wladz wojskowych itp., a wigc faktycznie speinialy te zadania,
ktére gdzie indziej lezaly w gestii pelnomocniké6w obwodowych.

Podobng role odgrywaly grupy operacyjne KERM w Zarach i Gubinie 23, Nie

17 Szerzej problem powstania wiadzy ludowej w tym powiecie omawia jedno-
dniéwka ,,Ziemia Wschowska” wydana w 1965 r. we Wschowie z okazji XX-lecia
PRL.

18 WAP Zielona Goéra, akta starostwa powiatowego w Glogowie i Kozuchowie.

19 WAP Szczecin, Urz. Woj. Szczec., sygn. 258.

20 Pjszg o tym szerzej w cytowanej pracy Z. Dulczewski i A. Kwilecki.

21 Tamze, s. 159—181.

22 AAN, Grupy Operacyjne, sygn. 259 i 379.

28 Tamze, sygn. 259 i 182.
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wykluczone, ze i w innych obwodach grupy te zastepowaly w pewnym okresie
wladze administracyjne.

Szczuplo§é zrédel, w powaznej czeSci jeszcze nieuporzgdkowanych, oraz roz-
proszenie wysitkow badawczych stanowia powazne utrudnienie w przedstawie-
niu skomplikowanych dziejow tego okresu. Dlatego tez kazdy przyczynek, kazde
opracowanie zrodlowe posiadajg szczegdlng warto§é dla wypelnienia luki, ktéra
w wypadku powojennych dziejow Dolnego Slaska jest do§é znaczna.

Hieronim Szczegdta



Z APISKTIT S5.PEAWOZDAWICHES

QUELLEN UND DARSTELLUNGEN ZUR SCHLESISCHEN GESCHICHTE,

hrsg. von der Historischen Kommission fiir Schlesien, Kitzingen—Wiirzburg 1951—
~1965, t. 1—11.

Kontynuacjg niejako ukazujgcej sie od poczatkéw XX w. serii ,Darstellungen
und Quellen zur schlesischen Geschichte”, hrsg. von Verein fiir Geschichte Schle-
sien, liczacej bez mala czterdzieSci tomoéw, z ktéorych pierwszy ukazal sie w 1901,
a ostatni w 1941 r., jest zapoczatkowana w NRF w kilka lat po II wojnie Swia-
towej seria nowa pod zmienionym nieco tytulem: , Quellen und Darstellungen zur
schlesischen Geschichte”, hrsg, von der Historischen Kommission fiir Schlesien.
W jej ramach ukazalo sie dotychczas jedena$cie tomdéw. Inauguracyjng pozycja
byla praca H. Tintelnota wydana w 1951 r.!

Z pewnoscig intencja tworcoOw serii nie ograniczala sie tylko do stworzenia
mozliwo$ci oglaszania prac o tematyce S$laskiej, ktorg interesowalo sie wielu
autorow jeszcze przed II wojng Swiatowa. Charakterystyczny jest fakt publiko-
wania przez nich szeregu rozpraw ksigzkowych i artykuléw w zajmujacych sie
problematyka $laskg zachodnioniemieckich periodykach, ktérych nie tylko liczba
jest niebagatelna, ale i nierzadko majg wydzwiek rewizjonistyczny. Pewne tez
nazwiska z serii przedwojennej powtarzajg sie w serii nowej (np. K. Engelbert).

Na zawarto$é pierwszego tomu, piéra T. Tintelnota, sklada sie omodwienie
sredniowiecznej architektury Slaska. W kolejnym tomie (2) A. Gessner rozwazania
swoje poswieca opactwu Rudna na Goérnym -Slgsku2 W pieciu rozdziatach przed-
stawia dzieje klasztoru, historie kosciola klasztornego, opis wyposazenia i ocene
warto$ci architektonicznej. Prace zamykaja wykazy wyzyskanej literatury i zrodet
oraz 57 ilustracji.

H. Bahlow przeprowadza w swym studium (tom 3) analize imion (Altdeutsche
Taufnamen, kirchliche und slawische Taufnamen) i nazwisk (Herkunftsnamen, Be-
rufsnamen, Ubernamen) $laskich 3,

Niewielkiej wiosce Szydiowice w powiecie brzeskim poswieca kolejng rozprawe
(tom 4) historyczno-socjologiczng H. Gumtau 4 Problematyks roli, jakg odegrat
uniwersytet we Frankfurcie nad Odrg w latach 1506—1648 , w duchowym zyciu
Slaska”, zajmuje sie G. Kliesch (tom 5)5.

1 H Tintelnot, Die mittelalterliche Baukunst Schlesiens, Kitzingen 1951,
Rec.: M. Zlat (Roczn. Sztuki Slas., I, 1959, s. 155—161); G. Grundmann
(Zeitschrift fiir Ostforschung, 1952, s. 195—199).

2 A. Gessner, Abtei Rauden in Oberschlesien, Kitzingen 1952.

3 H. Bahlow, Schlesisches Namenbuch, Kitzingen 1953.

4 H Gumtau, Das Entwicklungsbild eines schlesischen Dorfes, Kitzingen
1953.

5G. Kliesch, Der EinfluB der Universitit Frankfurt (Oder) auf die
schlesische Bildungsgeschichte dargestellt an den Breslauer Immatrikulierten von
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W nastepnym tomie (6) G. Liebich kresli historie ,powstania i rozwoju”
oraz omawia stosunki osadnicze i gospodarcze do 1945 r. wioski Piechowice
w powiecie jeleniogérskim €.

Skladajgca sie z trzech czesci praca T. Goerlitza wypelnia 7, 8 i 9 tom
prezentowanej serii, z ktorych siédmy — jedyny dostepny we Wroctawiu — do-
tyczy ustroju, administracji i prawodawstwa miasta Wroclawia w czasach $rednio-
wiecznych. Prace te wydal posmiertnie (Autor zmart w 1949 r.) L. Petry 7. Dziesigty
tom serii wypelniajg zrddia do historii nyskich doébr biskupich opracowane przez
K. Engelberta na podstawie trzech ksigg inwentarzowych 8,

I wreszcie w kolejnym (11) tomie J. J. Menzel analizuje podstawy prawne
zarzgdzania dobrami na Slgsku. Trud Autora idzie w kierunku udokumentowania
tezy, ,,dal zumindestens hier die rechtliche Grundlegung der Gutsverfassung (-Do-
minialverfassung) im westlichen bereits im Sp&atmittelalter erfolgte, also noch
in der ausklingenden Siedelzeit bzw. im unmittelbaren Anschluf3 daran”®.

Wiele z tych prac (Tintelnot, Gessner, Bahlow, Goerlitz) materialowo zostalo
przygotowanych jeszcze przed wybuchem wojny. Wiele tez — na co wskazywa-
liSmy — doczekalo sie recenzji gléwnie w zachodnioniemieckich periodykach histo-
rycznych. Ze strony polskiej tylko niektére z nich zostaly krytycznie omo-
wione 1, Piszacy upowazniony zostal do zasygnalizowania, iz niebawem w ,,Sla-
skim Kwartalniku Historycznym Sobotka” ukazywaé sie bedg sukcesywnie re-
cenzje poszczegblnych prac prezentowanej serii. W tym miejscu ograniczymy sie
tylko do uwag o bardzo ogélnym charakterze. Przede wszystkim wydaje sie, ze
korzystniej, bo i warsztatowo rzetelniej, i bez jawnych balastow natury ideolo-
gicznej, wychodzi z préby pordwnania seria przedwojenna. Czytelnika biorgcego
do reki tomy nowej edycji mderzajg fakty konsekwentnego pomijania pozycji
polskiej literatury historycznej oraz zawezania bazy zZr6dlowej tych opracowan.

R&G:

H. Gerd, KLOSTERFLUCHT UND KLOSTERZUCHT IM 15. JAHRHUNDERT.
ZUR GESCHICHTE CHORINS (Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ost-
deutschlands, t. 12, 1963, s. 195—206).

Wymieniony przyczynek sklada sie z dwu czeSci: analizy treSciowej doku-
mmentéw i aneksu, ktory stanowig trzy dokumenty z archiwum. miejskiego w Go-
rzowie WIlkp. MoOwig one o ucieczce z klasztoru w Chorinie dwoéch mnichow,
ksiedza i konwersa. Zbiegowie znajdujg schronienie i utrzymanie u jednego z mie-

1506—1648, Wiirzburg 1961. Rec.: A. Kraus (Historisches Jahrbuch, 1964, s. 421—
—422).

G)C., Liebich, Werden und Waschen von Petersdorf im Riesengebirge, Wiirz-
burg 1961. Rec.: W. Kuhn (Schlesien, 1961, s. 247—248); R. Stewig (Zeitschrift
f .Ostf., 1961, s. 737).

TT. Goerlitz, Verfassung, Verwaltung und Recht der Stadt Breslau, cz. 1:
Mittelalter, Wiirzburg 1962, Rec.: G. Schubart-Fikentscher (Vierteljahres-
schrift flir Sozial- und Wirtschaftgeschichte, L, 1963, nr 3, s. 405—407).

8 K. Engelbert, Quellen z2ur Geschichte des Neisser Bistumslandes auf
Grund der drei dltesten Neisser Lagerbiicher, Wiirzburg 1964. Rec.: W. Kuhn
(Zeitschrift f. Ostf.,, XIV, 1965, s. 555—556).

9J. J. Menzel, Jura Ducalia. Die mittelalterlichen Grundlagen der Domi-
nialverfassung in Schlesien, Wiirzburg 1964. Rec.: K. Engelbert (Archiv fiir
schlesiche Kirchengeschichte, XXII, 1964, s. 326); G. Labuda (Studia Zr6dloznaw-
cze, XI, 1966.

10 Zob. podane przykiadowo w przyp. 1 i 9.
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szczan we Frankfurcie nad Odrg. Tam jeden z mnichéw, ksigdz, zabiega o uzyskanie
pozyczki, ktérg zamierza pokryé naleznym mu spadkiem od Gorzowa WIlkp. Miasto
to nie wyplacilo jednak wierzytelnoSci z blizej nie znanych przyczyn. Wobec
wzrastajgcego zadluzenia we Frankfurcie zbiegly mnich przekazal swe pretensje
miastu. Usilowania opata sprowadzenia zbiegbw musialy zakonczyé sie potowicz-
nym sukcesem, gdyz zrédla wspominajg jedynie o powrocie ksiedza do klasztoru.
Wraz z tym faktem uaktualnila sie sprawa spadku. Poczgtkowe starania wszczal
sam spadkobierca, a nastepnie kontynuowal je opat. Przeciggajacy sie spér o re-
windykacje spadku rozstrzygngl Fryderyk II, czego prawdopodobnie domagal sie
opat. Miasto Gorzéw zostalo zobowigzane do wydania zapisu klasztorowi, z wy-
jatkiem czeSci sumy naleznej Frankfurtowi za utrzymanie zbiegow.

Autor uwaza powyzsze wydarzenia za symptomatyczne dla wiekszosci klaszto-
réw, nie tylko cysterskich, w Marchii w potowie XV w. Wedlug Autora miasta
staly sie dla zbiegobw klasztornych synonimami wolno$ci!, a ewentualny powrd6t
zbieglego mnicha nalezy tlumaczy¢ trudnosScig znalezienia pracy przez ekskomu-
nikowanego oraz lagodnos$cig przepis6w cysterskich, ktére nie karaly powraca-
jacych, co zresztg Gerd usiluje powiaiaé z rozprzezeniem i ekscesami panujgcymi
w opactwach cysterskich, przytaczajac na to przyktady.

Nie mozna by sie jednak calkowicie zgodzi¢ z sadem Autora, iz podobnych
ekscesOw nie bylo np. u franciszkanéw z powodu panujgcych tam tendencji
reformistycznych 2.

Artykul wydaje sie jedynie prébg odtworzenia stosunkéw klasztornych w XV w.
i tylko w takim kontekScie mozna usprawiedliwi¢ zbyt wiele obiecujacy tytut
pracy.

R.

H Tomiczek, SPOEDZIELCZOSC NA GORNYM SLASKU DO 1922 ROKU.
PRZYCZYNEK DO HISTORII SPOLDZIELCZOSCI GORNOSLASKIEJ (Instytut
Slaski w Opolu, Komunikaty, Seria monograficzna), Opole 1965, s. 83.

H. Tomiczek, publicysta, redaktor wydawnictw Centralnej Rady Spdidzielczej,
znany dzialtacz spoéidzielczy i wreszcie historyk spéidzielczo$ci, na podstawie ba-
dan wilasnych i dotychczasowej literatury dotyczacej historii spétdzielczoSci omo-
wil podstawowe zagadnienia goérnos$laskiej spoéidzielczosci od polowy XIX w.
do 1922 r. W pracy swej uwzglednil spéidzielczo$¢ spozywcodw, oszczednosSciowo-
-kredytowa i rolniczg. Spoéidzielczo§¢ jako ruch ekonomiczno-spoteczny najniz-
szych warstw polskiej ludno$ci Gérnego Slgska byla wyrazem jej obrony. Umoz-
liwiala w okresie zaboréw obrone ludnosSci polskiej przed niemieckim kupcem
i lichwiarzem. Wspomniane zagadnienia omoéwil Autor 1gcznie z podstawami
prawnymi spoéldzielczo$ci oraz w powigzaniu z tego rodzaju ruchem na terenie
Wielkopolski. Zalgczone tabele rzucajg S$wiatlo na rozwdj ruchu pod wzgledem
statystycznym i uprzystepniajg materiatl.

S P

1 Autor cytuje jednak tylko jeszcze jedng ucieczke z Kklasztoru cysterskiego
Zinna,
] 2F. Doelle, Die observanzbewegung in der sdchsischen Franziskanerpro-
vinz (Mittel- und Ostdeutschland) bis zum Generalkapitel von Parma 1529, Mun-
ster 1918, s. 74—76 i in.
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A. Brozek, SYTUACJA ROBOTNIKOW Z TERENOW OKUPOWANYCH
W OKRESIE I WOJNY SWIATOWEJ NA GORNYM SLASKU (Zaranie Slgskie,
R. XXIX, 1966, z. 2, s. 259—267).

Strona prawna i materialna polozenia robotnikéw polskich z terenéw oku-
powanych na Gérnym Slagsku — to zasadnicze problemy poruszane przez Autora.

Wobec duzego na Goérnym Slgsku popytu na sile robocza, spowodowanego
mobilizacjg, i dotkliwego bezrobocia, jakie zapanowalo w zajetym przez Niemcow
Zaglebin Dagbrowskim w wyniku odciecia od dotychczasowych rynkéw zbytu
i planowej dewastacji obiektéw przemystowych przez okupanta, nastgpita zywsza
emigracja robotnikéw z terenéw okupowanych do hut i kopaln S$lgskich. Wiadze
niemieckie w miare rozwoju wypadkéw wojennych czynily w tym kierunku coraz
dalej idgce ustepstwa. Z drugiej za$§ strony stosunki miedzy pracodawcg a robot-
nikiem zagranicznym okres§lala na tym obszarze ,,jakby niewolnicza zalezno$§¢”
(s. 264). Najogo6lniej rzecz biorgc, wiadze niemieckie nie mialy, jak zresztag w calej
polityce gospodarczej panstwa okresu I wojny, jasnej koncepcji okre§lajacej sto-
sunek ich do robotnikéw spod okupacji na Gérnym Slasku. Sytuacja ich bowiem
byla ,,uzalezniona od réznych okolicznosci zwigzanych z wojng” (s. 265).

Rozwazania swoje dokumentuje Autor materialami archiwalnymi z archiwéw
wroctawskiego i katowickiego, czeSciowo materialami prasowymi oraz literaturg
przedmiotu polskg i obcojezyczng.

R. G.

J. Reiter, DZIEJE STRAJKU SZKOLNEGO NA SLASKU (Kwartalnik
Opolski, R. XII, 1966, z. 3, s. 41—54).

Wyrazem niestabngcego zainteresowania Autora sprawami szkolnictwa $lgskiego
sprzed I wojny Swiatowej jest interesujgcy przyczynek omawiajgcy strajk szkolny
na Slasku w 1906 r., tym ciekawszy, ze poruszajacy fakt nie tylko bardzo skapo
uwzgledniony w literaturze, ale co wiecej — jak pisze Autor — przez niekt6-
rych badaczy w ogéle kwestionowany.

Sumienna kwerenda materialdéw archiwum wroctawskiego, wykorzystanie pra-
sy polskiej i niemieckiej zlozyly sie na przekonywajgce ukazanie dziejow zmagan
bedgcych kolejnym ogniwem fali walk narodowowyzwolenczych, ktérg wzbudzilty
wypadki rewolucyjne 1905—1907 r. w Rosji, poprzez strajki szkolne w Kroélestwie
Polskim, na Pomorzu i w Wielkopolsce. :

Stlumione gwaltownie przez wladze niemieckie zgdania rodzicow i dzieci pol-
skich nauczania religii w jezyku ojczystym znalazly swoéj epilog nie tylko w ska-
zujacych ich wyrokach sgdowych i pozostawionych bez odpowiedzi interpelacjach
poselskich, ale wywolaly ferment konsolidujgcy ludno$é polskg Slaska w nieusta-
jacej walce o swdj jezyk.

R. G.

ZIEMIE ZACHODNIE I POLNOCNE W LICZBACH (Statystyka Regionalna,
z. 2, pod red. Eugenii Krzeczkowskiej), Warszawa 1966, s. 146, wyd. GUS.

Ksigzka chronologicznie obejmuje lata 1945—1965. Obrazuje w sposéb popu-
larny osiggniecia Polski Ludowej w rozwoju gospodarczym i kulturalnym na tle
osiggnie¢ calego kraju. Sklada sie z 3 czeSci. Pierwsza — to uwagi wstepne
o przemianach demograficznych, gospodarczych, spotecznych i kulturalnych. Druga
zawiera 102 tablice statystyczne dotyczgce takich zagadnien, jak: ludno$¢ (9 ta-
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blic), zatrudnienie (2), inwestycje i budownictwo (7), srodki trwale (2), przemyst
(5), rolnictwo (37), transport (6), gospodarka morska (8), handel wewnetrzny (1),
gospodarka mieszkaniowa i komunalna (7), szkolnictwo (5), kultura (6), ochrona
zdrowia (5), inne (2). Trzecig czes¢ stanowig tabele dotyczgce poszczegbélnych wo-
jewodztw na terenie ziem zachodnich i péinocnych oraz 1 tabela poswiecona Wro-
clawiowi jako miastu wydzielonemu. i

Ziemie zachodnie i pélnocne jako organiczna czes¢ skladowa Polski odgrywaty
i odgrywajg wazng role w jej zyciu gospodarczym. Stanowig 33 og6lnej po-
wierzchni kraju (102,7 tys. km? na 312,5 tys. km?2). Ludnos¢ tych ziem wynosila
w 1965 r. 84 mln (w 1946 r. — 5,0 mln), tj. 26,5%0 ogbélnej liczby mieszkancow
Polski. W latach 1946—1965 ludno$é¢ ta zwiekszyla sie o 66%, gdy ludno$é calej
Polski o 32%. Szczegbélne miejsce zajmuje przemyst ciezki. Udzial przemysiu
ziem zachodnich i pélnocnych w produkcji globalnej wynosi 29,6%, a w produkecji
takich wyrob6éw, jak wagony towarowe (94,8%/0 w 1964 r.), gaz Swietlny (50,6%
w 1964 r.) itp. (tab. 25), ziemie te majg zdecydowanag przewage nad resztg ziem
Polski

Wszystkie informacje zawarte w tej publikacji, mimo ze w liczbach, przedsta-
wione sg w sposéb jasny i na pewno zainteresujg nie tylko badaczy naukowych,
ale i szerszy krag spoleczenstwa.

M. J. S.

A. Sylwester, POLSKA W ZACHODNIONIEMIECKICH PODRECZNI-
KACH GEOGRAFII lInstytut Slaski w Opolu, Komunikaty, Seria Niemcoznawecza),
Opole 1965, s. 31.

Praca moéwi, w jaki sposéb militaryzm i rewizjonizm zachodnioniemiecki
wplywa za pomocg szkolnych podrecznikéw geografii na wychowanie mtlodziezy
w duchu politycznego odwetu. Autor przytacza tytuly podrecznikéw geografii
i czerpie z nich cytaty, ktéorych tre§é nie odpowiada historycznym faktom stwo-
rzonym przez porozumienie poczdamskie. W podrecznikach tych niektéore za-
gadnienia natury ekonomiczno-politycznej sg celowo falszowane. Otfo kilka przy-
kiadoéw: rzekomo zaniedbane i stabo zaludnione tereny Pomorza, nazywanie
Polski krajem nadwiSlanskim, uznanie Krakowa za miasto wyroste w niemieckiej
kulturze, zalozenie Warszawy, Poznania i innych miast polskich przez Krzy-
zakow 1 niemieckich kupcow, wreszcie zatrudnianie w przemysle goérnoslaskim
Mongoléw i Chinczykéw na skutek braku rgk do pracy z powodu wysiedlenia
ludno$ci niemieckiej. Natomiast przemilcza si¢ powszechnie znane fakty. Nie moéwi
sie o rozwoju przemystu ziem zachodnich i péinocnych oraz o rozwoju gospodar-
czym caltej Polski.

Podreczniki geografii wpajajag w ucznia zachodnioniemieckiej szkotly, ze ziemie
za Odrg i Nysg sg tylko przejSciowo pod polskg administracjg. Ludno$é nie-
miecka zostala z tych terenéw wypedzona w 1945 r. Nigdy jednak Niemcy nie
zrezygnujg z tych terendéw. A. Sylwester wykazal zarazem, w jaki sposéb odwe-
towcy zachodnioniemieccy wplywajg za pomoca podrecznikéw geografii na pro-
gramy nauczania szkolnego oraz jak podporzadkowujg nauke oficjalnemu kie-
runkowi politycznemu Bonn !

S R?

1 Por. W. Sznajder, ,,Ostkunde” w szkolach Niemieckiej Republiki Federal-
nej (Slaski Instytut Naukowy, Komisja Niemcoznawcza, Biuletyn nr 42), Kato-
wice 1964.
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R. Hajduk, REWIZJONISCI W BUNDESTAGU, Katowice 1966, Wydaw-
nictwo ,,Slask”, s. 107. :

Praca sklada sie z dwu czeSci. W czeSci pierwszej uwidacznia Autor sity
wplywajgce na poczynania pigtego Bundestagu. Moéwi o permanentnym wzroscie
apetytow rewizjonistycznych wraz z rozwojem militaryzmu. Wielkomocarstwowym
marzeniom i rozwojowi szowinizmu w NRF w zasadzie nie przeciwstawia sie
nikt. Niemiecka Unia Pokoju skupiajgca ludzi o postepowym Swiatopogladzie
znajduje znikome zrozumienie ze strony spoleczenstwa niemieckiego. Totez roz-
wo6j polityki zachodnioniemieckiej w dalszym ciggu skupia sie wok6l nastepu-
jacych zagadnien: wszystkie partie polityczne mimo réznic ideologicznych doma-
gaja sie broni jgdrowej, nastepnie rewizji granic z Polskg i wchloniecia NRD.
Nalezy takze dodaé, ze wzrost potegi militarnej NRF wzmocni ich pozycje
w NATO, co umozliwi narzucenie swej polityki sojusznikom zachodnim. Z gabi-
netu Erharda min. Seebohm zwraca sie nawet w kierunku poludniowym do
Wtoch, do Goérnej Adygi, a z wzrostem apetytéw przyjdzie kolej na Alzacje, Lo-
taryngie i rewizje granic z Belgig i Danig. W drugiej cze$ci ksigzki kres§li Autor
sylwetki postéw Bundestagu pigtej kadencji, na ktérych spoczywa odpowiedzial-
nos$é za realizacje wysunietego programu. Do pracy zalgczona jest tabela wynikow
wyboréw do parlamentu zwigzkowego z lat 1949, 1953, 1957 i 1961. W tabeli
podana jest liczebno§é uprawnionych do glosowania, frekwencja wyborcza, liczba
oddanych glosé6w i wyniki wyboréw z podzialem mandatéw miedzy poszczegblne
partie polityczne.

SR,

17 — Sobétka, z. 1—2/67
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Lech A. Tyszkiewicz

SPRAWOZDANIE Z DZIAEALNOSCI WROCEAWSKIEGO TOWARZYSTWA
MIEL.OSNIKOW HISTORII W 1966 ROKU

W okresie sprawozdawczym Towarzystwo wkroczylo w nowe, drugie dwu-
dziestolecie swej dzialalnoS$ci.

Dnia 25 III 1966 r. odbylo sie Walne Zgromadzenie czlonkéw Towarzystwa, na
ktérym wybrano nowy Zarzad w nastepujacym skladzie: prof. dr Karol Male-
czynski — prezes, dyr. mgr Andrzej Deren i doc. dr Roman Heck — wice-
prezesi oraz czlonkowie, dr Wactaw Korta — sekretarz, dr Zbigniew Kwasny —
skarbnik, ponadto dr Karol Fiedor, mgr Julian Swotkowicz i mgr Antoni Wrébel.
Powotlano tez Komisje Rewizyjng, w ktorej sklad weszli: doc. dr Adam Galos --
przewodniczacy, oraz mgr Jan Dudek i dr Bronistaw Turon — czlonkowie. Liczba
czlonkéw wzrosta znacznie w okresie sprawozdawczym. Zamiast 193 (koniec 1965 r.)
mamy ich obecnie 220.

W roku sprawozdawczym Towarzystwo kontynuowalo dzialalno§¢é we wszyst-
kich trzech podstawowych dziedzinach, tj odczytowej, wydawniczej i populary-
zacyjnej. -

Odbyly sie nastepujgce posiedzenia naukowe, na ktérych wygtoszono odczyty:

1. R. Heck, Kweéstia najazdu Brzetystawa I na Polske.

2. 141 S. Inglol, Z majnowszej literatury historii Spoéldzielczosci w Polsce
=28 51T ¥

3. EE Maleczynska, Ksztaltowanie sie warstwy inteligencji w miescie
poznosredniowiecznym na przykladzie Wroctawia — 18 III

4. H Konopko, Uwagi nad ostatniq pracqg zachodnioniemieckq o ksieznej
Slgskiej Jadwidze — 29 IV.

5. R. Heck, Zagadnienie prowadzenia éwiczen ma kierunku historii — 10 VI.
6. K. Fiedor, Obo6z koncentracyjny we Wroctawiu w 1933 r. — 7 X.

7. J. W. Opatrny, Terror hitlerowski na Sqdecczyznie — 11 XI.

8. S. Drabina, Srodowiska kaznodziejskie Wroctawia w XV w. — 9 XIIL

W ramach dzialalno§ci wydawniczej opublikowano 4 zeszyty ,,Slaskiego Kwar-
talnika Historycznego Sobétka” o lgcznej objetosci ponad 50 arkuszy. Zeszyt
czwarty o tematyce powigzanej z Tysigcleciem Panstwa Polskiego zostal wydany
z subwencji Rady Narodowej Miasta Wiroclawia. Ponadto wydano czwarty, ko-
lejny samodzielny zeszyt Bibliografii historii Slgska, obejmujacy prage opubliko-
wane w 1964 r. Wreszcie wydrukowano indeks do dwudziestu rocznikéw ,,So-
bo6tki” o objetosci ok. 8 arkuszy.

Szczegodlnie bogato przedstawiala sie w ubieglym roku dzialalno§é popularyza-
cyjna Towarzystwa. W zwigzku z obchodami Milenium Panstwa Polskiego czlon-
kowie Towarzystwa wyglosili ponad 200 odczytéw historycznych, wspoéipracujgc
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w tym zakresie z Frontem Jedno$ci Narodu, Towarzystwem Wiedzy Powszechnej,
Wydzialem Kultury Miejskiej Rady Narodowej, Dolno$§lgskim Towarzystwem O$wia-
towym, Kuratorium Wroclawskiego Okregu Szkolnego i innymi powolanymi do
tego instytucjami. Czlonkowie WTMH przygotowywali rOwniez materialy do szcze-
gbélnie licznych w tym roku quizowych imprez historycznych.

4 czerwca odbyla sie w Srodzie Slaskiej popularna sesja po§wiecona dziejom
tego miasta. Organizatorami jej byly: Wojewddzka Komisja FJN, Prezydium Po-
wiatowej i Miejskiej Rady Narodowej w Srodzie Slaskiej oraz WTMH. Na sesje
referaty przygotowali: prof. dr K. Maleczynski, dr J. Kazmierczyk i doc. dr M. Orze-
chowski.

Podobnie jak w latach ubieglych prowadzono zakrojong na szeroka skale wy-
miane wydawnictw z krajowymi i zagranicznymi placéwkami naukowymi. Przed-
miotem wymiany ze strony Towarzystwa bylty: ,Slaski Kwartalnik Historyczny
Sobétka”, ,,Sob6tka” Seria B i Bibliografia historii Slgska, za ktére otrzymano
z szeregu krajow kilkadziesigt tytuléow wydawnictw zagranicznych.

Lech A. Tyszkiewicz

WYSTAWA ,,VELKA MORAVA”

Otwarta w dniu 20 X 1966 r. w Muzeum Archeologicznym we Wroclawiu wy-
stawa ,,Velkd Morava” stanowi wydarzenie znacznie wykraczajgce swym znacze-
niem poza zasieg sfer archeologéw i historykéw. Organizatorami wystawy ze strony
polskiej sg: Ministerstwo Kultury i Sztuki PRL, Zarzgd Muzeéw i Ochrony Za-
bytkéw, Prezydium WRN we Wroctawiu, Wroctawskie Towarzystwo Naukowe i Mu-
zeum Archeologiczne we Wroclawiu. Ze strony czechoslowackiej zas: Instytut Ar-
cheologiczny Czechoslowackiej Akademii Nauk w Pradze i w Brnie we wspbélpracy
z Instytutem Archeologicznym Slowackiej Akademii Nauk w Nitrze, Katedrg Pre-
historii Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu im. J. E. Purkyniego w Brnie, Mo-
rawskim Muzeum w Brnie i innymi instytucjami naukowymi. Sama wystawa, jak
stwierdza starannie wydany i bogato ilustrowany informator, ma juz swojg dluga
historie. Zorganizowana po raz pierwszy w 1963 r. w Brnie w 1100 lat od przybycia
na Morawy misjonarzy bizantyjskich Konstantego (Cyryla) i Metodego — skad
podtytul ,,1100 lat panstwowos$ci i kultury” — zostala nastepnie przeniesiona do
Pragi, a w biezgcym roku odbywa wojaze zagraniczne, po Wiedniu i Moguncji
goszczac we Wroclawiu. I nasze miasto nie stanowi jednak koncowego etapu tej
wedrowki, gdyz ,,Velkg Morave” czeka jeszcze podr6z do Sztokholmu i Waszyng-
tonu.

Juz sam ten fakt $wiadczyé musi o wyjatkowym znaczeniu tej imponujgcej
pod kazdym wzgledem ekspozycji. W istocie, stanowi ona podsumowanie dorobku
kilkunastoletnich wysitk6w badaweczych archeologéw czechostowackich, ukazane
w starannie dobranych i opracowanych z wielkim wysitkiem ramach plastycznych.
Wystawa ,,Velkd Morava” obejmuje okres od poczgtku historii Stowian na zie-
miach Moraw, Stowacji i Czech az po uksztaltowanie sie panstwa czeskiegow X w.
Jej ramy chronologiczne sg zatem o wiele szersze od okresu istnienia Panstwa
Wielkomorawskiego.

Uporzagdkowany chronologicznie material siega okresu najwczesniejszego osad-
nictwa stowianskiego na tych ziemiach w V, a moze nawet w IV w., kiedy to
ceramika tzw. typu praskiego stanowi niezbity jego dow6d. Nastepnie obserwujemy
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wplywy kulturowe najezdzcow — Awardw, pozbawiajgcych kolejno od wschodu
plemiona stowianskie samodzielnosci politycznej i narzucajgcych im jarzmo bardzo
ciezkiej — jak czytamy w Kronice Fredegara — zalezno$ci. Uwolnili sie od niej

Stowianie, wedle tego samego Zr6dla, przy pomocy kupca frankonskiego imieniem
Samo, tworzgc z nim jako ksieciem (,krélem”) na czele silne panstwo, ktére w dwu-
dziestych i trzydziestych latach VII w. z powodzeniem odpieralo najazdy zaréwno
pracych ze wschodu Awaréw, jak i krdlestwa frankonskiego. Jak wykazal w swym
referacie prof. J. Poulik, jedyny wymieniony w Kronice Fredegara pod 632 r. grod
tego panstwa, Vogastisburg, nie stanowit odosobnionego zjawiska. Grodéw takich
bylo oczywiScie znacznie wiecej. Skupiala sie w nich starszyzna i wojsko.

Gros material6w pochodzi, rzecz prosta, z epoki $§ciS§le wielkomorawskiej, tzn.
z IX w., kiedy to okolo 830 r. ksigze morawski Mojmir I opanowal polozone nad
jeziorem Balaton ksiestwo nitrzanskie Pribiny, kladac podwaliny pod potege Wiel-
kiej Morawy. Jego nastepca RosScislaw sprowadza w 863 r. misjonarzy, braci Kon-
stantyna i Metodego, wystanych przez cesarza bizantyjskiego Michata III i pa-
triarche Konstantynopola Focjusza w celu krzewienia chrzescijanstwa wsréd Sto-
wian morawskich. Jak silny wplyw nakulture Wielkich Moraw miala chrystianizacja
i zywe kontakty z Bizancjum, ilustrujg bogate zabytki z IX w. Podstawowe, ad-
ministracyjne grody panstwa skupialy sie w tym czasie nadal w jego centrum
nad rzekg Morawg, mimo Ze obejmowalo ono, précz Stowacji, z czasem Czechy,
ziemie Serb6éw nadlabskich, Milczan (Gérne Euzyce) oraz Malopolske i Slask. Do
grodéw tych nalezg przede wszystkim Mikuléice i Staré Mésto. Tylko w pierwszym
z nich odkryto dotychczas az dziesie¢ ko$ciolow z IX w. Sam gréd, zajmujgcy
w tym czasie obszar prawie 50 ha, pochodzit jeszcze z IV w. Staré Mésto stanowilo
znowu niezwykle silny o$rodek wytworczy, choé i tu mamy az nazbyt wiele za-
bytkéw sakralnych. W miejscowosci Pohansko kolo Breclava odkryto siedzibe ja-
kiego§ wielmozy, takze z kosciolem. Slady klasztoru stwierdzono prawdopodobnie
w miejscowo$ci Sady-Uherské Hradisté. Wiele zabytk6w pochodzi wreszcie z cmen-
tarzysk w Bluéinie, Dolnich Véstonicach i Predmosti. Wsr6d nich zwraca naszg
uwage wielka ilo§¢ produkowanych technikg granulowania i filigranu ozddéb: guzéw
do ubrania, pierScieni, naszyjnikéw. Wytwarzane ze- zlota i srebra zloconego, ucho-
dzily one za importy bizantyjskie do czaséw, kiedy stwierdzono miejscowe warsz-
taty, w ktérych przynajmniej cze§¢ tych cennych i pieknych przedmiotéw po-
wstata. Niezaleznie jednak od swej terytorialnej proweniencji ozdoby te, nagro-
madzone w grodach i grobowcach w tak wielkich ilo§ciach, §wiadczyé muszg ponad
wszelkg watpliwo$¢ o dokonanym juz podziale spolecznym, powstaniu sfer dwor-
skich i terytorialnej artystokracji, ktérej przedstawicielem byl zapewne wspomniany
wielmoza z Pohanska kolo Breclava.

Inny dobrze reprezentowany na wystawie typ zabytkéw stanowi bron zelazna,
niewatpliwie w wiekszoéci rodzimego pochodzenia. Swiadcza o tym odkopane cate
warsztaty produkujace stynne morawskie topory bojowe, przy czym o ile wytop
stali z rudy darniowej odbywat sie zwykle na wsi (bo tam wystepowata ruda), to
dalsza obroébka koncentrowala sie zwykle w wielkich osrodkach grodowych —
Staré Mésto, Sady-Uherské Hradisté itd.

Jak wiemy, Ksiestwo Wielkomorawskie, w nie wyjasnionych blizej okoliczno$-
ciach podzielone przez Swietopetka w 894 r. miedzy trzech synéw, upada w po-
czatkach X w. Bezposrednig przyczyne tego upadku stanowily najazdy nowych
koczownikéw, pochodzgcych z Azji Madziaréw. Zadali oni w 906 r. kleske armii
zlozonej ze Slowian oraz frankonskich positkéw. Trzeba jednak stwierdzié, ze
wypadki te zostaly poprzedzone powolnym rozpadem panstwa, polegajgcym na od-
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rywaniu sie oden coraz to innych ziem, np. Czech. Od tego wlasnie czasu kraj
ten zaczyna odgrywaé¢ wsrod Stowian potudniowo-zachodnich czolows role. Sto-
wacja wchodzi na dtugi czas w sklad panstwa wegierskiego. Zabytki czeskie z X w.
nie moga sie jednak réwnaé pod wzgledem bogactwa i poziomu wykonania z wczes-
niejszymi morawskimi. To samo, tylko w jeszcze wyzszym stopniu, da sie stwier-
dzi¢ odno$nie do eksponowanych na wystawie zabytkéow z WisSlicy, stanowigcej —
jak wfemy — osrodek centralny wiaczonego do Panstwa Wielkomorawskiego przez
Swietopetka kraju Wislan. Wiekszo§¢ materiatu stad pochodzi z czaséw pézniej-
szych, poczynajgc od XI w.

W zwigzku z wystaws ,,Velkd Morava” odbyla sie 20 X 1966 r. w Auli Leopol-
dina Uniwersytetu Wroclawskiego sesja naukowa. WS§réd obecnych na sali goSci
nie zabraklo ministra kultury i oS§wiaty Czechostowackiej Republiki Socjalistycznej
prof. dra J. Hajka oraz ministra kultury i sztuki PRL Lucjana Motyki. Po po-
witaniu przez przewodniczgcag Polskiego Komitetu Organizacyjnego, dyrektora Mu-
zeum Archeologicznego we Wroctawiu doc. dr W. Sarnowsksa, przewodnictwo nad
obradami sesji objgl rektor Uniwersytetu Wroctawskiego prof. dr A. Jahn. Udzielil
on glosu czlonkowi CSAV prof. drowi J. Filipowi, ktory w krotkim zagajeniu po-
ruszyl sprawe zwigzkow Rzeszy Wielkomorawskiej z poludniowymi ziemiami pol-
skimi, jak i problemy wspéipracy uczonych polskich i czechostowackich. Pierwszym
referentem byl prof. dr W. Hensel. W referacie, zatytulowanym Panstwo Wielko-
morawskie a ziemie polskie, podniést on zagadnienie uzupelniania sie wiedzy ar-
cheologéw czechoslowackich i polskich. O ile pierwsi sa doskonalymi znawcami
okresu od VI do X w., o tyle uczeni polscy zajmujg sie raczej stuleciami nastep-
nymi; okres za$§ poprzedni jest u nas o wiele slabiej znany. W dalszym ciggu
referent postawil pytanie, czy potudniowe ziemie polskie nalezaly juz do panstwa
Samona, czy dopiero w drugiej polowie IX w. weszly w sklad Panstwa Wielko-
morawskiego, a nastepnie czy po upadku tego panstwa ksiestwo Wislan kontynuo-
walo juz samodzielnie egzystencje, czy tez upadlo wraz lub wspoélczesnie z nim.
Zabytki archeologiczne Malopolski nie siegajg glebiej w przeszio§¢ niz do IX w,,
w X w. za§ Matopolska uchodzi w cien na korzys¢ wzrastajgcego we wplywy pan- -
stwa Polan w Wielkopolsce.

Zasadniczym jednak i najbardziej tematycznie zwigzanym z wystawag byl na-
stepny referat, noszacy tytut Wyniki badan nad poczatkami Panstwa Wielkomoraw-
skiego. Wyglosit go jeden z najbardziej na tym polu zastuzonych badaczy, dyrektor
Instytutu Archeologicznego CSAV w Brnie prof. dr J. Poulik. Jego referat, ilustro-
wany filmem kolorowym obrazujgcym postepy wykopalisk w Mikuléicach i Sta-
rém Méste oraz licznymi przeZroczami, stanowil doskonale odzwierciedlenie zgro-
madzonego na wystawie materialu. Referent przedstawil najpierw historie Stowian
w Czechach, na Morawach i w Slowacji, poczynajac od IV w. (urny praskie), po-
przez najazdy Awaréw, panstwo Samona oraz poczatki i rozkwit Panstwa Wielko-
morawskiego, ktéremu poswiecit najwiecej uwag i spostrzezen, kladac szczegdlny
nacisk na osiggniecia tego tworu politycznego na polu produkcyjnym, koScielnym
i organizacyjnym. Mimo szerokiego rozwoju terytorialnego centrum par'lstwa(po-
zostalo w tych samych — siegajacych swymi poczatkami znacznie weczeSniejszej
epoki — grodach nad Morawg: Mikuléice, Staré Mésto czy Sady-Uherské Hradiste.
Wraz z upadkiem panstwa pod ciosami Madziaréw grody w poczatkach X w. zo-
staly spalone i odbudowane w znacznie skromniejszych rozmiarach dopiero w XI w.

Kolejny referat, prof. dra W. Antoniewicza, poswiecony by! omoéwieniu wyni-
kéw badan grodu naj$ciSlej w Polsce zwiazanego z Panstwem Wielkomorawskim —
w WiSlicy. Niestety, referent stwierdzil szczuplo§é i niepewno$é zabytkéw pocho-
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dzacych z IX w. (stynna misa chrzcielna). Wiekszo§¢ materialu pochodzi dopiero
z XI i XII w. wczeSniejszy bowiem, niewielki jednak w poréwnaniu z wielko-
morawskimi, grod w WiSlicy ulegt wspoéiczesnie z nimi, tj. w poczatkach X w.,
spaleniu, co — nawigzujgc do pytania postawionego przez prof. Hensla — wskazy-
waloby na réwnolegly z Rzeszag Wielkomorawska upadek polityczny, bedacy skut-
kiem najazdu. Z okresu nastepnego szczegllne zainteresowanie budzg zabytki
w odkrytym — jak to okreslil referent — , kompleksie palacjalnym”. Obejmowatl
on procz palacu wielki budynek mieszkalny niewiadomego przeznaczenia, rotunde
i kosci6l. Nastepnie powstala tu kolegiata romanska, a wszystko uleglo zniszczeniu
w czasie kolejnego najazdu, tym razem Pieczyngéw w 1135 r. Nastepna WiSlica
powstaje dopiero w drugiej polowie XII w. pod opieka Kazimierza Sprawiedliwego.

Poniewaz kolejny referent, prof. dr A. Dostal, nie przybyl na obrady, zgloszony
przez niego referat pt. Bizantyjska misja na Morawach a poczatki pi§miennictwa
stowianskiego nie zostal wygltoszony.

Obrady zamkngl rektor Uniwersytetu Wroctawskiego prof. dr A. Jahn, dzie-
kujgc w stowie koncowym organizatorom za doprowadzenie do tej sesji, bedacej
pod kazdym wzgledem udanym eksperymentem we wspéipracy polsko-czechosto-
wackiej na polu naukowym.

Istotnie, wystawa ,,Velkd Morava” oraz zwigzana z nig sesja na Uniwersytecie
Wroctawskim wykazaly, jak owocne mogg byé wysitki naszych dwéch narodow
przy badaniu wspdlnej przeszioSci. Sama wystawa za$§ zainteresuje z pewnoscig
précz specjalistow wielu wroctawian.

Wactaw Korta

ZE STUDIOW NAD SREDNIOWIECZNYMI REKOPISAMI POLSKIMI
W BIBLIOTEKACH WLEOSKICH

Wispbiczesny badacz biorgcy na warsztat dostepne mu w formie przedrukéw
zrodla dziejopisarskie latwo spostrzeze, ze wydawnictwa te w wielu wypadkach
wykazujg powazne braki, a nierzadko i bledy edytorskie!. Dlatego tez potrzeba
nowej publikacji Sredniowiecznej spuscizny historiograficznej stata sie pierwszo-
planowym zadaniem, jakie w okresie powojennym stanelo przed polskg medie-
wistyks.

Siedem kolejnych toméw nowej serii Pomnikéw Dziejowych Polski udostepnito
juz historykom wiele zZr6det pisanych w nowej szacie, podyktowanej wymaganiami,
jakie zr6dloznawstwo stawia dzi§ naukowemu edytorstwu. Jednakze w caloksztalcie
Sredniowiecznych tekstéw historycznych dochowanych do naszych czaséw jest to
dopiero drobna czgstka. Reszta dorobku zainteresowan historycznych tamtych cza-
sé6w czeka na takie wydanie, ktére by zaspokoilo potrzeby w tym zakresie na
dlugie lata.

Pierwsza czynnoS$cia, jakiej od reedytora wymaga tego rodzaju odpowiedzialne
przedsiewziecie, muszg byé dokladne studia nad odpowiednimi kodeksami i reko-
piSmienng postacig przekazéw. Te wzgledy podyktowaly réwniez potrzebe mojego
wyjazdu naukowego do bibliotek wiloskich, ktére przechowujg miedzy innymi kilka

1 Por. W. Korta, Sredniowieczna annalistyka $lgska, Wroctaw 1966, s. 15 nn.
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pomnikéw S$laskiej annalistyki, przygotowywanej przeze mnie do nowego wydania
w Series Nova MPH.

Juz w czasie pisania monograficznej rozprawy na temat tej galtezi Sredniowiecz-
nego dziejopisarstwa §laskiego budzily sie we mnie watpliwo$ci, czy dotychczasowe
druki tych zZrédel oddajg wiernie swoje pierwowzory 2, a dolgczone przez wydaw-
coOw wyjasnienia co do proweniencji rekopiséw, miejsca.i czasu ich powstania oraz
zawarto$ci . kodeks6w odpowiadajg faktycznemu stanowi rzeczy. Autopsja potwier-
dzila w pelni moje przewidywania.

Prace w Bibliotece Watykanskiej rozpoczalem od studiow nad znanym od
dawna nauce kodeksem figurujacym tam pod sygnaturg Mss. Chigiani Q.II.51
i zawierajagcym cenne silesiaca wydane przed kilkudziesieciu laty w Monumenta
Poloniae historica3. Pismo oraz chronologia i tre$¢ przedstawionych w kodeksie
faktow wykazujg wbrew rozpoznaniu autora katalogu watykanskiego zbioru Chi-
giano, datujacemu interesujacy nas rekopis na XV w. ze mamy tu do czynienia
z kolekcjg réznych pism powstalych niewatpliwie na Slgsku, najpewniej we Wroc-
lawiu, w pierwszej potowie XVI w.*%

Pomijajac w tym miejscu dokladny opis omawianego kodeksu, za najwazniej-
szy rezultat bezposredniego zetkniecia sie z nim uznaé¢ wypadnie odkrycie kilku
nie zauwazonych lub nie docenionych dotad Zrédel odnoszacych sie do historii
Slaska i calosci ziem polskich w okresie §redniowiecza. Przeoczenie to, popelnione
ze strony kilku historykéw polskich, ktérzy dowodnie kodeks 6w mieli w reku 5,
ttumaczyé nalezy chyba zbyt pobieznym przegladnieciem rekopisu w przekonaniu,
ze zamieszczony na fol. 1r spis treSci oddaje wiernie zawarto$¢ kodeksub. W ten
spos6b poza zbiorem §laskich roczniké6w w MPH znalazt sie utwoér historiograficzny
na fol. 101r—103r zatytulowany Quedam annalia et memorabilia regni Bohemie.
W rzeczywistosci jest to rocznik Slaski powstaly najprawdopodobniej we Wroctawiu
w czwartej ¢wierci XV w., dzi§ znany w formie kopii z poczatku nastepnego stu-
lecia. Na 15 not rocznikarskich z lat 1455—1472 az 13 odnosi sie do Slaska i Wroc-
lawia. Jaka jest faktograficzna i Zroédloznawcza warto§é tego zabytku, okre§la po6z-
niejsze dokladne badania. Juz dzi§ jednak mozna powiedzie¢, ze jest to rocznik
samodzielny, zawierajacy wiadomos$ci historyczne nie znane innym Zrédiom anna-
listycznym Slaska.

Nieco dalej na fol. 115r—119r pod tytulem Sequitur cathalogus regum regni
Polonie kryje sie nie publikowany takze dotgd ani blizej nie scharakteryzowany
tekst historyczny, przedstawiajgcy wykaz wiadcow polskich od Lecha do Zygmunta
Starego z podaniem szeregu faktéw zwigzanych z ich panowaniem. Skad autor
czerpal swe wiadomosci i jaka jest ich warto§é poznawcza, ustali¢ moga dopiero
szczeg6lowe dociekania. Je§li nawet podane przez autora katalogu dane historyczne
sg w znacznym procencie ekscerptem z Dlugosza, co zdaje sie sugerowac¢ pobiezny
rzut oka, to i tak zaslugiwaé musi na uwage badacza jako pomnik zZywych jeszcze
na Slasku na poczatku XVI w. zainteresowan ogélnopolskim nurtem dziejowym.

2 Tamze, s. 319 nn.

3 T. III, Lwéw 1878, s. 732—1745.

4 Podobnie wcze$niej wypowiedzial sie na ten temat W. Semkowicz
u M. Friedberga, Klejnoty Diugoszowe, Krakéw 1931 (odbitka z ,,Rocznika
Heraldycznego”, t. X), s. 6 nn.

5 Por. wstep A. Semkowicza do jego wydania kronik i rocznikéw §laskich
w MPH, t. III, s. 716 nn, oraz Semkowicz op. cit., s. 6—8.

6 Tymczasem spis ten sporzgdzila osoba nie orientujgca sie w szczegélach za-
wartosci rekopisu. Pominela wiec wiele jego odrebnych utworéw lub nadala im
sumaryczne tytuty.
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Na fol. 123r—124r ta sama reka spisala bardzo interesujgcy rocznik polski,
nadajac mu tytut Annales siue res memorabiles regni Polonie. Przedstawia on
dzieje Polski od Mieszka I do roku 1260. Jest to niewatpliwie ekscerpt z bardzo
starego, nie istniejgcego juz dzi§ rocznika polskiego (kapitulnego krakowskiego
dawnego?), amplifikowany nie spotykanymi w innych Zrédilach dziejopisarskich
szczegblami i faktami przejetymi z zaginionych polskich pomnikéw historiogra-
ficznych, a odnoszacych sie do stosunkéw polsko-wegierskich za Mieszka I, wy-
darzen wewnetrznych oraz polityki zagranicznej Polski X—XIII w. Zajecie sie tym
rocznikiem jest pilnym zadaniem naukowym.

Wiele cennego i nader interesujgcego materialu zawierajg fol. 127r—138r ob-
chodzgcego nas kodeksu, ktére wypelnia Cronica, quomodo domini Cruciferi exorti
sunt et quomodo per Polonos contra Prutenos fuerunt suscepti. Et qualiter post-
modum maxima prelia cum ipsis commiserunt et a Polonis prostrati sunt, tan-
demque pacem inter se firmaverunt. Et qualiter se regi Polonie et omnibus suc-
cessoribus obligauerunt. Jest to dzielo spisane tg samg rekg, co wyzej wspomniane
Annalia. Cechuje je propolskie nastawienie i — jak sie wydaje — niezawisto$§é
od Dlugosza, a tym bardziej od historiografii krzyzackiej. Opowiadanie wzbo-
gacone kopiami dwéch dokumentéw regulujacych stosunki polsko-krzyzackie
w czasach Wiadystawa Jagielly i jego syna Wiadystawa III mieSci w sobie, jak
na to wskazujg pewne szczegbly, wiele cennych informacji postulujgcych podjecie
szczegdlowych nad nim badan.

Majgc w rece kodeks Mss. Chigiani Q.I1.51, zawierajgcy pisma historyczne
wydane drukiem w MPH, poréwnalem i skolacjonowalem odpowiednie teksty.
Tekst kroniki o Piotrze Wilascie wydany przez M. Plezie w oparciu o fotokopie 7,
podobnie jak i kronika S$lgska skrécona® nie budzg wiekszych zastrzezen. Nie
mozna, niestety, tego powiedzie¢ o opublikowanym przez A. Semkowicza zrédle pt.
De expulsione Judeorum?®. Zostalo ono tak blednie i niestarannie odczytane, ze
w Swietle rekopisu nie stanowi w publikacji MPH zadnej warto$ci. Jako cenne
Swiadectwo stosunkéw narodowo$ciowych i religijnych we Wroclawiu relacja
0o wypedzeniu Zydéw zasluguje na poprawne nowe wydanie i opracowanie.

Pobyt kilkutygodniowy w Bibliotece Watykanskiej byl takze okazjg do prze-
prowadzenia dalszej kwerendy w jej bogatych zasobach rekopiSmiennych, cho¢
poszukiwaniom tym nie rokowalem poczatkowo wiekszego powodzenia, wiedzgc
o tym, ilu polskich badaczy podejmowato przede mng to samo zadanie i wer-
towalo tamtejsze katalogi manuskryptéw. Okazalo sie jednak, ze i tu jest jeszcze
szerokie pole do dzialania, ktére przynie§¢ moze zaskakujgce wyniki. Nalezaloby
w pierwszym rzedzie przegladngé bardzo starannie inwentarze rekopiséw, w wielu
wypadkach niedokladne, rejestrujace poszczegblne jednostki przy pomocy nader
ogblnikowych tytuléw. Trzeba by wilasciwie kazdy taki zapis typu notae histo-
ricae poréwnaé z rekopisem, gdyz nie wiadomo blizej, co tam wiasciwie sie kryje.
Osobiécie gléwnie zajatem sie najbardziej wyeksploatowanymi katalogami rzeczo-
wymi, ktére naprowadzily mnie na dalsze nie znane dotad rekopisy zrédet Slgs-
kich.

7 Por. MPH, series nova, t. III, Krakéw 1951, s. II—IIL. Tu nawiasem wypada
wspomnieé¢ o istnieniu drugiego rekopisu kroniki o I_’iotrze Wiascie nie znanym
M. Plezi, znajdujagcym sie w Bibliotece Watykanskiej pod_syg'natura:.Mss. C}u—
giani, S. V. 5. Na szczeScie dla tego wydawey jest to wierna i p6zna kopia rekopisu
Mss. Chigiani Q.II.51.

8 MPH, t. III, s. 718—731.

9 Tamze, s. 785—789.
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Za najcenniejsze odkrycie poczytuje sobie dotarcie do pergaminowej ksiegi
z XIV w., figurujagcej w Bibliotece Watykanskiej pod sygnaturg: Cod. Palat.
lat. 857, zawierajacej w sobie Zywot wiekszy i mniejszy $w. Jadwigi, spisany
w 1300 r.! Jest to najstarszy z zachowénych rekopiséw. biografii tej postaci,
nie wykorzystany w dotychczasowych edycjach Vitae Hedwigis ani przez A. Sten-
zla!l, ani przez A. Semkowicza !2, Niezaleznie od wzbogacenia podstawy reko-
piSmiennej do szczegélowych badan nad tym zrédilem kodeks watykanski zainte-
resuje takze muzykologéw, gdyz zywot ksiezny S§lgskiej spisany zostal tu takze
w postaci piesni koScielnej zaopatrzonej w nuty.

Oproécz tekstu hagiograficznego kodeks ten zawiera na fol. 84r nie znany ani
nie publikowany rocznik trzebnicki, przedstawiajacy najwazniejsze wydarzenia
tutejszego klasztoru od jego zalozenia w 1203 r. po rok 1267. Jest to — jak przy-
puszczam — wyciag z najstarszego, nie istniejgcego juz, annalu cysterek trzeb-
nickich, jaki powstat w latach siedemdziesigtych XII w. 13,

Pewnego rodzaju niespodziankg bylo dla mnie natrafienie na oryginal zeznan
w stynnym procesie §widnickich beginek z 1332 r. oznakowany jako Cod. Vatic.
lat. 13119. Zro6dlo to znane jest z publikacji B. Ulanowskiego !4, opartej na kopii
z XV w. stanowigcej wlasno§é Biblioteki Kapitulnej w Krakowie. Pordwnanie
tekstu drukowanego z rekopisem watykanskim wykazuje pewne odchylenia. Czy
jest to wina kopisty, czy tez wydawecy, rozstrzygna przyszie badania.

Do cenniejszych, godnych wzmianki odkryé zalicze w koficu nie znany nauce
dokument kroéla Wiadystawa III dla unitéw ruskich z 1443 r.15, zachowany w od-
pisie z XVII w. w Cod. Vatic. Slavo 12, O ile szczegbélowe badania wykazg wia-
rygodno$¢ tego zrodia, bylby to wazny przyczynek do poznania polityki kosSciola
katolickiego i panstwa polskiego w stosunku do prawostawia na Rusi bezpo-
S§rednio po unii florenckiej.

Jak najbardziej celowe i pozyteczne okazalo sie takze odwiedzenie przeze
mnie Biblioteki Sw. Marka w Wenecji, ktéra przechowuje miedzy innymi papie-
rowy kodeks z XV w., sygn. Classis X lat. cod. 3628, kryjac w sobie trzy §laskie
zrédia narracyjne: Rocznik lubigski, Nagrobki ksigZqt Slgskich oraz wiersz o fun-
dacji klasztoru cysterskiego w Lubigzu. Uzyskalem bowiem nie tylko peine dane-
co do tresSci tej ksiegi, miejsca i czasu jej spisania, ale takze moglem sie prze-
konaé, ze Rocznik lubigski w wydaniu MPH 16 jest tylko czeScig wiekszego i am-
bitnego dziela annalistycznego, prébujacego zwigzaé historie Slaska z nurtem
dziej6w powszechnych. A. Semkowicz, podobnie zresztg jak i jego poprzednik
W. Wattenbach 17, sztucznie wyodrebnit z calo§ci zabytku noty S§laskie, naruszajgc
tym samym jego autentyzm, ktéry musi mu przywrécié¢ przyszie wydanie.

Uzyskane rezultaty w ciggu kilkutygodniowego pobytu w dwoéch bibliotekach

10 Swiadezy o tym zapiska na fol. 70r: ,Explicit legenda maior et minor de
sancta Hedwigis anno domini M°CCC° consumata”.

11 Scriptores rerum Silesiacarum, t. II, Wroctaw 1939, s. 1—125.

12 MPH, t. IV, Lwoéw 1884, s. 501 nn.

13 Por. Korta, op. cit.,, s. 95 nn.

14 Scriptores rerum Polonicarum, t. XIII, Krakéw 1889, s. 233—255.

15 Por. K. Chodynicki, Koéciét prawostawny a Rzeczpospolita Polska
1370—1632, Warszawa 1934; O. Haleck i, From Florence to Brest (Sacrum Polo-
niae Millennium, t. V, Rzym 1958).

16 T, III, s. 707—708. ®

17 Mon. Lubensia, Wroctaw 1861, s. 9—10.
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wloskich ukazujg (moze wbrew wyczuwanemu przekonaniu), ze te i inne omijane
dotad tamtejsze ksiegozbiory kryjg w sobie wiele nie znanych nauce polskiej
zr6del dziejopisarskich, ktérych ujawnienie mogloby znacznie wzbogacié nasze
wiadomosci z faktografii i kultury historycznej polskiego Sredniowiecza.

Janina Gilewska

SPRAWOZDANIE Z SESJI NAUKOWEJ ODBYTEJ Z OKAZJI OTWARCIA
WYSTAWY ,MALARSTWO SLASKIE 1520—1620” W MUZEUM SLASKIM
WE WROCLAWIU

W dniach 16 i 17 XII 1966 r. w Muzeum Slaskim we Wroclawiu odbyla sie
konferencja zorganizowana z okazji otwarcia wystawy ,Malarstwo Slaskie 1520—
—1620”, ktéora jest kolejng tego typu wystawsg problemows. Poprzedzala jg zor-
ganizowana w 1962 r. wystawa pt. ,Malarstwo §$lgskie pbéznego gotyku”, a na
1968 r. przygotowuje sie réwniez wystawe problemows, lecz z zakresu rzezby.

Na konferencje przybyli nie tylko goscie krajowi, z osrodkéw uniwersyteckich
i pozauniwersyteckich, ale ro6wniez go$cie zagraniczni, m. in. dr J. Vackova z Pragi
i dr W. Schade z Berlina. Na sali obrad zgromadzili sie takze miejscowi znawcy
i mito$nicy kultury Slaska, i to nie tylko historycy sztuki, ale réwniez historycy
kultury, historycy, filologowie, architekci i urbani§ci. Po uroczystym powitaniu
przybylych na obrady go$ci przez dyrektora Muzeum Slagskiego dr Marie Starzew-
skg i przejeciu przewodnictwa obradom przez prof. dra J. Bialostockiego zebrani
wystuchali w godzinach przedpoludniowych dwo6ch referatéw: prof. dra S. Herbsta
(Uniwersytet Warszawski) pt. Polsko-niemiecka kultura mieszczanska w' XVI wie-
ku oraz doc. dra M. Zlata (Uniwersytet Wroctawski) pt. Znaczenie Wtoch dla
sztuki Slgska w XVI w. po czym nastgpilo zwiedzanie wystawy. W godzinach
popotudniowych obrady zostaly wznowione referatem dr J. Vackovej z Pragi pt.
Les difficultés et la fleur tardive de la Renaissance en Europe centrale. La peinture
en Bohéme, a nastepnie dra W. Schade z Berlina z Institut fiir Denkmalpflege pt.
Die Epitaphbilder Lucas Cranachs d. J. Po wystuchaniu referatéw miata rozpoczgé
sie dyskusja, ze wzgledu jednak na brak czasu przelozono jg na dzien nastepny,
po czym nastgpilo uroczyste otwarcie wystawy, ktérego dokonal wraz z dyrekto-
rem Muzeum wiceprzewodniczacy WRN we Wroclawiu mgr Z. Surowiec.

Dla historyka kultury Slgska wazny wydaje sie byé referat prof. dra
S. Herbsta, ktéry daleki byl od wyczerpania tematu, rzucil jednakze $§wiatlo na
kilka zagadnien. Rozwazania referenta pod wzgledem terytorialnym skupily sie
na tzw. obszarach pogranicznych — Slasku, Pomorzu i Prusach, gdzie $cieranie
sie kultury polskiej i niemieckiej bylo bardzo silne, tym wiecej Ze miasta tych
obszar6w powstaly i wyrosty na podlozu slowianskim. ale gospodarczo zwigzane
byly w duzej mierze z Niemcami. Uwaga referenta skupila sie takze na zagadnie-
niach §wiadomosci narodowej na tych obszarach i procesie ksztaltowania sie na-
rodu. Gléwnym zalozeniem referatu bylo zwrdécenie uwagi na mieszczanstwo jako
na twoérce kultury, poniewaz diugo w . historiografii nie doceniano w tej mierze
miast, przeceniajgc jednocze$nie kulturotwoércze znaczenie szlachty w XVI w.
W sprawie tego referatu cenne uwagi w dyskusji poczynit prof. dr W. Czaplinski.
Wskazatl on na Slask jako na kraj bardzo ciekawy pod wzgledem przemian kul-
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turalnych, w ktérym dzieki jego polozeniu wytwarzajg sie w wielu dziedzinach
kultury formy posrednie, tak np. protestantyzm $laski dlugo jeszcze zachowatl
pierwiastki katolickie, co go ré6zni od protestantyzmu niemieckiego. W odpo-
wiedzi prof. dr S. Herbst ustosunkowat sie do krytycznych uwag wysunietych
w dyskusji, zgadzajac sie m. in. z pogladem na specyfike Slaska, podkreslil réw-
niez, ze nalezaloby uwzglednié¢ w referacie takze wplyw Czech na kulture Slgska.

Ciekawe problemy poruszyl w swym referacie doc. dr M. Zlat. Dla historyka
kultury referat ten byl nowatorskim ujeciem wplywu Wioch na sztuke Slaska.
W dotychczasowej historiografii przypisywano mianowicie decydujgca role ita-
lianizmowi w sztuce $laskiej, referent za§ nie negujgc oczywiscie tego wptywu, lecz
znacznie go ograniczajac, wydobywal element rodzimy, podkres$lajac smak i zdol-
nos$ci artystyczne Slazakéw w sporzadzaniu epitafiéw. Stwierdzil on, ze jesli chodzi
o epitafia Slaskie, to wiekszy wplyw wywierajag na nie w tym okresie Niderlandy
niz Wiochy. Wplywy wloskie wedlug niego ograniczajg sie do ornamentyki i obra-
mowan epitafiow, czasem do sposobu ulozenia postaci zmartego. Historycy sztuki,
prof. dr J. Bialtostocki i dr J. Kebowski, przeprowadzili ciekawg dyskusje nad do-
konang przez autora charakterystyksg elementéw epitafiow. Referaty popoludniowe
pierwszego dnia obrad dr J. Vackovej i dra W. Schade dotyczyly podobnych pro-
bleméw i zjawisk, ktére zachodzily w krajach sgsiednich: w Czechach i Niem-
czech.

Referaty drugiego dnia obrad skupily sie wokoél' zagadnien specjalnych z za-
kresu historii sztuki, a tematycznie zwigzanych z otwartg wystawg. Jest rzecza
naukowo wytlumaczalng, dlaczego wtasnie epitafia znalazly sie w centrum zainte-
resowan sesji. Ot6z wlasnie ten rodzaj malarstwa przynosi ze sobg na Slask
w XVI w. luteranizm, zanika wskutek tego malarstwo oltarzowe, a' jego miejsce
zajmuje portret (obok epitafiow eksponowany rowniez na wystawie) i epitafium,
ktére w tym okresie staly sie domeng malarzy Slaskich. Trzeba dodaé, ze epitafia
Slaskie stanowig okolo 80°% zachowanego materialu zabytkowego z zakresu ma-
larstwa.

Z referatobw dotyczacych historii sztuki réwniez historyk moégt wydobyé
wiele cennego materialu. Wiadomg jest przeciez rzeczg, iz ikonografia jest czesto
dla historyka kultury takim samym Zrédiem, jak Zrddlo pisane. Jest ona np. cen-
nym zrodiem dla historyka obyczajow. Wiele refleksji na ten temat wywotlal
referat dra T. Dobrzenieckiego (Muzeum Narodowe w Warszawie) pt. Pozegnanie
Chrystusa z Mariq — przyczynek do ikonografii epitafium $lgskiego. Referent
wskazal na duzg ilo§é takich obrazéw na Slasku, ktére aczkolwiek wykonane sg
rekg roéznych mistrzéw, majag wspélny temat i cel: oddzialywanie na wuczucia
mieszczan przez pokazywanie pozegnania z najblizszg osobg. Dr T. Dobrzeniecki
zwrocit takze uwage, ze obraz ten stat sie réwniez podlozem dla miniatur $lgskich
rekopisow dominikanskich. Referat prof. dra J. Bialostockiego (Uniwersytet War-
szawski) pt. Kompozycja emblematyczna epitafiow §lgskich w XVI w. zwrdcil
uwage na rozwo0j epitafiow Slaskich w latach 1520—1620 i byl szczegdlnie cenny
ze wzgledu na uwagi odnosnie do wystawionych dziel sztuki malarskiej. Bardzo
ciekawe dla historyka kultury wydaja sie trafne spostrzezenia mgr A. Gosie-
nieckiej (Muzeum Pomorskie w Gdansku) zawarte w referacie pt. Wzory graficzne
w malarstwie pomorskim drugiej potowy XVI w. i poczgtkéw XVII w. Jak wy-
nika z tego referatu, pewne zjawiska kulturalne zachodzgce na Pomorzu sg ana-
logiczne do zjawisk kulturalnych na Slagsku. Mgr A. Gosieniecka podkre$lila m. in.
wielki wplyw na malarstwo pomorskie A. Diirera. Wiemy, ze i na ziemi S$lgskiej
mozna spotkaé¢ wiele jego drzeworytow, ktore byly wzorcem dla artystow S$lgskich,
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a jego wplyw na kulture Slgska jest réwnie duzy jak na kulture Pomorza. Spo-
strzezenia Autorki co do sposobu rozpowszechniania dziel sztuki na Pomorzu po-
przez sprzedaz na jarmarkach jest réwniez zjawiskiem analogicznym na Slgsku,
0 czym niejednokrotnie wspominajg zrédla S§laskie. Referentka wskazata takze
na uzywanie przez malarzy gdanskich tzw. stambuchéw, czyli szkicownikéow.
Historycy wskazujg na znajomo$é i uzywanie szkicowniké6w réwniez i na Slgsku.

Wszystkie referaty wygloszone na konferencji zostaly gruntownie przedysku-
towane w drugim dniu obrad w trwajgcej przeszlo 21/, godz. zywej, a niekiedy
burzliwej dyskusji. Dyskusja nad problemami zawartymi w referatach szita w kilku
kierunkach: ich uzupelien, jak to mialo miejsce w wystgpieniu reprezentantki
Krakowa mgr Zychiewicz, ktéra pokazala wiele epitafiow z terenu Krakowa, blizej
nie znanych szerszemu og6lowi, uwag polemicznych, ktére wysunal np. dr J. Ke-
bowski w stosunku do referatu doc. dra M. Zlata, a takze w kierunku podkresle-
nia donioslo$ci wygloszonych na tej sesji referatéw. Uczynil to np. w swej wy-
powiedzi prof. B. Guerquin w stosunku do referatu prof. dra S. Herbsta i doc.
dr Z. Swiechowski w stosunku do referatu dra T. Dobrzenieckiego.

Podsumowania obrad dokonal doc. dr M. Zlat, ktéry im przewodniczyl w™ dru-
gim dniu. Podziekowal on za interesujgce referaty, dyskusje, organizacje sesji
i otwarcie interesujgcej wystawy udostepnionej szerszym kolom zainteresowanych.
Nalezy podkre§lié, ze zaré6wno sesja, jak i wystawa zostaly zorganizowane rze-
czywiScie doskonale, kosztowalo to niewagtpliwie wiele wysitku pracownikéw Mu-
zeum Slagskiego, za co w tym miejscu nalezy im zlozyé podziekowanie.

Na wystawie zgromadzone zostaly S$laskie epitafia i portrety. Uklad ich w sa-
lach Muzeum Slgskiego pomyslany jest chronologicznie, a cennym przewodnikiem
po tej wystawie jést katalog opracowany przez dr B. Steinborn. Wystawa jest
tym cenniejsza, ze zgromadzila dziela sztuki znajdujgce sie nie tylko w Muzeum
Slagskim czy w innych muzeach wroclawskich, ale nawet te, ktére znalazly sie
w Muzeum Narodowym w Warszawie. Sesja za$ referatami i dyskusjg wkraczala
w dziedzing tak zywo dzi§ postulowanych badan kompleksowych.

Teresa Kulak, Jan Kawa

MATERIALY Z DWUDZIESTOLECIA DZIARALNOSCI AKADEMICKIEGO
KOLA NAUKOWEGO HISTORYKOW !

Prace przygotowawcze zwigzane z zorganizowaniem kola naukowego rozpo-
czeto juz na przelomie maja i czerwca 1946 r. Inicjatorami utworzenia kota byli
m. in.: Joanna Konopinska (pierwszy prezes), Adam Altenberg, Ewa Chodzko,
Stanistaw Michalkiewicz, ktéorzy tez weszli do Komitetu Organizacyjnego Aka-
demickiego Kola Historyk6w Uniwersytetu Wroclawskiego. Walne zebranie, na

I W czerwcu 1966 r. mineta 20 rocznica istnienia Studenckiego Kola Naukowe-
go Historyk6w dzialajgcego na Uniwersytecie Wroclawskim. W zwigzku z tym
4 VI 1966 r. odbylo sie w Klubie Uniwersyteckim uroczyste spotkanie bylych
czlonkéw kotla, pracownikéw naukowych, wladz dziekanskich Wydzialu Filozoficz-
no-Historycznego oraz przedstawicieli organizacji mlodziezowych. Na spotkaniu tym
zostal wygloszony niniejszy referat. Powstal on na podstawie zachowanych doku-
mentéw, relacji bylych czlonkéw kota i zostal poszerzony dzieki wykorzystaniu
wspomnien uczestnikéw spotkania.
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ktorym ukonstytuowalo sie kolo, odbylo sie 18 VI 1946 r. Kolo organizowalo ze-
brania o charakterze naukowym w $ci§le zamknietym gronie.

W listopadzie 1946 r., a wiec w roku akademickim 1946/47, wybrano nowy
zarzad i zatwierdzono statut. Prezesem zostal Wactaw Dtlugoborski. Kolo 1li-
czylo wowecezas 83 czlonkéw. Wsrod nich byli takze studenci innych wydzialow:
prawa, medycyny, dzialalno$§¢ wiec kola nie ograniczala sie tylko do Wydzialu
Humanistycznego. Pierwszym kuratorem kota zostal prof. dr Karol Maleczynski.

Jesienig 1946 r. wykrystalizowal sie profil pracy kola. Wedlug statutu mialo
ono dbaé¢ o podniesienie wiedzy historycznej swych cztonkéw, popularyzowaé hi-
storie wsrod szerszych kot spoleczenstwa oraz utrzymywaé kontakt z przedsta-
wicielami innych nauk historycznych. Realizacja tych celow miala nastgpi¢ przez
organizowanie wyktadow, odczytéow i dyskusji o charakterze naukowym i popu-
laryzatorskim. Podstawowg formg dziatalno$ci byly zebrania po$wiecone gléwnie
historii Slagska. Dyskutowano nad warunkami powstania polskiej $wiadomosci
narodowej na Slgsku, problemem kolonizacji niemieckiej w wiekach $rednich, czy
tez powstaniami §lagskimi. Kolo naukowe wystgpilo woéwczas ze sltuszng, z punktu
widzenia tamtych lat, inicjatyws zalozenia wlasnej biblioteki. Studehci wroctawscy
bardzo dotkliwie odczuwali brak podstawowych podrecznikéow i skryptow. W celu
ich nagromadzenia kolo nawigzalo kontakt ze Srodowiskiem krakowskim i war-
szawskim, a za pienigdze otrzymane ze skladek oraz dotacji Bratniej Pomocy Stu-
dentom zakupilo pierwsze ksigzki do swej biblioteki.

Poczawszy od 1947 r. kolo précz dziatalnosci naukowej szeroko zajmowalo sie
sprawami socjalno-bytowymi studentéw. Posredniczylo w znizkowej sprzedazy
materialow piSmiennych, skryptow i tablic paleograficznych. Pomagalo w otrzy-
mywaniu stypendiow i zapomég. Bralo udzial w Komisji Rozdzielczej dar6w PCK.
Zgodnie z decyzjg dziekana prowadzilo posrednictwo w otrzymywaniu znizek ko-
lejowych. Byla to jedyna forma otrzymywania tych znizek. Opiekowalo sie takze
mlodszymi kolegami. Stworzylo specjalng sekcje informacyjng, ktéra informowala
nowo przyjetych studentow o toku studiow.

Jesienig 1947 r. wybrano nowy zarzad, w ktorego sklad weszli: Bronistaw
Turon — prezes, Roman Heck, Juliusz Ziomecki, Waclaw Dltugoborski, Maria
Chmura oraz Jerzy Wielowiejski. Dzialalno§¢ kola w tym okresie to z jednej
strony troska o podwyzszenie poziomu zebran, na ktérych dyskutowano i oma-
wiano prace wybitnych polskich historykéw, jak W. Konopczynski, K. Piwarski
i K. Tymieniecki, a z drugiej strony proby wyjscia poza mury uniwersytetu. W tym
celu kolo wzielo udziat w organizowanej przez TUR akcji szerzenia oswiaty wsrod
robotnikéw; zorganizowalo 16 wykladéw popularnych w komisariatach MO we
Wroctawiu. Akcja ta byla prowadzona w porozumieniu z Okregowym Zarzgdem
Polskiego Zwigzku Zachodniego we Wroctawiu. Prelekcje zwigzane byly tema-
tycznie z Ziemiami Odzyskanymi. Prowadzili je: Roman Heck, Andrzej Stasiak
i Bronistaw Turon. Przedstawiciele kola: Wanda Bilan i Bronistaw Turon, wzieli
udzial w zorganizowanym w lipcu 1948 r. w okolicach Bolestawca Obozie Repolo-
nizacyjnym dla polskich emigrantéw z Jugostawii. Kolo pomagalo organizatorom
VII Zjazdu Historykéw Polskich, ktéry obradowal w 1948 r. we Wroctawiu. Wiosng
1948 r. bralo czynny -udzial w Ogolnopolskim Zjezdzie Kot Historykow w Kra-
kowie.

Rok 1948 przyni6s! wyraine ozywienie w ruchu studenckim. Wigzalo sie to
z pewng ogélng zmiang warunkéw zycia we Wroclawiu, jak rowniez z okrzepnie-
ciem wroclawskiego osrodka akademickiego. Powstale weczesniej kola wypraco-
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wywaly sobie nowe metody pracy, szukaly drég aktywizacji studentéw, reorgani-
zowaly sie.

Na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu i Politechniki Wroctawskiej oprécz
wielu innych dzialaly cztery akademickie kola historyczne; historykéw, historykéw
kultury materialnej, historykéw sztuki oraz prehistoryk6w. Mialo to swoje dobre
i zte strony. Pozytywnym aspektem tej dezintegracji bylo stworzenie grup o dosé¢
sprecyzowanych zainteresowaniach, co podnosilo znacznie poziom dyskusji na ze-
braniach kéi. Mozna to wykaza¢ ma przykladzie Akademickiego Kola Historykéw
Kultury Materialnej prowadzonego przez Jerzego Wielowiejskiego i Waclawa Korte.
Kolo to dyskutowalo nad referatami Wactawa Korty i Jerzego Wielowiejskiego
Gdzie byla praojczyzna Stowian, Waclawa Dlugoborskiego Podstawy poznawcze
nauki historii, Romana Hecka Miejsce historii w systematyce nauk itp. Kurato-
rem jego byl prof. dr Kazimierz Majewski. Ujemng strong istnienia wigkszej ilosci
ko6t o zblizonych zainteresowaniach byly trudno$ci w administrowaniu nimi, repre-
zentowaniu na zewnatrz oraz w organizowaniu akcji Srodowiskowej. Postano-
wiono wiec w lutym 1949 r. rozpoczaé przygotowania ‘do polgczenia istniejacych
k6t historycznych, co nastapilo ostatecznie w maju. W sklad nowego zarzadu '
kota, ktérego przewodniczgcym zostal Jerzy Wielowiejski, weszli: Marian Wo-
lanski, Jan Rybarski i J6zef Wojtal.

Polaczone koto liczylo ponad 150 czlonkéw. Zachodzila wiec konieczno$¢ po-
dzialu na sekcje. Powstalo ich siedem: historii sredniowiecznej, historii Slaska, hi-
storii nowozytnej i najnowszej, prehistoryczna, historii starozytnej, historii sztuki
oraz metodologiczna. Na sekcji historii sztuki lezala szczegdlna odpowiedzialnodé
uzupelienia wiedzy studentéw z tej dziedziny, poniewaz Zaklad Historii Sztuki
pozbawiony byl wystarczajgcej iloSci kadry naukowo-dydaktycznej. Sekcja ta
wziela udzial w akcji Uniwersytetu Niedzielnego, organizujgc popularne odczyty
z przezroczami o rozwoju stylow w architekturze.

Oproécz zasadniczej i juz tradycyjnej formy dzialalno$ci kola — zebran, oraz
tez juz tradycyjnej — informacji o studiach dla nowo przyjetych studentéw, kolo
podjelo szereg inicjatyw. Rozpisalo konkurs na najlepsza krytyczng recenzje nauko-
wg wybranej powojennej pracy historycznej, prowadzilo odczyty popularnonau-
kowe w zakladach pracy i szkolach. W porozumieniu z Okregowg Radg Zwigzkéw
Zawodowych i ZMP stworzylo zespoly samopomocy w nauce i prowadzilo studium
przysposobienia spoleczno-zawodowego. Studium to mialo przygotowaé¢ mlodziez
do przyszilej pracy zawodowej i w tym celu wspoélpracowano z Osrodkiem Me-
todyczno-Dydaktycznym Uniwersytetu.

Na wiosne 1950 r. wybrano nowy zarzad kola, a jego przewodniczacym zostal
Jozef Wojtal. Czlonkowie kola wyglosili szereg referatéw popularnonaukowych
w O$rodku Miejskich Majgtkéw Ziemskich. Stan biblioteki kota wzré6st woéweczas
do 260 tomoéw.

Praca naukowa i spoleczna nie wyczerpywala wszystkich form dziatalno$ci ko-
ta. W pierwszych latach istnienia polskiego uniwersytetu we Wroctawiu bylo ono
organizatorem wypoczynku i zycia towarzyskiego studentéw. Organizowano wiec
wycieczki i wieczorki taneczne. W 1946 r. zwiedzano zabytki Wroclawia. W 1947 r.
urzadzono ,,Andrzejki”. Wieczorek poprzedzilo wystapienie prof. dra K. Male-
czynskiego, w ktérym moéwil o spolecznym znaczeniu historii. W okresie waka-
cyjnym 1948 r. zorganizowano wymiane wycieczek studenckich Wroctaw—Praga
i wycieczki do Legnicy i Trzebnicy. W 1949 r. odbyly sie dwie wycieczki do So-
botki i Opola. W prdgramie bylo zwiedzanie zabytk6éw i wykopalisk archeolo-
gicznych.
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Z dzialalno$Sci kota w latach 1950—1956 nie zachowalo sie, niestety, wiele ma-
teriat6w. Kolem opiekowal sie prof. dr Wiadystaw Czaplinski. W pracach kota
aktywnie uczestniczyli: J6zef Leszczynski, Mieczystaw Pater, Zbigniew Kwasny,
Anna Skowronska, Lech Tyszkiewicz. Od jesieni 1953 r. kolo przygotowywalo ma-
teriaty do referatu na Zjazd Mlodych Historykéw. Problematyka Zjazdu koncen-
trowalo sie na udziale mlodziezy w walce o Polske Ludowg i pracy w ludowej
ojczyznie. Zjazd odbyl sie w Warszawie w 1954 r., a z wroclawskiego kola Zbigniew
Kwasny i Mieczystaw Pater przedstawili referat pt. Oblicze ideowo-polityczne mto-
dziezy Uniwersytetu Wroctawskiego w latach 1945—1950. Pomoc autorom w przy-
gotowaniu referatu okazala prof. dr Ewa Maleczynska.

W roku akademickim 1956/57 przewodniczyl! kolu Edward Palinski. W dalszym
ciggu podstawows forma pracy byly zebrania dyskusyjne. Szczegdlnie ozywiong
dyskusje wywolal referat Adama Basaka o polityce zagranicznej Becka. Od
jesieni 1957 r. prowadzono na zebraniach dyskusje nad pamietnikami Zeromskiego,
Rzewuskiego i Limanowskiego. Przygotowywali je: Janusz Bylinski (prezes kota),
Edward Palinski, Kiwior i inni. Referowano nowo$ci wydawnicze, zbierano ma-
terialy do bibliografii. Kolo utrzymywalo takze nawigzane w poprzednich latach
kontakty z kolem naukowym przy Uniwersytecie Karola w Pradze. Zorganizo-
wano wymiane wycieczek miedzy obydwoma kotami. Nasi studenci zwiedzali cie-
kawe osrodki kultury materialnej Czech. W 1957 r. kuratorem kola zostal prof.
dr Henryk Zielinski

Od listopada 1958 r. prezesem kota byl Henryk Sobierajski, a w sklad zarzadu
weszli: Stanistaw Grzgdka i Adolf Juzwenko. Kolo zaczyna coraz czesciej wyste-
powaé na zewnatrz. W kwietniu 1959 r. uczestniczy w ogélnopolskim zebraniu Koét
Naukowych Historykéw w Toruniu, a w listopadzie tegoz roku w Warszawie na
odbywajacym sie seminarium poswieconym dziejom kontaktéw rewolucjonistéw
polskich i rosyjskich. Adolf Juzwenko méwit o udziale Slagzakéw w Rewolucji Paz-
dziernikowej. Rok 1958/59 byl rokiem pelnego wyjScia z impasu, w jakim znajdo-
walo sie kolo w latach 1950—1956.

Jesienig 1959 r. na zebraniu sprawozdawczo-wyborczym dokonano wyboru no-
wego zarzadu i opracowano ambitny plan pracy. Prezesem kola zostal Adolf Juz-
wenko. W sklad zarzadu weszli: Henryk Sobierajski, Stanistaw Grzgdka, Piotr Do-
browolski i Stanistaw Bieniek. Naczelnym zadaniem, jakie stanelo przed kolem, bytlo
przygotowanie referatu na zjazd do Poznania i zorganizowanie u siebie seminarium
z okazji 15-lecia powrotu ziem zachodnich do Macierzy. Krajowy Zjazd Studenckich
K61 Naukowych w marcu 1960 r. w Poznaniu byl imprezg zakrojong na szeroka
skale. Zjazdowi patronowal! Komitet z ministrem szkolnictwa wyzszego Henrykiem
Golanskim na czele. Obok historykéw udzial! w Zjezdzie wzieli: filolodzy, prawnicy,
archeolodzy, antropolodzy i etnografowie 2. Udziat naszego kota w Zjezdzie poznan-
skim zakonczy! sie duzym sukcesem. Jedng z trzech pierwszych nagrdéd otrzymat
Adolf Juzwenko za referat Na marginesie wplywu polityki wschodniej rzgdu pol-
skiego na ksztaltowanie sie granicy zachodniej 1918 do 1920. Na Zjezdzie powotano
réwniez Komitet Koordynacyjny Két Historycznych przy RN ZSP.

W organizowanym we Wroctawiu w maju 1960 r. seminarium z okazji 15-lecia
odzyskania ziem zachodnich wzieli udzial mlodzi pracownicy nauki i studenci —
czlonkowie naukowych ko6l historykéw ze wszystkich §rodowisk uniwersyteckich 3.

2 Relacja ze Zjazdu zamieszczona jest w ,Kwartalniku Historycznym”, LXII,
1960, z. 3, s. 868. | \ s

3 Relacja z tego seminarium znajduje sie w ,,Slaskim Kwartalniku Historycznym
Sobétka”, XVI, 1961, nr 2, s. 312.
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Najwiekszym zainteresowaniem cieszyly sie referaty Stanistawa Bienka Wokdt po-
chodzenia rodu Piotra Wtasta i Adama Basaka Granica ma Odrze i Nysie w Swietle
umoéw miedzynarodowych z okresu II wojny Swiatowej. Obydwa te referaty nagro-
dzone zostaly przez jury seminarium.

Praca wewnetrzna kota koncentrowala sie wokot zebran dyskusyjnych nad refe-
ratami czlonkéw bgdz nowosSciami historycznymi. Dyskutowano nad nastepujgcymi
ksigzkami: W. Kula, Rozwazania o historii, M. Bloch, Pochwala historii oraz Listy
Kota do Sikorskiego. O historycznych nowos$ciach wydawniczych informowal ka-
talog nowosci prowadzony w Czytelni Katedr Historycznych. Stanistaw Bieniek
i Stanistaw Grzadka redagowali gazetke Scienng kota pt. ,,Regnum Ablatum”, po-
Swiecong historii Ziemi Dolnos$lgskiej i dzialtalnosci kota.

W listopadzie 1960 r. nastgpila zmiana zarzgdu. Prezesem kota zostal Mieczystaw
Kruszyna, a wiceprezesem Witold Szczawinski. Najpowazniejszg inicjatywa kota
w roku akademickim 1960/61 bylo zorganizowanie wspoélnie ze Srodowiskiem war-
szawskim ogoélnopolskiego seminarium po$wieconego niektérym problemom powsta-
nia II Rzeczypospolitej. Odbylo sie ono w kwietniu 1961 r. w Warszawie. Meryto-
ryczng opieke nad seminarium sprawowali prof. dr Henryk Jablonski i prof. dr
Henryk Zielinski. Referaty z wroctawskiego kota przygotowali: Piotr Dobrowolski
Pitsudski i Daszyniski wobec parlamentaryzmu oraz Adolf Juzwenko Narodowa de-
mokracja i pitsudczyzna wobec biatej Rosji w 1919 r.

Wybrany w nowym roku akademickim 1961/62 zarzgd z Wtodzimierzem Le$nio-
rowskim na czele zorganizowat w marcu 1962 r. seminarium poswiecone dziejom
ruchu ludowego w Polsce? Seminarium przygotowane zostalo przy wspo6tudziale
Uczelnianego Komitetu ZSL i Zakladu Historii Ruchu Ludowego. O$rodek wroc-
lawski przedstawil referat zbiorowy Wie§ gdrnoslgska wobec ruchu narodowego na
Slagsku w II potowie XIX wieku i Stanowisko nowej literatury historycznej wobec
ruchu ludowego w Galicji do roku 1914, ktéry opracowal Marian Jasinski.

Od 1961 r. daje sie zauwazy¢ spadek zainteresowan studentéw pracg w kole
naukowym. Swiadczyé o tym moze fakt, ze w latach 1961—1964 liczba czlonkéw kola
spadia z 50 (lata 1960—1961) do 12—20 os6b, a aktywnie pracujgcych byla zaledwie
grupka. Wigze sie to chyba z pewnym ogélnym kryzysem organizacji studenckich.
Wydaje sie, ze jest to zjawisko przejsciowe, o czym Swiadczy dajgca sie od pew-
nego czasu zauwazy¢ poprawa sytuacji.

Praca kota od 1961 r. zmienila nieco swdj charakter. Punkt jej ciezko$ci prze-
niést sie z dziatalnoSci wewnetrznej, wymagajgcej zaktywizowania wiekszej iloSci
studentéow, na dziatalno§¢ — nazwijmy jg — ,seminaryjng”, ktérej cechg jest ak-
tywno$§é grupki studentéw. Zrezygnowano z zebran dyskusyjnych o charakterze
naukowym, a w zamian za to kolo bierze udzial lub organizuje u siebie seminaria
naukowe wymagajace intensywnej pracy jednostek. Udzial w ogodlnopolskich zjaz-
dach két naukowych lub organizowanie ich jest -akcjg pozytywng, ale wlaSciwe
efekty przynosi wowczas, gdy jest wynikiem ozywionej wewnetrznej pracy kota.
W niektérych okresach dziatalno$ci kota udawalo sie to osiggngc.

W jesieni 1962 r. wybrano nowy zarzad kierujgcy kolem do pazdziernika 1964 r.
Prezesem byl Marian Wolanski, a aktywnie pracowali Zygmunt Brusilo, Marek Ba-
las, Maria Debicz i Magdalena Hertman. Przedstawiciele kola wzieli w tym okre-
sie udzial w kilku seminariach ogoélnopolskich. W jesieni 1962 r. w Lublinie koto
uczestniczylo w obradach na temat ,Walki wyzwolenczej narodu polskiego

4 Relacja z seminarium zamieszczona jest w ,,Rocznikach z Dziejéw Ruchu Lu-
dowego”, IV, 1962, s. 461.
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w XIX w.”, a wiosng 1963 r. w seminarium metodologicznym w Krakowie (komuni-
kat Marka Balasa), seminarium pomorzoznawczym w Toruniu i milenijnym w Po-
znaniu, w 1964 r. za§ w seminarium po$wieconym 20-leciu PRL.

Zorganizowano takze w marcu 1964 r. seminarium we Wroctawiu. W zwigzku
z uroczystoSciami 600-lecia Uniwersytetu Jagiellonskiego tematem tego seminarium
byla ,,Rola Uniwersytetu Jggielloﬁskiego w walce o polsko$é Slaska i Pomorza”.
Kolo wroclawskie przygotowalo prace zbiorowg pt. Wptyw Uniwersytetu Jagiellon-
skiego na Slgsk w dobie Humanizmu i Odrodzenia w XV i XVI w.

W latach 1962—1964 na zebraniach kola dokonywano sprawozdan z artykulow
zamieszczanych w czasopismach historycznych. Dyskutowano nad pracami Arskiego
My, pierwsza brygada, Jablonskiego Narodziny II Rzeczypospolitej, Krasuskiego Sto-
sunki polsko-niemieckie.

W pazdzierniku 1964 r. zaczgl dziala¢ nowy zarzad w skladzie: Leonard Smol-
ka — prezes, Jerzy Zimoch, Stanistaw Kawczak. W tym tez roku wystgpiono z ini-
cjatywa opracowania historii ruchu studenckiego we Wroctawiu. Inicjatywa ta po-
parta zostala przez RO ZSP. Kolo nawigzalo kontakt z Dolnos$lgskim Towarzystwem
Cswiatowym i bralo czynny udzial w dwu seminariach ogélnopolskich. Na zorgani-
zowanym w Warszawie w styczniu 1965 r. seminarium poswieconym 700-leciu War-
szawy Jan Kawa wyglosit referat Obrona cywilna Warszawy we wrzesniu 1939 r.
W marcu 1965 r. w Opolu na seminarium dotyczgcym Opolszczyzny Leonard Smotka
przedstawit referat o Repolonizacji Opolszczyzny w 1945 r. W maju 1965 r. kolo
zorganizowalo wycieczke autokarem po zabytkach historycznych Dolnego Slgska.

W pazdzierniku 1965 r. nastgpita zmiana kuratora kota. Po blisko dziesieciolet-
niej i bardzo pomocnej dziatalnosci prof. dra Henryka Zielinskiego opiekunem zo-
stal doc. dr Marian Orzechowski. Uformowal sie takze nowy. zarzad. Prezesem
zostal Jan Kawa, a w sklad zarzgdu weszli Teresa Kulak, Stanistaw Kawczak i Leo-
nard Smolka.

Rok akademicki 1965/66 przyniost kolu pewne osiggniecia. Na ogo6lnopolskim
semindrium w Lublinie w marcu 1966 r. poswieconym ruchowi ludowemu po 1918 r.
trzecia nagrode otrzymal referat Teresy Kulak i Jana Kawy pt. Walka stronnictw
ludowych o charakter panstwa polskiego (1918—1921). W kwietniu tegoz roku na
sesji w Poznaniu traktujgcej o rewizjonizmie zachodnioniemieckim Waclaw Plus-
kiewicz otrzymal pierwsze wyroznienie za referat o Rewizjonizmie zachodnionie-
mieckim w Swietle wypowiedzi ministra von Brentano. Kolo wzielo takze udzial
w Zjezdzie Mlodych Historykéw w Krakowie w styczniu 1966 r. (komunikat E. Fer-
gin). W zwigzku z pracami nad reorganizacjg studiow historycznych kolo zorganizo-
walo w marcu 1966 r. dyskusje wsrod studentéw historii. W dyskusji uczestniczy?
prof. dr Henryk Zielinski — dziekan Wydzialu Filozoficzno-Historycznego. Wnioski
i postulaty zostaly przekazane komisji pracujgcej nad zmiang programu studiéw
historycznych. Innym wyrazem wyjsScia kola na zewngtrz bylo przygotowanie ma-
terialow i piecza nad historyczng strong widowiska ,,Sejm Czteroletni”, ktore od-
bylo sie w maju 1966 r. w Auli Leopoldina w zwigzku z uroczystoSciami milenij-
nymi.

Kontynuujgc swoje zainteresowania woko6l zagadnien zwigzanych z historig
ruchu studenckiego w ostatnim 20-leciu kolo postanowilo zorganizowaé¢ ogoélnopolskie
seminarium poswiecone temu problemowi. Odbedzie sie ono w kwietniu 1967 r.

Minione dwudziestolecie Studenckiego Kola Naukowego Historyk6w mozna po-
dzieli¢ na nastepujgce okresy: .

1. Lata 1946—1950. Okres ten charakteryzuje wielokierunkowa praca kota. Czlon-
kowie jego zajmowali sie nie tylko dzialalnosScig naukows, lecz aktywnie uczestni-

18 — Sob6tka, z. 1—2/67
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czyli tez w rozwiazywaniu wielu probleméw nurtujgcych w owym czasie $rodo-
wisko akademickie Wroctawia.

2. Lata 1950—1956. Okres odgérnego kierowania pracg wszystkich organizacji,
w tym i ko6t naukowych. Nie wplywalo to korzystnie na rozwoéj studenckiego ru-
chu naukowego.

3. Lata 1957—1961. Okres ozywienia organizacji studenckich. Po kilkuletnim
zastoju w ruchu studenckim obserwujemy wzmozenie aktywno$ci. Po umocnieniu
wewnetrznym koto wystepuje z wieloma cennymi inicjatywami na forum Ogélno-
polskiego Komitetu Koordynacyjnego Studenckich K6t Naukowych Historykow.

4, Lata 1962—1965. Okres ponownego zalamania w studenckim ruchu nauko-
wym, co takze odbilo sie na pracach naszego kola. Rezygnuje sie z ozywionej dzia-
lalno$ci wewnetrznej w kole na rzecz udzialu w imprezach ogélnopolskich.

Miniony rok akademicki 1965/1966 — miejmy nadzieje — jest poczatkiem wyjscia
z impasu i usuniecia tych trudnosci, ktére nie pozwalaja na uaktywnienie szerszej
grupy studentéw.

W ciagu calego dwudziestolecia Kolo Historykdéw spotykalo sie z Zzywym zainte-
resowaniem i pomocg pracownikéw naukowych Wydziatu Filozoficzno-Historyczne-
g0, ktdrzy czesto, stuzyli mu swym doswiadczeniem i wiedza.

PRZEWODY HABILITACYJNE I OBRONA PRAC DOKTORSKICH Z ZAKRESU
HISTORII SLASKA (UWZGLEDNIONO PRACE Z ZAKRESU ARCHEOLOGII
I ETNOGRAFII HISTORYCZNEJ)

Dr Stanistaw Michalkiewicz — adiunkt Zakladu Historii Slaska Polskiej
Akademii Nauk, uzyskat stopien docenta na podstawie monografii pt. Gérnictwo
weglowe ¢ potoZenie zaldg kopalnianych w Zaglebiu Watbrzysko-Noworudzkim
w pierwszej polowie XIX w.

Recenzenci: prof. dr Jan Pazdur, prof. dr Kazimierz Popiotek, prof. dr Stefan
Inglot.

Przew6d habilitacyjny odbyl sie 23 VI 1965 r. Praca ukazala sie nakladem IH
PAN w 1965 r.

Dr Wactaw Korta — adiunkt Katedry Historii Polski i Powszechnej do
XV w. UWBB, uzyskal stopien docenta na podstawie monografii pt. Sredniowiecz-
na annalistyka $lgska.

Recenzenci: prof. dr Karol Maleczynski, prof. dr Aleksander ‘Gieysztor, prof. dr
Gerard Labuda.

Przew6d habilitacyjny odbyl sie 18 V 1966 r. Praca ukazala sie nakltadem WTN
w 1966 r.

Dr Andrzej Stasiak — adiunkt i kierownik Zakladu Spraw Mieszkaniowych
Wsi Instytutu Budownictwa Mieszkaniowego w Warszawie, uzyskal stopien do-
centa na podstawie monografii pt. Przemiany stosunkow mieszkaniowych w Za-
gtebiu Slgsko-Dgbrowskim na tle uprzemystowienia (1. 1870—1960).

Recenzenci: prof. dr Kazimierz Popiolek, prof. dr Michat Kaczorowski, prof.
dr Stefan Inglot.

Przewdd habilitacyjny odbyt sie 14 XII 1966 r. Praca ukazata sie nakladem In-
stytutu Budownictwa Mieszkaniowego w 1966 r.
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Mgr Teresa R6zycka — uzyskala stopien doktora na podstawie pracy pt.
Plemiona kultury tuzyckiej w okresie halsztadzkim na Slasku Srodkowym.

Promotor: doc. dr Helena Holubowiczowa.

Recenzenci: prof. dr Wiadystaw Antoniewicz, doc. dr Wiladystaw Szafranski.

Obrona odbyla sie 2 XII 1964 r.

Praca jest monograficznym opracowaniem dziejow kultury luzyckiej w okres-
lonym w tytule okresie i terytorium. Autorka ustalila periodyzacje tych dziejow
i przedstawila nastepujgce zagadnienia: osadnictwo na tle warunkoéw fizjograficz-
nych, gospodarka, rekodzielo, wymiana handlowa, stosunki spoleczne, obrzgdek po-
grzebowy, wierzenia oraz sztuka. Do wazniejszych osiagnieé¢ pracy zaliczyé nalezy:
wydzielenie trzech skupien osadniczych (§lezanskiego, baryckiego i kaczawskiego),
zwrocenie uwagi, ze podstawa utrzymania czlowieka bylo rolnictwo i chow bydla,
oraz wskazanie na wydzielenie sie w ramach gospodarki naturalnej kowali i od-
lewnikow. Podkresli¢ ré6wniez nalezy opracowanie ceramiki metodg szeregéw roz-
dzielczych.

Mgr Ludwik Dubiel — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy pt.
Bartnictwo i pszczelarstwo na Gérnym Slgsku od XVIII do XX w.

Promotor: doc. dr Adolf Nasz.

Recenzenci: prof. dr Jézef Burszta, prof. dr Roman Reinfuss.

Obrona odbyla sie 20 I 1965 r.

Praca przedstawia rozw6j hodowli pszczét na Goérnym Slasku od XVIII do
XX w. z uwzglednieniem tych wszystkich czynnikow, ktére ksztaltowaly pqwyzsza
forme gospodarki chlopskiej. Materialy, ktoérymi postuguje sie Autor, pochodzg
glownie z etnograficznych badan terenowych przeprowadzonych w 22 wsiach na
Goérnym Slasku. Ponadto wykorzystane zostaly zbiory muzealne, archiwalia, staro-
druki o tematyce rolniczo-hodowlanej oraz literatura historyczna i etnograficzna.
W._ pracy omoéwiono nastepujgce zagadnienia oprécz rozwoju hodowli pszczoél
w perspektywie historycznej: grupy zawodowe (bartnicy pszczelarze), techniczne
elementy tradycyjnej hodowli, formy uzytkowania miodu i wosku, wiedza i magia
pszczelarska, autorytet pszczét w spoleczno$ci wiejskiej oraz tematyka pszczelarska
w tradycyjnej literaturze ludowej.

Mgr Aleksander Kania — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy pt.
Studia uniwersyteckie czlonkow Towarzystwa Literacko-Stowianskiego we Wrocla-
wiu w latach 1836—1886.

Promotor:: prof. dr Teofil Modelski.

Recenzenci: prof. dr Henryk Barycz, doc. dr Mirostawa Chamcéwna.

Obrona odbyta sie 10 III 1965 r.

Na podstawie obszernej literatury oraz materialow archiwalnych Autor podjgl
préobe monograficznego opracowania dziejo6w Towarzystwa Literacko-Stowianskiego
we Wroclawiu. W czeSci I omoéwit okres poprzedzajgcy utworzenie TLS (1811—
1836), zwigzany z dzialalnoS$cig stowarzyszenia akademickiego ,Polonia”. Z kolei
przedstawit zalozenia i dzieje TLS. Uwzglednienie nieznanych materiatéw pozwolilo
na pelniejsze odtworzenie poczatkowego okresu dzialalnosci Towarzystwa (1836—
1844). Slownik biograficzny czlonkéw TLS, stanowigcy drugg cze$é pracy, zawiera
podstawowe dane o ich studiach. Praca pozwala na wyciggniecie ogdlniejszych
wniosk6w i okreslenie znaczenia TLS. Dzieki niej lepiej znamy polskie narodowe
tradycje na Uniwersytecie Wroctawskim w XIX w.
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Mgr Julian Bartosz — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy pt. Rola
Niemieckiej Partii Centrowej w latach 1930—1933.

Promotor: prof. dr Henryk Zielinski.

Recenzenci: prof. dr Franciszek Ryszka, doc. dr Adam Galos. |

Obrona odbyta sie 23 VI 1965 r.

Praca zmierza do znalezienia odpowiedzi na pytanie, czy i w jakim stopniu
Niemiecka Partia Centrowa ponosi odpowiedzialno$§¢ za dojScie do wiadzy Adolfa
Hitlera. Uczestniczagc w latach 1919—1932 w sprawowaniu wiadzy, partia fawory-
zowala prawicowy rozwoj. U progu przesilenia politycznego lat trzydziestych Brue-
ning, wyposazony w pelnomocnictwa wynikajace z artykutu 48 konstytucji, daje
poczatek tzw. rezimowi prezydenckiemu. Byl to etap przejSciowy miedzy systemem
parlamentarnym i dyktaturg. W okresie rzgdéw Brueninga nawigzane tez zostaly
kontakty miedzy Centrum i NSDAP. Staly sie one szczegdlnie bliskie na jesieni
1932 r., gdy obie strony pracowaly nad stworzeniem wépéln-ego rzgdu. Centrum
przegralo jednak rywalizacje z DNVP i znalazlo sie w styczniu 1933 r. poza rzag-
dem Hitlera. Frakcja parlamentarna Centrum glosowala jednak dnia 23 III 1933r.
za udzieleniem pelnomocnictw generalnych Hitlerowi. R6wniez ze strony niemiec-
kiego episkopatu Hitler uzyskat poparcie (28 III 1933). Rokowania o konkordat mie-
dzy Watykanem a rzgdem Rzeszy towarzyszg samorozwigzaniu partii.

Mgr Kazimierz Sarna — uzyskal doktorat na podstawie pracy pt. Powsta-
nie miasta Katowic na tle industrializacji Slaska.

Promotor: prof. dr Kazimierz Popiotek.

Recenzenci: prof. dr Stefan Inglot, doc. dr Jan Ziétkowski.

Obrona odbyla sie 29 VI 1965 r.

Praca oparta zostala na bogatym materiale archiwalnym. Punktem wyj$cia roz-
wazan Autora jest rozwoéj industrializacji i urbanizacji GOP. Zwraca przy tym
uwage, ze w trakcie tego procesu wioski przeradzaly sie w osady miejskie lub
osrodki dyspozycyjne. W nastepnych rozdzialach nakreslit Autor rozwdj ,regionu”
katowickiego, ktory przebiegal dwoma torami: 1. rozwéj osad” przemystowych
(wplyw przemystu); 2. rozwoj osrodka dyspozycji gospodarczej (usadowienie sie
w Katowicach w 1839 r. zarzadu débr mystowickich Winkleréw, obszarnikow i prze-
mystowcéw §laskich, a po6zniej towarzystwa Kattowitzer Aktion Gesellschaft).
Autor uwzglednia réwniez jeszcze inne czynniki miastotwoércze, oddzialywajgce na
wzrost liczby mieszkancéw i kierunek rozwoju przestrzennego. Zwraca uwage, ze
dwutorowy rozwdj Katowic i ,regionu” wplyngl na powstanie jeszcze przed 1860 r.
elitarnego centrum w Katowicach, ktére w 1865 r. wyodrebniono, tworzac oddziel-
ne miasto, zgrupowanie niemieckiej burzuazji. Proces rozwoju Katowic §ledzi Autor
do 1914 r.

Mgr Henryk Tomiczek — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy pt.
Ruch spéldzielczy w powiecie rybnickim do 1939 r.

Promotor: prof. dr Stefan Inglot.

Recenzenci: prof. dr Kazimierz Popiotek, doc. dr Joézef Popkiewicz.

Obrona odbyta sie 29 VI 1965 r.

Rozprawa oparta jest na obszernej bazie zZrédiowej (archiwa polskie i NRD).
Autor omawia w niej rozwéj wszystkich rodzajow spoétdzielni (spozywcéw, oszczed-
no$ciowo-pozyczkowych, zaopatrzenia i zbytu na wsi,- wiejskich innego rodzaju,
budownictwa mieszkaniowego, pracy, rzemieslniczych i uczniowskich) w powiecie
rybnickim (w granicach z 1939 r.) w okresie od okolo polowy ub. wieku do 1939 r.
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Proces rozwoju spoéidzielczo$ci w tym rejonie' przedstawia na tle spraw goérno-
Slagskich, a niekiedy nawet ogo6lnopolskich. Ustala periodyzacje rozwoju . ruchu
spotdzielczego (okres I — od wojny francusko-pruskiej do konca ub. wieku, okres
II — do zakonczenia I wojny Swiatowej, okres III — dwudziestolecie miedzywo-
jenne). W zakonczeniu Autor podkres$la zwigzki ruchu spoéldzielczego w powiecie
rybnickim z analogicznym ruchem w Polsce oraz formuluje pewne wnioski .ogdlne:

Mgr Kazimierz Strzatkowski — uzyskal stopien doktora na podstawie
pracy pt. Nyska $rednia szkota ogolnoksztatcaca i jej rola w aktywizacji spotecz-
nej Srodowiska w okresie lat 1945—1964.

Promotor: doc. dr Mirostawa Chamcéwna.

Recenzenci: prof. dr J6zef Madeja, doc. dr Stefan Kaczmarek.

Obrona odbyla sie 29 VI 1965 r.

Praca jest probg naswietlenia roli spolecznej, jaka pehila Srednia szkota ogodl-
noksztalcgca w Nysie w okresie pierwszego dwudziestolecia Polski Ludowej. Autor
rozpatruje to zagadnienie na tle rozwoju regionu ze szczegbélnym uwzglednieniem
dziejow szkolnictwa. W pracy przedstawiono nastepujgce zagadnienia: caloksztalt
probleméw zwigzanych z powstaniem szkoly w 1945 r., dzialalno$¢ szkoly w latach
1947—1964, w tym szczegblng uwage zwrocono na kadre nauczycielskg, uczniow,
organizacje szkoly, wyniki nauczania, dzialalnos¢ wychowawczg zaréwno w szkole,
jak i w internacie. To stalo sie podstawa do ukazania roli szkoly w aktywizacji
spolecznej srodowiska i jej udzialu w procesie ksztaltowania sie nowego spoleczen-
stwa na Opolszczyznie, w upowszechnieniu o$wiaty, w formowaniu nowej $wiado-
mosci polityczno-spotecznej i uczuciowego wigzania mlodziezy z Opolszczyzng.

Mgr Stanislaw Zy ga — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy pt. Pol-
skie banki ludowe na Gornym Slgsku w latach 1895—1939.

Promotor: prof. dr Stefan Inglot.

Recenzenci: prof. dr Kazimierz Popiotek, doc. dr Wactaw Dlugoborski.

Obrona odbyta sie 1 VII 1965 r.

Praca przedstawia caloksztalt zagadnien zwigzanych z dziejami spéldzielni kre-
dytowych, zwanych rowniez bankami ludowymi, na okreSlonym w tytule teryto-
rium. Wybrany okres chronologiczny przeszedl! pod znakiem nasilenia procesow
germanizacyjnych i stgd rola bankéw w obronie polsko$ci byla znaczna. Autor
przedstawia kolejno geneze polskiego ruchu spéldzielczego na tle warunkéw ekono-
micznych i politycznych Niemiee i Gérnego Slaska, organizacje prawng spoétdziel-
czosci, nadbudowe ideowa oraz strukture spoleczno-gospodarcza czlonkéw spéidziel-
ni. Bardzo duzo miejsca posSwieca rowniez dzialalno$ci ekonomicznej spoélidzielni.

Mgr Leszek Stanistaw Stys$ — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy

pt. Rola Wojska Polskiego w zasiedleniu i zagospodarowaniu Dolnego Slgska w lg-
. tach 1945—1948.

Promotor: prof. dr Henryk Zielinski.

Recenzenci: prof. dr Stefan Inglot, doc. dr Maria Turlejska.

Obrona odbyta sie 1 VII 1965 r.

Przedmiotem rozprawy jest sprawa udzialu Wojska Polskiego w procesie za-
siedlenia i zagospodarowania Dolnego Slgska oraz odbudowy fundamentéw polskos-
ci w tym regionie w pierwszych latach po II wojnie §wiatowej. Jej tematyka obej-
muje dwie grupy zagadnien: pierwsza dotyczy stworzenia warunkéw umozliwiajg-
cych przeprowadzenie osadnictwa (odminowanie, ochrona granic, zapewnienie bez-
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pieczenstwa), druga przedstawia udzial wojska w osadnictwie, pracach rolnych
i spolecznych. Wykazano, ze w trudnym zadaniu przywracania zycia na Dolnym
Slasku ma swéj udzial zomierz polski, ktéry nie tylko odminowywal zaklady pracy,
drogi, osiedla i pola uprawne, lecz takze osiedlal sie na tych terenach. Rozprawa
omawia przebieg osadnictwa wojskowego nie w sposob statystyczny, lecz jako
proces, ktéry od form niemal zalgzkowych rozwijal sie systematycznie az do mo-
mentu, kiedy nasyciwszy wyludnione wsie stworzyl podstawe' dalszego naturalnego
rozwoju. W rozprawie przedstawiono rowniez pomoc wojska w pracach rolnych,
akcji siewnej i w zniwach oraz likwidacji klesk zywiotowych.

Mgr Bromistaw Turon — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy pt.
Kopiarze biskupstw polskich w XV w.

Promotor: prof. dr Karol Maleczynski.

Recenzenci: prof. dr Sylwiusz Mikucki, doc. dr Brygida Kiirbis, prof. dr Ma-
rian Haisig.

Obrona odbyta sie 2 III 1966 r. !

Przedmiotem opracowania sg cztery najstarsze kopiarze biskupstw poliskich
z XV w.: poznanskiego, krakowskiego, wroctawskiego i gnieznienskiego.
Autor przeprowadzil analize wpisanych do kopiarzy dokumentéw pod wzgledem
treSci i wystawcoéw dla ustalenia historyczno-poznawczej warto$ci kopiarzy jako
zrodla historycznego. Ustalil réwniez geneze i chronologie powstania poszczegbl-
nych kopiarzy. Udowodnil, ze kopiarze powstaly w okresie, kiedy interesy koSciola,
zwlaszcza gospodarcze, byly zagrozone. Kopiarze zawierajg celowy wybor dokumen-
tow dobranych wedlug okreslonej tendencji. Stad znaczenie kopiarzy wykracza
daleko poza ich kancelaryjng uzyteczno$é. Sg to samodzielne zZrédia historyczno-li-
terackie, ktore przez swoéj okreSlony uklad i tre§é mogg wyjasni¢é wiele zagadnien
z zakresu stosunkéw miedzy panstwem i kosciolem. Sg one rowniez bardzo czesto
jedynym przekazem dokumentéw od dawna zaginionych, a nawet nieznanych w in-
nej formie przekazowej. Praca zajmuje sie réwniez podobnymi zjawiskami na te-
renie Francji i Anglii. Autor wysunal postulat zinwentaryzowania kopiarzy polskich
oraz podkreslit konieczno$é prowadzenia dalszych badan dyplomatyczno-paleogra-
ficznych nad kopiarzami.

Mgr Bronistaw Pasierb — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy pt.
Wysiedlanie ludno$ci niemieckiej z Dolnego Slgska w latach 1945—1947.

Promotor: doc. dr Marian Orzechowski.

Recenzenci: prof. dr Henryk Zielinski, doc. dr Roman Wapinski.

Obrona odbyta sie 2 III 1966 r.

Praca oparta jest na bogatym materiale Zrédlowym (archiwalia, prasa, litera-
tura). Sklada sie z dwodch czesci. W pierwszej przedstawiono koncepcje rozwigza-
nia problemu ludno$ci niemieckiej w polskiej mys$li politycznej w okresie II woj-
ng Swiatowej (koniecznos¢ wysiedlenia, rozmiary, tempo i sposoby przeprowadze-
nia), a nastepnie takie zagadnienia, jak sprawa ludno$ci niemieckiej na tle sy-
tuacji spoteczno-politycznej Dolnego Slaska, zmiany, jakie zaszly w jej obrebie
na przelomie 1944/1945 r., jej polozenie po zakonczeniu wojny, stosunek do nowej
rzeczywisto$ci oraz zréznicowanie polityczne. Z kolei przedstawione zostaly zasady
ogblne i szczegbly techniczno-organizacyjne akcji wysiedlenczej oraz sam jej prze-
bieg w nastepujgcych etapach: czerwiec—sierpien 1945 r., sierpien—grudzien 1945 r.,
w 1946 i w 1947 r. W czeSci drugiej zebrane zostaly tabele statystyczne, fotokopie
niektéorych dokumentéw i zdjecia dotyczgce tej akcji. Praca jest bardzo.wartos-
ciowg prébg naukowej polemiki z hastami rewizjonistéw zachodnioniemieckich.
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Mgr Danuta Hanulanka — uzyskala stopien doktora na podstawie pracy
pt. PdZnogotyckie sklepienie na Slgsku (1450—1550).

Promotor: doc. dr Janina Orosz.

Recenzenci: doc. dr Zygmunt Swiechowski, doc. dr Jerzy Milobedzki.

Obrona odbyta sie 15 VI 1966 r.

Nurt tradycjonalny w $laskiej architekturze péznogotyckiej reprezentujg skle-
pienia krzyzowo-zebrowe i gwiazdziste, nurt postepowy wyraza sie stosowaniem
sklepien sieciowych, krysztalowych i o zebrach krzywolinijnych. Odrebno$é regionu
lezy w jego konstrukcyjnych zainteresowaniach, ktére datujg sie od XIV w. W tym
czasie pojawily sie na Slgsku najstarsze w Europie sklepienia gwiazdziste kopu-
lasto uksztaltowane (co rézni je od podobnych sklepien krzyzackich), ktéore staly
sie domeng wielorakich twoérczych poszukiwan i przeksztatcen (sklepienie zwich-
rowane i o pomniejszonym rysunku gwiazdy zebrowej). W grupie sklepien siecio-
wych wynalazt Slask nowa wersje sieci jednorodnej, z powodzeniem tez rozwijal
wersje pfluegerowsks. Interesujgce sklepienia krysztalowe i o cyrklowym wy-
kresie zeber sg tu zjawiskiem epizodycznym.

Mgr Henryka Wesolowska — uzyskatla stopien doktora na podstawie
pracy pt. Miynarstwo wiejskie Opolszczyzny od XVIII—XX w.

Promotor: doc. dr Adolf Nasz.

Recenzenci: prof. dr Jézef Burszta, prof. dr Roman Reinfuss.

Obrona odbyta sie 21 IX 1966 r.

Podstawe zrdédilowg pracy stanowily: materialy z badan terenowych przepro-
wadzonych w 53 miejscowosciach woj. opolskiego w latach 1959—1964, Zrédia pi-
sane — archiwalne i drukowane, zr6dia ikonograficzne i kartograficzne oraz-opra-
cowania etnograficzne i historyczne. Praca sklada sie z dwoéch czeSci. W pierwszej
przedstawione zostaly nastepujgce zagadnienia: wplyw srodowiska geograficznego
na lokalizacje przestrzenng miynéw wodnych i wiatrakéow, stan techniczny urzgdzen
miynarskich, postep techniczny, zakres i przebieg produkcji miynarskiej, mlynarze
jako grupa zawodowo-spoleczna oraz tematyka miynarska w literaturze ludowej
regionu opolskiego. Na cze$¢ drugg zlozyly sie: zestaw mlynarskiego nazewnictwa
gwarowego oraz opisy inwentaryzacyjne 34 obiektow.

Mgr Stanistaw Pazda — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy pt.
Plemiona kultury przeworskiej w okresie wplywéw rzymskich ma Dolnym Slgsku.

Promotor: doc. dr Helena Holubowiczowa.

Recenzenci: prof. dr Stefan Nosek, prof. dr Kazimierz Zurowski.

Obrona odbyla sie 9 XI 1966 r.

Praca sklada sie z dwoch czesci: materialowej, zawierajgcej Zrddia archeolo-
giczne, i analityczno-syntetycznej. Stanowi ona monograficzne opracowanie kultury
przeworskiej na terenie Dolnego Slagska w okresie wplywow rzymskich. Autor opra-
cowal chronologie badanej kultury wydzielajgc trzy fazy jej trwaria (B, C, D).
Nastepnie w ramach wydzielonych faz przedstawil takie zagadnienia, jak osad-
nictwo, gospodarka rolniczo-hodowlana, hutnictwo i kowalstwo, garncarstwo, prze-
dzalnictwo i tkactwo, kamieniarstwo, obrébka skoéry, kosci, rogu oraz drewna. Na
podstawie zrédel archeologicznych, gléwnie analizy obrzadku pogrzebowego, Autor
podjal probe rekonstrukcji niektérych dziedzin kultury duchowej, jak wierzenia
i przejawy sztuki. Autor poswiecit réwniez duzo uwagi niektérym zagadnieniom
spotecznym, stosunkom Dolnego Slaska z innymi terytoriami zamieszkalymi w okre-
sie wplywow rzymskich przez ludno$é¢ kultury przeworskiej, jak i innych kultur,
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oraz wskazal na cigglo$é kulturows i zaludnienia na terenie Dolnego Slaska od
okresu wplywow rzymskich do wczesnego S$redniowiecza.

Mgr Krystyn Matwijowski — uzyskal stopien doktora na podstawie pracy
pt. Formy rekreacji w péznofeudalnym Wroctawiu (1618—1741).

Promotor: prof. dr Jozef Gierowski.

Recenzenci: prof. dr Wiadystaw Czaplinski, prof. dr Stanistaw Herbst.

Obrona odbyta sie 14 XII 1966 r.

Autor na podstawie materialu archiwalnego i starodrukéw wroctawskich podjal
sie zbadania problemu czasu wolnego od pracy mieszkancow Wroclawia w okresie
poéznego feudalizmu. W pracy swojej stawia teze, ze czas wolny w socjologicznym
tego stowa znaczeniu pojawia sie w spotecznosci miejskiej juz w okresie feudalizmu
i o jego dlugos¢ i sposOb spedzania zaczyna toczy¢ sie walka miedzy pracodaw-
cami a ludzmi oferujacymi swojg sile roboczg. Nie ogranicza sie jednak do zbada-
nia tej kategorii czasu, lecz interesuje sie réwniez czasem wolnym od pracy, kto-
rym swobodnie czlowiek nie moégt dysponowaé, gdyz mial narzucony sposob jego
wykorzystania przez fakt nalezenia do okreSlonej grupy, warstwy czy tez klasy
spolecznej, wyznawanej religii oraz miejsca zamieszkania i przynaleznos$ci panstwo-
wej (uroczystoSci i obchody panstwowe, miejskie, ko$cielne, cechowe, rodzinne
i indywidualne). W zakonczeniu poréwnuje wroclawskie formy rekreacji z analo-
gicznymi w krajach sgsiednich.

Zestawit Krystyn Matwijowski



lDR JAN REITER]

W czasie druku niniejszego zeszytu, dn. 17 II 1967 zmart w Opolu po ciezkiej
chorobie dr Jan Reiter, ongi§ wizytator szk6t lwowskich, po 1945 r. wizytator
szk6t we Wrocltawiu, poézniej pracownik naukowy Biblioteki Uniwersyteckiej,
a z czasem jej wicedyrektor, o statnio dyrektor Biblioteki Wyzszej Szkoly Peda-
gogicznej w Opolu. Do czasu przeniesienia sie¢ z Wroctawia do Opola Zmarly byt
dlugoletnim i aktywnym czlonkiem zarzadu Wroctawskiego Towarzystwa Mito§ni-
koéw Historii. Cichy, ale zamilowany i wytrwaly pracownik naukowy, zasilal swy-
mi pracami obok innych réwniez i wydawnictwa Towarzystwa, bedac wspoitwy-
dawcg Tekstow 2rédlowych do dziejéow Wroclawia oraz autorem publikowanych
w ,,Sobétce” artykuléow, wérdéd ktoérych tematyka wysuwa sie na czolo studium
pt. Szkolnictwo $lgskie w latach rewolucji 1905—1907 (Sobotka, 1957).

Cze$§é¢ jego pamieci.
Ewa Maleczynska
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